
L.L. FAVERO & G.V. KOCH - ungaistica Textual: 	 introducio.

Sio Paulo, Cortez Editora, 1983. p.110.

As autoras FAvero & Koch apresentam ao leitor de lingua

portuguesa uma perspective histOrica do surgimento da 	 lin-

geistica textual, como um ramo da clencla da linguagem e uma

resenha de alguns autores europeus da atualldade. Trata-se de

um pequeno livro, com pouco mais de cern piginas, que procura,

em tees capitulos, por em evidencia a importincia da lingdis-

tica textual para a compreensão da linguagem humane.

0 primeiro capitulo (pp.9-25) conceitua a 	 Ungdistica

textual e seu objeto de estudo. Coloca-a como um ramo 	 da

lingfilstica, cujo objeto de investigagao e o texto e "nao seas

a palavra ou a frase, 	 por serem os textos a forma especi-

f ica de manifestagao da linguagem" (p.9). As gramáticas que

nio consideram o texto como seu objeto encontram dificuldades

no tratamento de fenOmenos como a correferència, pronominali-

zag5o, a relacao tOpico-comentario, etc. Estas dificuldades,

segundo Elver° & Koch, determinaram o surgimento da lingfiis-

tica textual que evoluiu atraves de uma tipologia consubstan-

ciada em trés momentos: a) amilise transfrfistica (estudo das

relagBes entre diversos enunciados de uma seqdência signifi-

cative; b) construgio das gramiticas textuals (principios 	 de

constituigdo, completude, tipologia textual) e c) construcäo

das teorias de texto (prodUcão, recepoSo e interpretacão 	 do
texto).

A conceituagio da gramAtica textual (§ 1.4) e do texto

(§ 1.5) é feita pelo confronto entre as opinthes de váriosau-

tores europeus, principalmente Van Dijk, Stammerjohann, Brin-

kemann,Dressler, Winrich,etc. Na discussao sobre as diferen-

tes concepcOes de texto e discurso as autoras comentam a po-

sicão de Van Dijk que considera o discorso como unidade	 pas-

sivel de observagao e o texto como a unidade 	 teorlcamente
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reconstrufda, subjacente ao discurso" (p.23), 	 assinalando,
entretanto, que outxos autores nioweAtam estas acepcees.lia cat-
clusao do repttulo, o "texto" a definido ozzno"unidadede sentidb 	 de
um continuo comunicativo contextual que se caracteriza	 pela
coerencia e pela coesio, conjunto de relagees 	 responsiveis

pela tessitura do texto" (p.25).

0 capitulo II 6 intitulado "Precursores da Lingdistica

Textual". Como precursores "lato sensu" aparece em primeiro

lugar a antigareterica, com sues cinco oartes: inventio, 	 dis-.
positio, elocutio, aetio e memeria sendo a dispositio (orde-

nage° do pensamento) e a elocutio, relacionadas pelas auto-

ras a microestrutura e macroestrutura da lingdistica. Em	 se-
gundo lugar aparece a estilistica, quando preocupada em	 ca-

racterizar as propriedades inerentes a estrutura dos textos.
Em terceiro lugar, sao citados os formalistas russos do 	 cir-
culo lingdistico de Moscou, P articularmente V. Propp, 	 por

seus trabalhos de anilise estrutural do conto russo.

Dentre os precursores "strito sensu", as autoras dao es-

pecial enfase a Hjelmslev, Jakobson, Benveniste, M. Picheux,

Zellig Harris e Pike, apresentando resumidamente os aspectos

de suas obras ma's relacionados a lingdistica textual.

0 capitulo III tenta resumir as contribuigaes de 	 oito

destacados lingdistas europeus. Hi, aparentemente, uma sele-

gao de autores para caracterizar diferentes tendencies 	 da

lingdistica textual europeia. Os primeiros tees -- Halliday,

Weinrich e Ducrot propOem conceitos numa linha estruturalista.

Isenberg e Lang apresentam enfoques gerativistas. A estes

seguem-se modelos explicitos de analise textual propostos por

Dressler, Van Dijk & Pet6f1. Praticamente dois tergos do li-

vro sad, dedicados a apresentagao dos conceitos e modelos tee-

ricos desses autores.

A selegao e apresentacio dos conteildos e feita de 	 forma

clara e didetica, permitindo ao leitor uma informagao pelorre-

nos superficial sobre a lingdistica textual na Europa na 	 de-
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cada de 70. Se o objetivo era oferecer ao leitor de lingua

portuguesa uma visao panoramica desses autores, certamente foi

conseguido. Com a leitura desse trabalho, os alunos de 	 pOs-

graduacao dos cursos de Letras e Lingdistica podem, com	 mais

facilidade, ficar motivados a aprofundarem seus conhecimentos

neste ramo da lingtiistica ainda incipiente em nosso meio aca-

demico.

0 capitulo I coloca combastante adequacao as causas 	 do

surgimento das gramaticas textuais, sua relevancia para o co-

nhecimento da linguagem human e o preprio conceito de 	 lin-

gdistica textual.

No capitulo II, a tentativa de estabelecer as raizes	 da

analise textual apresenta alguns problemas. Do ponto de vis-

ta formal sao anunciados no § 2.1. "tres grandes linhas 	 de

pensamento" como precursores "lato sensu"... mas, na p.29,te-

mos mais dois candidatos a precursores: Levi-Strauss & Bakh-

tin, sem nenhuma justificativa explicita. A observagao fica-

ria melhor em nota de pe de pagina ... Da mesma forma,a pri-

meira parte do § 2.2.7, em que as autoras voltam a falar	 de

Jakobson & Domev, poderia perfeitamente ser integrada no	 §
2.2 onde ja haviam falado dos lingdistas de Praga.

Dentre os precursores "stricto sensu" nä° nos	 pareceu

justo cons iderar Pike & Longacre (da tagmemica) como "precur-

sores" apenas. Ambos vem apresentando contribuicOes valiosas

a esta area de conhecimentos. Na verdade, nem Pike nem	 Lon-

gacre, por seus trabalhos mais recentes, podem ficar de	 fora

de uma lista dos mais destacados nomes da lingtistica	 tex-

tual. Prudencia identica se deveria ter com Fillmore e 	 ou-

tros, ainda em plena atividade academica.

A escolha dos oito autores apresentados no capitulo	 III

foi uma decisao das autoras, sendo assunto que nao nos 	 cabe

debater.

0 trabalho de river° & Koch yam preencher uma lacuna	 na

bibliografia introdutória da lingdistica textual. Trata-se de
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um trabalho serio, com uma apresentacao segura e clara 	 dos

conceitos e modelos tearicos dos autores analisados.

PAULINO VANDRESEN
Departamento de Lingua e Literatu-
ra Vernaculas - Universidade Fede-
ral de Santa Catarina.
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