ULYSSES: UMA LEITURA DE MARID DE ANDRADE *

MUNIRA H. MUTRAN #s

Ho decorrer de uma pesquisa sobre a receppis de Joyes mo
Brasil, a busca de textos em jornais, revistas literarias e
compendios de literaturs nos leveu & uma descoberta fascinance:
na Margindlia Yaria do "Acerve Miric de Andrade” do Institega de
Estudes Brasileiros da Universidade de Sio Paule, uma interes-

santissima critica sobre o Ulysses de James Jayea,

Mirio de Andrade leu o Ulysses na tradugdo francess de
Auguste Morel e Stuart Gilbert, inteiramante revista por Valéry
Latbaud & pelo autor. Como & sabido, ele foi um eritico notavel,
@ portanto as quatro folhinhas de bloco com suas an~tacdes
constituem valiosa contribuicdo para a fortuna ericicd o. "ayiw,
E o que sscreves o autor de Macunafma mo dia 195 de agosto de
1910 sobre o Olysses? Acompanhemos seu pénsamante. Ele comeca
por afirmar que o "problema de Ulisses ndo & propriamente do
valor do auter que parece indiscutivel, nem da obra..." Hais
adiante o escritor brasileire passa a expar "o problema ou as
problemas do Ulisses™, numa andlise objetiva ¢ isenta de elogios
@xcessives ou critica descabida. Vejamos, por exemplo, sua
atitude com relagio a suposta indecémcia do livre, descrice pela
erltica contemporines nos Estadas Unidos, mna Franga @ Inglaterra,
# sobretude nma Irlanda, coma "literatura da latrina", "escdupida
glerificacao de mera imundicie®, "sordidaments pernogralico”,
"eaviar podre", etc. (James Joyce, "The Critical Heritaga™,
Robert Deming, Londonm, Routledge and Kegan Paul, 1970). Apos
exemplificar com trechos das paginas 75 e 76 da tradugio
francesa, Mirio de Andrade simplesmente descarta o problema da
obacenidade:
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"Al como em todas a® ocutras partes socialmente conslderadas
sojentas ou imorale do livro as palavras 86 chegam & meia-verda-
de, que por mais desbocada mem por issoc deixa de ser mefia-verda=
dé.., @ primeiro problema far a gente cair ne terrivel mar do

hom goste e do mau gosto, ceisa que muda com as épocas”.

Bo antanto, Mirio de Andrade estd muitc mais preccupads
com A expressac do realisme na srte e nas diversas facetas desse
problema

"A primeira impressic que se tem & que Joyce ndo teve medi-
das de aspécie alguma & o que teve da dizer dissge {...) Essa
impressdo vem de gue ninguém até agora teve a coragem de dizer
¢ que Joyce disse. Porem a verdade verdadeira €, ndo sei si

terrivel, mas profundamente humana & que Joyce nio disse tudo®.

Bic disse? Segundo Louis Cazamian, "pela primeira ver o
artista nos diz tude, tranqllilamente™; Arnold Bennett acredita
qué “para Joyce menhuma palavrs é proibida. Ele diz tudo —
tudo®. Mas voltemos as reflexces sobre o realismo:

“. s¢ o problema do realisme em arce atinge com Ulisses uma
intensidade mais viclents nem por isso Joyce o resolveuw. Pelo
centririo ndo adiantou nem um passo. Quém quer gque snalise as
pdginas em que ele dir colsas "que nic se diz" chegard a &sta
conclusdo, depreciativa perventura pre génerc humanc, poris
intontescaval: Joyce teve meias medidas (...) Ora se a arce
permite dizer tudo e contipuar artistica, entdo temos de dizer
tuda. Se ela arrisca de se desartisticar com a expressdo da
verdade total, entao o problema serd sempre o mesmo ¢ as verdades
de Joyce nao vao além das coragens de Shakespeare ¢ Vitor Hugo.
Joyee mio resolvew o problema, biolentou-o. E ficames na mesma”.

Quanto & peicologia das personagens, Mirio de Andrade
acredita que elas sac apresencadas principalmente pelo "solilé-
quio interior™ (expressdo usada por ele) "eom scuidade & um
pornenor ndo atingido antes". Mas logo em seguida surge a

peErguntca:

“Trouse ole com isso uma solucdo, uma verdade noval
Artisticamenta me parece que ndo. Joyce ndo adianta um [ TIET
sobre wme. de La Fayette. Pelo contrario, atrasou sobre ela.



Forque com ele, ¢ tamhém com Proust, embora menos, as persona-
gemé confundem-se. Perdem agqueles tragos mais incisivos, por
assim dizer exteriores, que formam o cardter dum ser palcologico,
perque FEEEE Lragos sdo na andlise sem planos, como & @#speacial-
mente & deé Joyce, de igual importancia ¢ intemsidade que os
OutEes, 08 qué nos Cemos de toda gente em nos. Ora se os herais
de Ehakespeare a Moliere, pels gigantizacdc de seus caracteres
tipicss perdem como realidade humana, nem por issc eles deixam
de ser profundament® humanos, pérdendo em realismo humano o que

ganham como valores morais™,

Seria Hamlet menos humano do gque Bloom porque a caracteri-
ztagao de Jhakespeare & diferente da de Joyce?! E nosse erficico
retofna a4 gquestdo da arte e wverdade , agora ligada & construgio

da personagem:

"Ora coms a arte ndo serd jawais esceticamente uma realiza-
¢do da verdade (pols que entdc s confundirla com esta), mas
justamente uma evagdc dels em provelito das partes espirituais do
#8r, #ejam estas quals forem, esta claro que a fixagio de valeres
morais, como os herois a antiga (...) mencs realistas porém mais
reais como RS perscomagens & moe de¢ La Fayette, & Maupassant, a
Machado de Assis, sdo mais artistices ¢ &0 mesmo tempo 840 mais

profundamente humanos".

E por qua serism mals arcfactficas ¢ mais humanas as persona=-
gens de Mavpassant ou de Machade de Asslas?

"Mais artisticas por ndoc se dispersarem na realidade fugici-
va e vaga. HMais profundamente humanas pela prlilizacdo de planocs
que destaquem os seus caracteres humanamente essenciaie. Nao € a
vida que & propriamente vital, mas o destino que realizamos,

Hioc € o animal homem que & proprismente humano, mas aquela parte

de mos que nos fazr ser distimtos do cavalo, da borboleta e da

inttligcntilliun arankha d¢ Wells."

0 altimo ponto tratade por Marie de Andrade refere-se A

¥literatice do texto'. Escreve ale:

"0 livro &, Bem negar qué Beja interessantissime, duma

profunda literatice. A primeira ¢ mais cabal razao € gque como os

49



movimentos de reaciEo, de ssfociacdo (em parall), de reflexos
fiplologicos sdo insonddvels, a gente nac podendo determina=-los
no# outros, Sénac ém i mesmo, segue-se que o livro ndo passa

de tudo i#sc ém Joyce, & nac nas perscnagens dele.”

Finalmente conclul Marie de Andrade que da exagerada
liceratice do livroe decorre "uma falta de wida profumnda, de vids

comovida, de vida besca, de Vida (...J.
!
Esta ai, pois, grande parte do que Marioc de Amdrade escre-

vea sobre o Ulysses. As citagoes foram necessariamente lomgas @
numercosas visce que wm dos objetives deste artige & divulgar o
pénsamente do critico brasileiro. Este texto levanta problemas
proprios ndo so do Ulysses, mas de toda a literatura escrita

apos 1922 gue, voluntaria ocu imvoleuntariamente, scfreu o impacto
da obra de Joyce. T.%5. Eliot foi um dos primeiros a constatar

queé o Ulysses € o mai# importante meio de expressao de nossa era.
Pars #le todos nos devemos muito iqutlt romance [ dele nenhum de

nos pode escapar.

B bem verdade que & critica & partir de 1930 enveredou por
inomerct & diferented caminbos. Certamente seria icrelevante,
por exemplo, nos dias de hoje, ¢ sessenta anos apos a publicagac
do romance, discutir se ele ¢ obsceno ou nac. Mas na decada de
vinte foi esse o alvo mais visado pelos criticos. Muitos aspectos
do livro fofam taqutcldua # pubtrTos, muitor outros, inexplocados
anked, Efouzefam uma nove visso da grandeza o da complexldade da
obra de Joyce, 5@ a8 ldélas dos coptemporanecs parecem estar em
conflite, sdo também instigantes, Pelo menos efa ismo que Joyce
desejava: quanto mai# polémica a obra, maloer o interesse do

publico, & assim estaria assegurada sua imortalidade.

Apesar das movas teéndéncias da critfca, persiste o fato de
que o5 pontos levantados por Mario de Andrade sao muito signifi-
cativos; além disgo, a recepgao dé um autor por seus contempora-
neos Eem grande valer para o estudicdo de literatura; por eARes
motivos, as reflexoes de Hario de Andrade mérecem um @&pago
entre os diarios, resenhas, cartaz, artigos e toda a marginalia

sohre o iysses.



