A TRADUCAO LITERAL: IMPOSSBILIDADE,
INADEQUACAO OU META?

Francis Aubert (USF).

O campo de estudos abarcado pelo designativo tradugao, ou,
como gquerem alguns, .tradutologia (vide, entre outros, Vasquez-
~Ayora, 1977 e Mattos, 198l), e a despeito da vasta bibliografia
dedicada parcial ou integralmente a esta area, constitui ainda
uma disciplina algo desordenada, de cbjetivos e metodologias al-
go vagos. Nela convivem intuigdes brilhantes, depoimentos pro-
salcos e nd3o raro ingénuos, reflexoes de fundamentagdo tedrica
por vezes preciria mas ricas em detalhe, propostas de teorias
gerals e abrangentes mas que se revelam, na pratica, de capaci-
dade explicativa limitada, as pesquisas ora rotineiras, ora ofe-
recendo constatagdes surpreendentes {(ac menos para o leigo), os
receitulrios de "macetes", os estudos de caso de poder de gene-
ralizagaoc algo variavel, juntamente com alguns poucos pontos de
amplo consenso. Entre estes Gltimos, constituindo uma das min-
guadas certezas oferecidas ao iniciante, aparece em lugar de
destague a contestagdc A possibilidade e 3 adequagao da assim
chamada tradugac literal.

De fato, & recomendagdo por assim dizer uninime de pesqui-
sadores, professores e praticantes da tradugio que a tradugao
literal constitui algo a ser evitado. 0Os estudiosocs insistem
neste ponto com base na anilise cilentifica das linguas,pela qual
se comprova, a despeito dos graus varifveis d¢e proximidade e
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disténcia tipoldgica e cultural, a inexisténcia de estruturas lin-
glifsticas (léxico-semdnticas, sintlticas e grafo-fonolbgicas)idén-
ticas entre elas. Os eventuais "universais lingfifisticos" (sobre
cuja existéncia efetiva grassam sérias controvérsias), se de fato
comprovados, devem situar-se a niveis mais profundos e abstratos
da anilise linglistica: a nivel superficial, ou seja, a nivel de
manifestagdo efetiva no discurso (fala, texto),as ocorréncias de
coincidéncias estruturais aparentes, tal como em

|fr.] ells s'appslic Marie + ela eg chama Maria

s30 necessariamente raras e fortuitas. E, se a sintaxe ainda pode
oferecer alguns exemplos deste tipo, os campos semidnticos lingtifs-
tica e culturalmente marcados de cada vocabulo resultam em siste-
mas lexicais unicos, sem correspondentes de uma lingua para outra,
mesmo guando estas s&c proximas entre si genética, cultural e ti-
pologicamente (compare-se, por exemplo, as diversas acepgoes de
|port.| cavalo, |ing.| horse, [fz.)cheval e [al.] Pferd em dicio-
narios monclinglles das respectivas linguas). Ainda, dado gue dada
lingua manifesta uma determinada cosmovis3o (visao d#¥mundo) , par-
ticular e especifica & comunidade que dela se serve como veiculo
de expressao e comunicagﬁo, a passagem de uma lingua para outra im-
plica inescapavelmente numa mudanga de perspectiva, em gue se diz
o mundo diferentemente, na medida em gque este mundo € visto de ma-
neira diferente (vide Mounin, 1975, em especial cap. IV e V). Tor-
na-se, assim, discutivel a prdpria viabilidade do ato de traduzir,
e a literalidade, guer formal quer conteudistica, € excluida a
pricri. Mesmo os autores que sustentam a factibilidade da tradu-
g30, colocam-na em termos do estabelecimento de uma equivaléncia
(vide Jakobson, 1969 e Catford, 1980), algo muito diverso de uma
relagdo de identidade. Tal equivaléncia pode ser concebida como
constituindo uma "sinonimia interlingual transitéria”, aplicével
para determinado termo ou segmento de texto em determinado co-tex-
to e contexto, "sinonimia" essga niZo generalizdvel para outros tex-
tos e contextos.

A tais consideragdes, o professor e o tradutor profissional
acrescentariam outras, de natureza didatica e pritica. Para "soar
bem", para ser nao apenas convincente em termos de sua idicmatici-
dade na lingqua de chegada (LC) do processo tradutbrio, mas para
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efetivamente assegurar sua inteligibilidade, faz-se necessario ao
tradutor libertar-se das amarras formais do texto original. Tra-
duz-se (e isto desde Sao Jerdnimo:

nec verbum ¢ verbo sed sensum exprimere de sensu,

isto €, "na3o a palavra a partir da palavra e sim exprimir o sen-
tido a partir do sentide”) n3o a forma mas a mensagem. E a fide-

lidade ao original manifesta-se ao ater-se estritamente a esta
mensagem, mesmo que para tanto seja necessdrio — por razdes de
ordem gramatico-lexical, antropo-cultural ete. — empregar formas

linglisticas e organizagdes textuais mais ou menos divergentes do
original., Na realidade, estas divergéncias ou desvios sao neces-
sdrios ndo apenas por concessac a falibilidade humana, do tradu-
tor e da tradug@o, mas constituem de fato a esséncia do traduzir.
Traduzir @ desviar; sem desvio nac hd tradugao, mas tdc  somente
copia, mais ou menos imperfeita. A fidelidade i mensagem exige,
portanto, uma infidelidade i forma, que serd tanto maior gquanto
mais sensiveis as divergéncias léxico-gramaticais, sdcio-linglifs-
ticas e antropo-culturais entre os universos textuais de partida

e de chegada do ato tradutdério.

Tais colocagdes, aparentemente claras e por demais dbvias
para guem lida, direta 6u indiretamente, com a teoria e/ou a pra-
tica da tradugdo, tomam como evidente a conceituagao do que vem
a ser tradugZo literal. No entantc, uma reflexao mais acurada su-
gere haver varias possibilidades de explicitagac deste conceito:

(1) pode-se entender por tradugado literal a tradugao "ao pé
da letra" isto &, a tradugdao em gque determinado segmento textual
(palavra, frase, oragao) & expressc na LC mantendo-se as mesmas
categorias numa mesma ordem sintitica, utilizandec vocdbulos cujo
semanticismo seja (aproximativamente) idéntico ao dos vocabulos
correspondentes no texto em lingua de partida (LP), por exemplo:

Iing.] he wrote a letter to the mayor + ale esereveu wma carta
ao prefeito
[fr.] sane vetard + sem demora

{2) pode-se entender por tradugio literal aguela em que se
mantém uma fidelidade semantica estrita, adequande porfm a morfo-—
-sintaxe as normas gramaticais da LC:
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[ing.] it is a knaum fact +é fato comheoido
Ife.] 41 est allé en ville »ale foi G cidade

(3) pode~se, ainda, entender por tradugao literal aquela em
que se observa uma fidelidade sema@ntico-contextual estrita, ade-
quando a morfo-sintaxe e o estilo 3s normas e usos da LC:

ling. ) Yours truly + Atencioeamente
[fr. | pour ce que de droit + para os devidos fins(de direito)

Alguns autores (vide por exemplo Catford, op. cit.) rotulam
{1) de “"tradugao palavra por palavra" e (2) de "tradugao literal"
propriamente dita. Outros (vide por exemplc Vinay e Darbelnet,
1958) , considerariam (1) come tradugdc literal, (2} como "trans-
posigao” e (3) como "modulagao", ou seja, um processo ja bastante
elaborado, em gue a literalidade corresponde apenas ao minimo
exigivel em tradugdo para a assegurar a manutengdo de uma equiva-
léncia textual e identidade situacional adequadas.

Assim, para avaliar a pertinénia e o alcance e aplicagaoc d&a
maxima "evitar a tradugdo literal" &, de inicio, imprescindivel
determinar-se a que conceito de literalidade se estd fazendo men-
¢20. Considerando (1}, (2) e (3) como pontos numa escala admitin-
do diversas posigdes e nuangas intermedidrias, parece razoavel
afirmar que quanto mais prdximo de (3), menor a aplicabilidade de
tal mixima, e quanto mais proximo de (1), maior a chance de vali-
dagac desta regra do "bem traduzir".

Um segundo considerando prende-se ac nivel de observagic. E
relativamente fécil perceber que, encarado comc um todo, a tradu-
¢3c de um texto de certa extens3c (dois ou mais perfcdos compos-
tos) jamais poderid ser empreendida de forma literal no sentido(l).
Mesmo deslocando a observag@o para o nivel dos constituintes sin-
taticos (pericdos, oragdes), € de se supor que persista uma baixa
incidéncia de tradugho literal de tipo (1), Ji a literalidade con-
cebida nos termos da definigdo (2), e, com maior razdo, de acordo
com os parﬁmetros estabelecidos em (3), dependendo do tipo de
texto e da maior ou menor distancia tipolSgica entre as linguas
em confronto, devera poder atingir valores percentuais relativa-
mente altos. Finalmente, se focalizarmos a observagﬁo para um
acompanhamento palavra por palavr&, entre LP e LC, o niimero de
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unidades lexicais que se enquadram numa das definigdes de tradu-
¢ac literal, mesmo de tipo (1), pode ser surpreendentemente ele-
vado. Veja-se, por exemplo, uma analise do trecho abaixo, em que

-

o portugués é a LP, e 0 ingléds (I) e o castelhano (C) sao as LC:

A primeire fabriea de papel foi construida no Brasil entre
1808 ¢ 1810, em Andaraf Pequeno, wno Rio de Janeire, com a
chegada da fmlza real portugusea. Contudo a tndustria de
papel e celulose 86 viria a se desenvolver no Brasil a
partir dos ultimes eingllenta anos.

The firvet paper mil in Brazll was butlt ag early as 1808-1810,
in Andaral Pequenc, Rio de Janeiro, with the armval of the
Portuguese Royal Famly. But the pulp and paper industry in
Brazail only began to develop effectively fifty years ago.

La primera fabrica de papel fuc construida en el Bragil en-
tre 1808 y 1810, en Andaral Pequeno, Estade de Rio de  Ja-
netro, cuando "Llego la familia real portuguesa. Pero la in-
dugtria de papel ¥ celulosq _empesd a desarrollarse, efecti-
vamante,en el pals, an los ultimos eincusnta ancs.

Coeficiente de literalidade I c

Nivel de Tipos 1 2 3 1 2 3
observagao

texto 0% 0% 0% 0% 0% 100%
oragao 0% 50%  75% 0% 75%  100%
palavra 34,7% 73,5% 85,7% 42,9% 89,8% 100%

E preciso também levar em devida conta o tipo de texto e o
tipo de tradugao empreendida, além da intencionalidade que moti-
va sua execugac. De fato, uma certiddc de nascimento ou uma lis-
tagem de componentes de uma furadeira elétrica impSem ao tradu-
tor (salvo no caso de lacuna terminoldgica) um cerceamento maxi-
mo de sua criatividade, enquanto gue um texto publicitario, pelo
contrario, usualmente exige que o tradutor ultrapasse os limites
da tradugiao strictu sensu, para elaborar uma verdadeira recria-
gao. Tgualmente, a tradugao juramentada de um documento  qual-
quer deve necessariamente ater-se, de forma bastante estrita, &
estrutura e fraseclogia do original. (A este propdsito, € inte-
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ressante lembrar gque a fOrmula de juramentagao de uma "Private
Sworn Translation" nos EUA inclui a garantia da zeferida tradugao
ter sido efetuada word for word, palavra por palavra, implicando
simultaneamente em literalidade e exaustividade.)] Ji uma tradu-
¢ao dita "livre" (isto &, na3o juramentada) do mesmo documento
{poxr exemplo para o simples fim de permitir acesso ao contefido do
texto) faculta ao tradutor empreender alteragdes por vezes  bas-
tante significativas. Para insistir neste ponto, as instrugdes:

(a) "Faga-me a versao juramentada para o sueco desta procu-
ragdc em portugués”, e

{b) "Faga-me O texto de uma procuragio em sueco concedendo
08 mesmos poderes aos mesmos outorgados pelo mesmo ou-
torgante, para os mesmocs fins constantes desta procura-
¢ao em portugués”

resultam inevitavelmente em textos distintos, em gue a tradugao
realizada de acordo com a instrugao {a) manterd um grau de lite-
ralidade (pelc menos de tipo (2)) sensivelmente Superior ao que
resultard da execugdo do pedido formulade em (b).

Hi,ainda, a considerar a fungdc da tradug3oc e a intenciona-
lidade do tradutor. Com efeito, ocorrem situagSes em que a tradu-
3o pretende (por opgao do tradutor, do editor/cliente, ou mesmo
do autor do original) constituir-sze numa espécie de guia de lei-
tura do original (vide o caso ilustrativo da tradugdo para o por-
tugués de uma antologia de poemas de Neruda, citado por Campos,
1983), A literalidade abandona entado gualquer resquicic de  mera
coincidéncia estrutural e cultural para tornar-se algo delibera-
damente buscado, pesquisado e atingido por vezes a custo de muito
esforgo, de repetides movimentos de ensaio e erro, rompendo, por
fim, até mesmo com restrigdes de ordem linglifistica e antrocpoldgi-~
ca para instaurar uma nova possibilidade discursiva em LC.

Mais prosailcamente, pode-se também citar o caso em que uma
certa literalidade & buscada por motivos de diagramagdo, em tra-
dugtes a serem produzidas graficamente no mesmo espago concedido
ao original, por exemplo em edigdes bi- ou multi-lingfles, em con-
tratos ou procuragbes a terem a mesma validade em duas ou mais
linguas (nestes casos, as diversas versGes sao usualmente datilo-
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grafas ou impressas em colunas paralelas, folha por folha e & fre-

qllente constar do documento em questdo & explicag¢do do fato de
serem de idéntico teor, para produzirem os mesmos efeitos legais
nos diversos idiomas), etc. Taig situagSes implem extensdes de

texto 1dénticas ou guase idénticas, e um paralelismo bastante
estreito de organizag¢do textual, pardgrafo por pardgrafo, pericdo
por periodo.

Mas a literalifade, gue afinal parece afigurar-~se ao menos
parcialmente possivel, nfo representa apenas uma subversido ou
suplantagdo, a nivel de uso (fala, texto, discurso), das limita-
¢bes e blogueios cristalizados a nivel dos sistemas lingfiisticos.
O proprio sistema acha-se aberto 3 maifestagdo da literalidade,
especialmente na estruturagdo lexical dos terminclogias técni-
cas ¢ clentificas (nestas mais marcadamente do gque naguelas, e
nas areas "exatas" mals que nas "humanas")., Como efeito, nelas
predomina o denotativo sobre ¢ conotativo, o universal sobre o
culturalmente marcado, e, em larga escala, uma relagdo constan-
te e direta (biunivoca) entre significante ¢ significado, e
entre estes, enguanto signo, e o referente, Convém atentar para
o fato de gue qualguer generalizagdo excessiva, mesmo neste do-~
minio mais favdravel , pode induzir aoc erro: "falsos cogna-
tos" técnico-cientificos (por exemplo, nos palses  escandinavos
o sinal "+" indica subtragdo e ndo divisi3o), observa-se, no do-
minio té&cnico, variagio terminoldgica entre paises que utilizam
uma meswa lingua (por vezes, até mesmo de localidade para
localidade, e de empresa para empresa, vide Pinchuck, 1977).
A prdpria cidncia, apesar de sua vocagdo universalista, nem sem—
pre revela-se infensa aos condicionamentos culturais, histdri-
cos, sbcio-econdmicos, etc.: as medicinas "ocidental", "orien-—
tal" e "indigena", por exemplo, nd3o sdo imediatamente tradu-
ziveis entre si, mantendo fortes vinculos com visdes de mundo
especificas a c¢ada cultura. Feitas essas ressalvas, porém, per~

siste a constatagdo que os numerosos glossadrios té@cnicos bi-

e multi-lingfies existentes no mercado materializam em suas
colunas uma "sinonimia interlingual estavel" (vide supra, P-
3).

Verifica~se, pois, que a literalidade nZo constitui algo de
todo inviavel, nem se confunde necessariamente com inadequagio,
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erro ou compreensao falha da esséncia do ato de traduzir. Mesmo
evitando-se o calco direto da forma sobre a forma, aceitando como
regra primeira a primazia do sentido, evidencia-se que, em fungao
da definig3o para o conceito de tradugao literal e do nivel de
observagao adotados, fatores varidveis tais como (1) as circuns-
taéncias e intencionalidades de cada ato tradutdrio, (2) os graus
de proximidade e distancia linglistica e antropoldgica, e (3) a
tematica do texto permitem configurar situagdes que favorecem uma
literalidade mais ou menos abrangente. Colocada nestes termos, e
degcartadas as suas manifestagGes ingénuas e amadoristicas, a 1li-
teralidade constitui um dos principals desafios do processo tra-
dutdrio e medida bastante confiavel do grau de €xito na busca da
fidelidade, quer ac texto de partida, guer i lingua, cultura e
leitores destinatidriocs da tradugao.
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