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I:l Rejeitar

‘:’ Corregoes obrigatdrias (requer grandes ajustes e nova rodada de analise pelo avaliador)
@ Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova andlise)

‘:’ Aceitar sem alteragdes

Originalidade e Plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha pldgio ou outras
formas de fraude e md conduta, caso contrario se sugere justificar e rejeitar de imediato. Se o
artigo provém de uma publicagdo em evento, esta versao deve conter melhorias significativas
em relagdo ao original *

Excelente

Contribui¢cdo/Relevancia para a area *

Excelente

Titulo e Objetivo: o titulo deve representar adequadamente o artigo e o objetivo devem estar
explicitado com clareza no texto *

Excelente

Referencial tedrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter cita¢des a outros estudos
de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais (inclusive nesta) e/ou
internacionais *

Excelente

Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins perseguidos *

Excelente

Resultados e Conclusoes: devem estar em consonancia com as evidéncias do estudo e os
objetivos propostos, demonstrando o atingimento dos mesmos *
Bom

Redagdo e normas ABNT: o texto estd escrito de forma clara, coerente, sem erros e cumpre
com as normas ABNT *

Bom
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Avaliagao Geral: indique seu parecer e as recomendacdes exigidas em caso de aprovacdo, em

caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera visivel para os autores)
*

O trabalho reflete uma pesquisa descritiva de interesse para a area. No geral, o texto estd
bem redigido. No entanto, sugere-se revisdo gramatical, tendo em vista a necessidade de
pequenos ajustes (ex: "Cada uma delas SAO [sic] exploradas a seguir", p. 6; "ndo é possivel
afirmar que os académicos estdo interessados, necessariamente, no desenvolvimento social
como um todo quando PRATICA [sic] o compartilhamento dos artigos cientificos", p. 16).
Recomenda-se que o nome anterior da rede social ("Twitter, agora denominado X" ou
"antigo Twitter") seja registrado apenas uma vez, no inicio do artigo, e ndo mais repetido.
Em relacdo a descricdo da estratégia metodoldgica, seria interessante saber qual foi a técnica
"aleatdria" adotada para escolher as 35 contas de usudrios do X para cada artigo selecionado
na base Dimensions. Também seria importante registrar mais claramente que a vinculagao
dos respondentes a cada um dos 2 grupos ("académicos" ou "ndo-académicos") foi obtida
por autodeclaracdo dos préprios individuos. Ha necessidade de corrigir os titulos do Gréfico
1 e do Gréfico 2. Considera-se também que haveria ganho de legibilidade e compreensao se
os resultados fossem apresentados separada e anteriormente a discussao e interpretacao
dos mesmos. As Consideragdes Finais devem ser renumeradas como se¢ao primaria. Os § 4 e
5 das Consideragdes Finais precisam ser revistos, pois repetem o que ja foi dito nas
subse¢des imediatamente anteriores. Ainda na se¢ao Consideragdes Finais, acredita-se que a
frase "O X pode ser, portanto, um espaco de educacdo e divulgacdo cientificas, bem como de
participacdo dos cientistas e demais profissionais da academia nos debates da opinido
publica" (p. 16) poderia, talvez, ser ressignificada, se os autores levassem em consideracdo a
forte "debandada" de usudrios (académicos e ndo-académicos) do Twitter a partir da
aquisicdo da rede por Elon Musk em outubro de 2022.
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