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I:l Rejeitar

‘:’ Corregoes obrigatdrias (requer grandes ajustes e nova rodada de analise pelo avaliador)
@ Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova andlise)

‘:’ Aceitar sem alteragdes

Originalidade e plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha pldgio ou outras
formas de fraude e md conduta, caso contrario se sugere justificar e rejeitar de imediato. Se o
artigo provém de uma publicagdo em evento, esta versao deve conter melhorias significativas
em relagdo ao original *

Excelente

Contribui¢cdo/Relevancia para a area *

Excelente

Titulo e Objetivo: o titulo deve representar adequadamente o artigo e o objetivo devem estar
explicitado com clareza no texto *

Bom

Referencial tedrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter citagdes a outros estudos
de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais (inclusive nesta) e/ou
internacionais *

Bom

Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins perseguidos *

Excelente

Resultados e Conclusoes: devem estar em consonancia com as evidéncias do estudo e os
objetivos propostos, demonstrando o atingimento dos mesmos *

Bom

Redagdo e normas ABNT: o texto estd escrito de forma clara, coerente, sem erros e cumpre
com as normas ABNT *

Bom
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Avaliagao Geral: indique seu parecer e as recomendacdes exigidas em caso de aprovacdo, em

caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera visivel para os autores)
*

O artigo atende plenamente ao critério de Originalidade e auséncia de plagio, pois
aparentemente trata-se de um trabalho original, com contribuicdo tedrica clara e
devidamente referenciado. Em relagdo a contribuicao cientifica e relevancia, o trabalho
apresenta contribuigdo pratica para a Ciéncia da Informacao, sobretudo na intersec¢dao com
a Ciéncia da Computacao e a Inteligéncia Artificial. Oferece um quadro tedrico robusto e
aplicavel, que pode orientar pesquisas, ensino e praticas profissionais. Ha consisténcia entre
o titulo do trabalho e seu objetivo: o titulo promete uma contribuicdo terminolégica e o
objetivo confirma essa intencdo. O artigo ndo se desvia para analises excessivamente
técnicas de implementacdo, mantendo-se fiel ao recorte conceitual e terminoldgico.

O artigo faz uso abundante de revistas e conferéncias de alto impacto internacional, como
ACM Computing Surveys, Information Processing & Management, Scientometrics, além de
conferéncias relevantes (CIKM, IEEE etc.). Hd também integracao com literatura nacional,
incluindo trabalhos publicados em Ciéncia da Informacao, Perspectivas em Ciéncia da
Informacdo, Encontros Bibli e BRAPCI, o que assegura visibilidade e legitimidade no contexto
brasileiro. Essa presencga de referéncias nacionais e internacionais é um ponto positivo,
atendendo a exigéncia editorial de dialogar tanto com a comunidade cientifica global quanto
com a producdo local da drea. Um ponto a ser considerado é o recorte temporal da revisdo
(2019-2023). Isso pode ter levado a uma énfase maior em estudos recentes, em detrimento
de alguns trabalhos classicos publicados na ultima década (especialmente sobre semantic
networks e ontologias aplicadas). Contudo, essa limitacdo é reconhecida pelos autores e ndo
compromete a robustez do referencial, ja que os fundamentos essenciais sao devidamente
citados.

A metodologia é clara, pertinente e suficiente para sustentar os objetivos do artigo. O uso da
SLR fortalece a validade e a transparéncia, embora alguns aspectos possam ser criticados
como fragilidades secundarias, tais como:

# Justificativa do recorte temporal

# Protocolos de andlise qualitativa: a discussdo menciona categorizacao dos termos, mas nao
detalha como se deu o processo analitico # # Generalizacao dos achados: embora a amostra
seja ampla, restringir-se a trés bases pode limitar o alcance, sobretudo no eixo internacional.
# Visualizacdo do processo: embora haja figuras que ilustram etapas, o fluxograma do
processo de selecdo poderia ser mais detalhado.

Os resultados sdo consistentes com as evidéncias e o método, e as conclusdes cumprem
plenamente os objetivos enunciados. Ha clareza, coeréncia e fidelidade as evidéncias
coletadas. Algumas fragilidades dizem respeito mais a profundidade da andlise interpretativa
do que a validade ou pertinéncia dos achados.
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O artigo é bem redigido, claro e coerente, atendendo as expectativas de um texto cientifico
de qualidade. Cumpre em grande parte as normas da ABNT, especialmente no que se refere
as citagOes e referéncias. Umas pequenas inconsisténcias identificadas ndo comprometem,

pois podem ser corrigidas na etapa de revisdo editorial.
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O trabalho apresenta originalidade ao propor uma consolidacao terminoldgica sistematica de
conceitos relacionados a representacdes baseadas em grafos na drea de Biblioteconomia e
Ciéncia da Informacgdo. A abordagem de realizar uma revisao sistematica focada
especificamente na distingdo entre termos como grafos de conhecimento, redes semanticas,
grafos semanticos e ontologias é inovadora.

Nao foram identificados indicios de pldgio. O artigo demonstra contribui¢cdo genuina ao
oferecer um framework consolidado que esclarece sobreposicdes e distingdes terminoldgicas.
Aborda um problema real e significativo: a fragmentacdo e inconsisténcia terminolégica na
literatura sobre representacdes baseadas em grafos.

O titulo é representativo do conteudo e o objetivo estd claramente explicitado. As questdes de
pesquisa sdo bem formuladas. Ha perfeito alinhamento entre titulo, objetivo e
desenvolvimento do trabalho. O referencial tedrico é sélido e bem fundamentado. Porém,
poderia melhorar nos seguintes pontos:

J A secdo 2.3 (Related Works) poderia ser mais robusta
J Incluir mais trabalhos brasileiros publicados em revistas nacionais da area
J Faltam alguns autores de referéncia em Sistemas de Organizacdo do Conhecimento no

contexto brasileiro

A metodologia é rigorosa e bem descrita e os resultados estdao bem alinhados com os objetivos.
Alguns pontos que poderiam ser melhorados:

J A analise qualitativa dos 288 estudos poderia ser mais aprofundada

J A conclusdo poderia ser mais explicita sobre COMO as RQs foram respondidas
) Falta discussdo mais aprofundada sobre implica¢des praticas do framework

) A secdo de limitacOes é breve e poderia ser expandida

) N3o ha sugestdes concretas para pesquisas futuras

Quanto a "Redag¢do e Normas ABNT", alguns pontos poderiam ser melhorados?

J Verificar normas especificas da revista Encontros Bibli para artigos em inglés
. Inconsisténcia na citacdo de Gruber (1993 vs 1983)

J Verificar formatacdo de URLs e DOIs conforme normas da revista

) Figuras 1 e 2 poderiam ter melhor qualidade/resolucdo

AVALIACAO GERAL

Acredito que o trabalho traz contribuicdes significativas para a Ciéncia da Informacado. A
abordagem metodoldgica é rigorosa, o tema é relevante e a execugcao é competente. O
trabalho preenche uma lacuna importante ao consolidar terminologias fragmentadas na
literatura sobre representacdes baseadas em grafos.
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PRINCIPAIS QUALIDADES:

J Rigor metodolégico (revisao sistemdtica bem conduzida)

J Relevancia e originalidade do tema

J Fundamentacdo tedrica sélida

. Contribuigdo pratica (framework consolidado)

RECOMENDACOES:

1. REFERENCIAL TEORICO:

J Expandir a secao 2.3 (Related Works) com discussao mais aprofundada

J Incluir mais referéncias a trabalhos brasileiros em periédicos nacionais de Cl
J Corrigir a inconsisténcia na data de Gruber (1993 vs 1983)

2. METODOLOGIA:
Detalhar o processo de andlise qualitativa dos 288 artigos

J Explicar categorias/dimensdes usadas na andlise de conteldo

3. RESULTADOS E DISCUSSAO:

J Explicitar como cada RQ foi especificamente respondida

J Incluir subsec¢do sobre implicagdes praticas do framework

J Desenvolver melhor as limita¢des do estudo

J Adicionar secdo sobre direcdes futuras de pesquisa

4. ASPECTOS FORMAIS:

J Verificar e padronizar todas as referéncias conforme normas da revista

Melhorar qualidade visual das Figuras 1 e 2
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