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RESUMO

Objetivo: Refletir sobre as limitagdes do conceito classico de dominio para abarcar comunidades emergentes, como a
Arquivologia Critica, e propor uma revisdo da Analise de Dominio (AD) para incluir dominios em formacgéo.

Método: Trata-se de um estudo exploratério e descritivo, baseando-se em uma revisdo teérica da literatura. Foram
priorizados trabalhos relevantes para a Arquivologia Critica e a AD, com foco na Ciéncia da Informacéo e Organizagao
do Conhecimento. A revisao incluiu autores pioneiros e trabalhos regionais, analisados em trés se¢des: 1) caracteristicas
da Arquivologia Critica, 2) conceitos da AD e dominios, e 3) aplicagdo da AD a Arquivologia Critica.

Resultado: A analise evidenciou que a Arquivologia Critica ndo se enquadra nos conceitos classicos de dominio devido
a heterogeneidade conceitual, auséncia de estruturas organizativas e falta de consensos tedricos. Identificou-se que a
nogéo de “dominio emergente” oferece maior flexibilidade ao caracterizar comunidades em formag&o a partir de trés
elementos: heterogeneidade conceitual, falta de estruturas consolidadas e potencial de desenvolvimento.

Conclusodes: Conclui-se que a no¢do de dominio emergente amplia a capacidade da AD de analisar comunidades em
formacéo, permitindo reconhecer tanto sua diversidade quanto seu potencial de consolidagdo. A AD, nesse sentido, deve
assumir papel ativo na caracterizagdo e fortalecimento de dominios emergentes. O estudo contribui para o
aprofundamento teérico-metodolégico da AD e abre caminho para futuras investigagbes em comunidades emergentes da
Ciéncia da Informacéao.

PALAVRAS-CHAVE: Analise de Dominio. Arquivologia Critica. Dominio emergente. Organizagdo do Conhecimento.

ABSTRACT

Objective: To reflect on the limitations of the classical concept of domain in encompassing emerging communities, such
as Critical Archival Studies, and to propose a revision of Domain Analysis (DA) to include domains in formation.
Methods: This is an exploratory and descriptive study, based on a theoretical review of the literature. Relevant works on
Critical Archival Studies and DA were prioritized, with a focus on Information Science and Knowledge Organization. The
review included pioneering authors and regional contributions, analyzed in three sections: 1) characteristics of Critical
Archival Studies, 2) concepts of DA and domains, and (3 the application of DA to Critical Archival Studies.

Results: The analysis showed that Critical Archival Studies do not fit into the classical concepts of domain due to
conceptual heterogeneity, absence of organizational structures, and lack of theoretical consensus. It was identified that
the notion of “emerging domain,” offers greater flexibility by characterizing communities in formation through three
elements: conceptual heterogeneity, lack of consolidated structures, and development potential.

Conclusions: It is concluded that the notion of emerging domain expands DA’s ability to analyze communities in formation,
allowing the recognition of both their diversity and their potential for consolidation. DA, in this sense, should assume an
active role in the characterization and strengthening of emerging domains. This study contributes to the theoretical and
methodological advancement of DA and paves the way for future research on emerging communities in Information
Science.

KEYWORDS: Domain Analysis. Critical Archival Studies. Emerging domain. Knowledge Organization.

%W.z% Encontros Bibli, Floriandpolis, v. 31, 2026: €108889

G:’ﬁ Universidade Federal de Santa Catarina. ISSN 1518-2924.
DOI: https://doi.org/10.5007/1518-2924.2026.e108889

Artigo
Original

3



https://doi.org/10.5007/1518-2924.2026.e108889
https://orcid.org/0000-0002-7695-5247
https://orcid.org/0000-0002-0609-498X

1 INTRODUGAO

Desde a publicagao do texto seminal Toward a New Horizon in Information Science
de Hjgrland e Albrechtsen em 1995, a Analise de Dominio (AD) consolidou-se como uma
das propostas tedrico-metodoldgicas mais importantes e disruptivas no campo da Ciéncia
da Informagéao (Cl) e da Organizagado do Conhecimento (OC). A ideia principal dos autores
é sintetizada na seguinte afirmacdo: a melhor forma de compreender a informagéo no
campo € “estudar os dominios do conhecimento como comunidades de pensamento ou
discurso, que sao partes da divisdo social do trabalho” (Hjgrland; Albrechtsen, 1995, p. 400,
tradugéo nossa).

Essa ideia marca um ponto crucial na area ao estabelecer um marco teorico e
metodoldgico caracterizado por um deslocamento em direcdo a compreensao contextual
da informacao, adotando uma visdo socioldégica que transcende o enfoque cognitivista
tradicionalmente centrado no individuo (Guimarédes, 2014). Nessa perspectiva, a
construgdo e atribuicdo de valor a informacgao sdo processos contingentes as comunidades
estudadas.

A partir dessa otica, emerge a nogao de dominio, ou seja, uma comunidade
discursiva ou de pensamento teoricamente coerente ou socialmente institucionalizada,
cujos membros compartilham uma linguagem comum, uma estrutura organizacional,
padroes de cooperagao no trabalho, critérios de relevancia e formas de comunicacédo que
refletem seus objetos de estudo (Evangelista; Gracio; Guimaraes, 2022; Hjgrland, 2024).

Com o tempo, surgiram diferentes propostas que derivam ou se afastam, de algum
modo, da concepg¢ao original, das quais destacamos duas: a primeira, proposta por Jens-
Erik Mai, define o dominio como “uma area de especialidade, um conjunto literario ou um
grupo de pessoas trabalhando juntas numa organizagao” (Mai, 2005 apud Guimaraes,
2024, p. 649), enfatizando as atividades, a cooperacao e os objetivos comuns que unem
essas pessoas, ou seja, o valor da colaboragdo adotada por um grupo de individuos em
torno de um objetivo especifico.

A segunda, apresentada por Smiraglia (2012, p. 114, tradugéo nossa), define um
dominio como: “um grupo com uma base ontoldgica que revela uma teleologia subjacente,
um conjunto de hipdéteses comuns, um consenso epistemoldgico sobre abordagens
metodoldgicas e uma semantica social”. Essa concepgéo, amplamente adotada no contexto

brasileiro da Cl e da OC (Evangelista; Gracio; Guimaraes, 2022; Gracio, 2020; Guimaraes,
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2014, 2024; Guimaraes; Tognoli, 2015), concebe os dominios como construgdes sociais
com uma teleologia interna fundamentada em quatro pilares essenciais: o ontolégico, o
epistemoldgico, o metodologico e o semantico.

A proposta de Smiraglia (2012, p. 114, tradug&o nossa) €, talvez, a mais delimitada
em relacdo as suas fronteiras, pois o autor afirma que, se apdés uma analise sistematica
desses quatro elementos n&o for encontrado um consenso, entdo “nem a intengéo nem a
extensado podem ser definidas, e o grupo, portanto, ndo constitui um dominio”.

Se os dominios sdao construgdes coerentes com padrdes definidos, seu estudo
deveria limitar-se a comunidades com uma estrutura bem estabelecida. No entanto, o que
acontece quando a comunidade ainda esta em construgcéo e seus limites permanecem
difusos? Esse € o caso da Arquivologia Critica, uma corrente tedrico-pratica de emergéncia
recente no campo arquivistico.

O termo Arquivologia Critica (tradugédo adaptada ao contexto brasileiro da expressao
em inglés Critical Archival Studies) popularizou-se em 2017, quando Caswell, Punzalan e
Sangwand publicaram um numero especial homoénimo na Journal of Critical Library and
Information Studies (JCLIS). No trabalho, os autores propdem um novo campo académico
e profissional, que busca “uma postura critica em relacdo ao papel dos arquivos na
producao de conhecimento e nos diferentes tipos de narrativas, bem como na construgcéo
da identidade” (Caswell; Punzalan; Sangwand, 2017, p. 2, tradugao nossa).

Essa perspectiva se distingue por um conjunto de caracteristicas bem definidas por
Alencar, Tognoli e Cervantes (2024) e Tognoli (2024), entre as quais se destacam: a
escassez e recente aparicdo da produgdo académica; a auséncia de um contexto de
formacao tanto em nivel internacional quanto regional; um claro predominio angléfono na
literatura; uma marcada amplitude e heterogeneidade epistemoldgica e metodolégica; e a
falta de instituicdes dedicadas ao seu desenvolvimento, entre outros aspectos.

Tais caracteristicas suscitam duas perguntas: sera que a Arquivologia Critica pode
ser objeto da AD? A ideia classica de dominio permitiria abranger essa comunidade e
tendéncia emergente sob sua 6tica? A primeira pergunta ja foi respondida pelos trabalhos
de Alencar, Tognoli e Cervantes (2023) e Tognoli (2024), que atribuem um valor crucial a
AD para compreender e analisar as estruturas da Arquivologia Critica.

Ja a segunda ainda n&o teve uma resposta clara, deixando uma lacuna investigativa
tanto para a tendéncia quanto para a propria AD. Assim, este trabalho pretende refletir
sobre as limitagdes e possibilidades do conceito classico de dominio para abarcar

comunidades emergentes, tomando como estudo de caso a Arquivologia Critica.
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O presente trabalho caracteriza-se como exploratério e descritivo, utilizando a
revisdo de literatura como método primario. A busca e leitura priorizaram trabalhos de
ampla relevancia tedrica tanto para as comunidades da Arquivologia Critica quanto para a
AD, com especial enfoque nos campos da Cl e da OC. Foram considerados tanto estudos
regionais quanto trabalhos de autores pioneiros em ambas as tematicas. Apds a analise
das obras selecionadas, as principais ideias foram organizadas em trés momentos distintos.
Inicialmente, discutem-se as caracteristicas, influéncias e impactos da Arquivologia Critica,
destacando suas principais contribuigdes para a area. Em seguida, sdo abordadas as
concepgdes centrais relacionadas a AD, considerando os dominios como objeto de estudo
fundamental para esta pesquisa. Por fim, sao discutidas as possibilidades de aplicagao das
ideias classicas de dominio em dialogo com as proposicdes da Arquivologia Critica,
buscando identificar pontos de convergéncia e potenciais contribuigdes para o avango

tedrico e metodologico na area.

2 ARQUIVOLOGIA CRITICA: CARACTERIZANDO UMA TENDENCIA
EMERGENTE

Podemos compreender tendéncias como os movimentos ou direcdes assumidas por
uma determinada area em um dado periodo de tempo. No caso das pesquisas, uma
tendéncia pode indicar assuntos, métodos ou enfoques tedricos que passam a receber
maior atencdo da comunidade académica em determinado momento. Quando tal
movimento ainda se encontra em fase inicial de consolidacao, pode ser caracterizado como
uma tendéncia emergente.

A Arquivologia Critica, também conhecida em portugués como Estudos Arquivisticos
Criticos (Tognoli, 2024), representa uma nova abordagem tedrico-pratica estabelecida no
campo arquivistico em 2017. A emergéncia dessa tendéncia, como ja mencionado, &
marcada pelo numero especial da JCLIS, introduzido por Caswell, Punzalan e Sangwand
(2017).

No entanto, os estudos arquivisticos criticos introduzem um valor agregado ao serem
a primeira iniciativa em que uma variedade de perspectivas arquivisticas, unificadas sob
um unico termo, busca questionar e promover a transformacao das praticas arquivisticas
dentro da ordem preexistente (Hoyle, 2023). Como destaca Botnick (2019), esse passo foi

crucial para identificar uma linhagem de estudos passados e futuros que interrogam,
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repensam e reestruturam conceitos arquivisticos de maneira critica. O ato de nomeacéao
representou um reconhecimento formal da produgcdo académica que ja interrogava os
conceitos arquivisticos dominantes antes de 2017 e, ao mesmo tempo, “um chamado a
acao para que arquivistas dessem continuidade a esse trabalho” (Botnick, 2019, p. 153,
tradugéo nossa).

Em particular, a publicagdo da edicdo especial da JCLIS, como argumentam
Gustavson e Nunes (2023), estabeleceu um referencial para analisar o poder institucional,
a supremacia branca dentro dos arquivos tradicionais e estratégias para promover praticas

emancipadoras na gestéo arquivistica. Essa edic¢ao:

reforgou nossa compreensao sobre as discussodes criticas acerca de quais
materiais os arquivos coletam, onde as opressodes histéricas sdo mantidas e
onde podem ser desmanteladas dentro das instituicbes arquivisticas, além
de novas praticas para recriar e reinventar os arquivos do futuro.
(Gustavson; Nunes, 2023, p. 7, tradugdo nossa).

Essa tendéncia apresenta um propésito claramente analitico e emancipatério, capaz
de transformar tanto o campo arquivistico quanto a sociedade em geral por meio de uma

praxis libertadora que se opde a opressao (Caswell, 2021). Como explica Botnick (2019):

CAS [Critical Archival Studies] € um chamado a acao para examinar o poder
na criagdo, manutencéo e disseminagdo dos documentos. Ao desconstruir
aquilo que é tomado como garantido nesse campo, os arquivistas podem
construir uma nova pratica arquivistica que seja libertadora, e ndo opressiva
(Botnick, 2019, p. 153, tradugao nossa).

Seguindo essa perspectiva, arquivistas criticos devem defender uma praxis que
busque alterar as dindmicas narrativas e das comunidades historicamente marginalizadas,
concentrando seus esfor¢cos na transformacgao do arquivo de um espaco de poder e controle
para um de integragao, cooptacdo ou adaptacao (Hoyle, 2023; Cifor, 2023).

Essa abordagem reflete duas grandes influéncias, tanto histéricas, proprias do
campo arquivistico, quanto de uma proposta tedrica e epistemoldgica.

As influéncias histéricas podem ser rastreadas em trés momentos centrais,
chamados por Tognoli (2024) de ondas de poder, ou seja, momentos marcantes na

Arquivologia, que sao:

a) o discurso pioneiro de Zinn (1977), moldado pelos movimentos radicais de
historia social das décadas de 1960 e 1970, o qual questionou o papel de
salvaguarda e neutralidade imperante dos arquivistas a frente do status quo

gerado pelos arquivos em defesa das instituicdes hegemonicas;
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b) as ideias pdés-modernas de Terry Cook (Cook, 2001; Cook; Schwartz, 2002),
desenvolvidas no final do século XX e inicio do século XXI, que expandiram os
conceitos e praticas arquivisticas em relacéo as dinamicas de poder e controle
geradas e perpetuadas pelos arquivos e arquivistas;

c) os movimentos institucionais e intelectuais sobre os arquivos comunitarios, tendo
como base o artigo publicado por Flinn, Stevens e Shepherd (2009), o qual
apresentaria e demonstraria o papel das comunidades como produtoras de
documentos, representando sua memoria e histéria, redefinindo o papel dos
sujeitos e grupos na construgdo de identidades e histéria (Caswell; Punzalan;
Sangwand, 2017; Caswell, 2021; Gustavson; Nunes, 2023).

No ambito epistemoldgico, essa abordagem reflete explicitamente a influéncia dos
ideais da Teoria Critica da Escola de Frankfurt, especialmente o trabalho de Max
Horkheimer, que inspira as trés principais abordagens do campo: teodrica, pratica e
normativa. No entanto, como observam Caswell, Punzalan e Sangwand (2017), esse
modelo incorpora diversas metodologias e referenciais tedricos, incluindo teoria critica da
raca, pdés-modernismo e teoria queer, entre outras. Embora essas abordagens extrapolem
o modelo neomarxista da Escola de Frankfurt, elas conectam os estudos arquivisticos
criticos a correntes epistemoldgicas mais amplas, referidas como pdés-criticas, teorias
criticas ou teorias criticas sociais.

Além disso, desde sua formulagdo, a Arquivologia critica tem integrado diversas
propostas advindas de diferentes campos do conhecimento. Para além de enriquecer o
dominio arquivistico, essa abordagem tornou-se uma lente analitica para outras disciplinas
que dependem dos arquivos como ferramentas de analise ou objetos de estudo,
particularmente no exame da construgdo da memoaria, da cultura e da histéria (Botnick,
2019; Salerno, 2024). Essas disciplinas enxergam nessa tendéncia ndo apenas ideias e
objetivos, mas também metodologias e instrumentos para analisar suas proprias
realidades. Isso demonstra o impacto dessa tendéncia tanto no campo arquivistico quanto
no ambito mais amplo das ciéncias sociais.

Os esforgos para caracterizar a Arquivologia Critica como tendéncia estdo em
ascensao. Esses animos n&o se baseiam apenas em disciplinas externas, mas também
surgem do préprio campo, como € o caso do trabalho de Tognoli (2024) que, ao analisar os
Estudos Arquivisticos Criticos enquanto um dominio emergente, propde cinco graus de

especializacdo que podem ser aplicados como eixos tematicos amplos dentro do campo:
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a) dinamicas de poder;

O

preconceitos, vieses e exclusao;

o O

)
)
) decolonialidade/pds-colonialidade;
) justi¢a social e ativismo;

)

e) ética profissional.

Apesar desses avangos, a ampla gama de influéncias e referéncias — ndo apenas
tedricas, mas também epistemoldgicas, sociais e politicas — define esse novo objeto de
estudo como uma amalgama de perspectivas. No entanto, essa diversidade apresenta um
desafio significativo que o campo ainda ndo superou: a falta de homogeneidade nos
discursos, propostas e teorias que podem ser categorizadas como criticas.

Esse problema € melhor compreendido se considerarmos que o campo arquivistico
critico € uma comunidade recentemente estabelecida que carece de instituicdes dedicadas
ao ensino, a pesquisa e a promog¢ao dessas iniciativas. Além disso, a maioria dos
pesquisadores que se identificam como pensadores arquivisticos criticos as vezes nao
compartilham conceitos, ideias, referenciais tedrico-epistemoldgicos ou mesmo referéncias
comuns. Em muitos casos, esses esforgos favorecem uma abordagem marcadamente
angléfona, e as perspectivas entre os diferentes académicos costumam ser bastante
dispares, o que torna o dialogo e a interagao entre os grupos particularmente desafiadores,
apesar de certos pontos de conexao existentes.

Também é importante considerar que a amplitude conceitual e teérica desse campo
gera desafios epistemoldgicos que a comunidade ainda ndo abordou. Por exemplo: O que
pode ser considerado critico na Arquivologia? Trata-se de tudo o que analisa a realidade,
ou essa perspectiva é excessivamente ampla? Outras correntes ou abordagens tedrico-
paradigmaticas, como os estudos pos-modernos ou 0s arquivos comunitarios, poderiam ser
vistas como subordinadas a essa tendéncia quando enquadradas como um termo guarda-
chuva, ou possuem um valor equivalente, ou até mesmo superior, como influéncias diretas?
Pode-se assumir que os autores compartilham premissas e compreensdées comuns ao
realizar seus estudos e atividades? Existe uma inclinagao particular para um tema, ideia ou
autor que orienta o discurso? Essas sdo apenas algumas das muitas questdes que
permanecem sem resposta.

Esses desafios ressaltam a importancia de tratar os Estudos Arquivisticos Criticos

nao apenas como uma tendéncia, mas como um objeto de estudo em si. Compreender
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suas fronteiras em evolugdo, suas estruturas epistemoldégicas e sua produgdo de

conhecimento exige um marco sistematico.
3 ANALISE DE DOMINIO: UM BREVE ESBOGO

A AD, como ja mencionado, foi concebida no principio como uma alternativa
paradigmatica para superar as abordagens fisicalistas e cognitivistas dominantes da
disciplina, que privilegiavam analises individualistas e internalistas, ignorando as
dimensdes sociais e culturais da informacgao, introduzindo uma visao contextual na qual os
usuarios sao considerados produtores de informacéo imersos em diferentes comunidades
com processos culturais, historicos e sociais compartilhados, além de linguagens e praticas
comunicativas comuns entre os membros dessas comunidades (Gracio, 2020).

Sob a abordagem sociocognitiva (Hjarland, 2004), a AD adquire um valor agregado
tanto como programa de pesquisa quanto como metodologia na Cl e na OC,
caracterizando-se por dois aspectos principais: a analise das estruturas dos dominios de
conhecimento e a identificacdo dos valores e crengas coletivas que moldam seu
desenvolvimento e evolugao.

Com relacado ao primeiro, Evangelista, Gracio e Guimaraes (2022, p. 7, tradugao
nossa) argumentam que a AD é essencial para conhecer, de maneira precisa, a
composic¢ao e os limites de um dominio, entendendo que permite caracterizar as estruturas
de trabalho, as ontologias e os padrées de comunicagdo, ou seja, analisar “as
circunstancias em que ocorrem suas atividades e as restricbes impostas pelos paradigmas
e frentes de pesquisa contemporaneos”.

Essas expressdes permitem acessar informagdes subjacentes que ajudam a revelar
a estrutura e os significados desses dominios, fornecendo ferramentas para “revelar os
contornos desses componentes conceituais aninhados e inter-relacionados dos dominios
produtores de conhecimento” (Smiraglia, 2015, p. 7, traducdo nossa).

O segundo aspecto foca na identificagdo das categorias fundamentais do dominio,
ou seja, as perspectivas, metas, valores e interesses que constituem o campo por meio do
estudo de suas teorias, paradigmas e tradigbes (Evangelista; Gracio; Guimaraes, 2022;
Hjarland, 2024). Isso implica reconhecer o que é importante ou significativo em um campo

dado, facilitando a analise de tendéncias, padrdes, processos, agentes e suas relagdes.
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A partir do exposto, fica claro que a AD configura-se como uma ferramenta teorico-
metodoldgica fundamental para compreender as estruturas e dindmicas dos dominios do
conhecimento, tanto em sua dimensao social quanto intelectual. No entanto, essa
compreensao nao esta isenta de desafios, especialmente quando se trata de definir o que
constitui um dominio e quais sdo suas caracteristicas intrinsecas.

Como visto, as definicbes de dominio variam de acordo com as abordagens tedricas,
o que introduz um certo grau de ambiguidade em sua conceituagao (Smiraglia, 2012). Essa
ambiguidade torna-se ainda mais relevante ao abordar comunidades emergentes, como a
Arquivologia Critica, cujos limites e estruturas ainda estdo em processo de consolidagéo.
Por isso, antes de analisar se a Arquivologia Critica pode ser considerada um dominio, &
necessario aprofundar-se nas caracteristicas que definem os dominios, tomando como
base as perspectivas dos principais autores da area.

Para iniciar essa discusséo, serao utilizadas as ideias de Smiraglia (2015) que define
todo dominio como uma interagédo entre uma ontologia coerente, uma epistemologia unica
que estabelece seus limites intelectuais e um discurso eficaz. No entanto, essa relagao
entre elementos depende das consideragbes pragmaticas de seus membros, que incluem
discursos, pressupostos teoricos e acordos intersubjetivos (Evangelista; Gracio;
Guimaraes, 2022) e s6 se manifestam dentro de uma “unidade socialmente estruturada”
(Guimaraes; Tognoli, 2015, p. 563, tradugao nossa).

Segundo Smiraglia (2012) todo dominio € uma construgao social, o que implica que
sua expressao é moldada pelas consideragdes pragmaticas de seus membros. Esse
processo inclui a geragao de consensos em torno de discursos, temas teodricos e acordos
intersubjetivos que delineiam o conhecimento no campo. Além disso, incorpora “formas de
legitimacado em expressdes e modelos formais” (Evangelista; Gracio; Guimaraes, 2022, p.
6, traducdo nossa), estabelecendo assim limites intelectuais que diferenciam um dominio
de outros.

Essa descrigao reflete a natureza dual dos dominios, apontada por Hjgrland (2024),
gue os concebe simultaneamente como organizagdes sociais e intelectuais, nesse sentido,
de acordo com Smiraglia (2015), pode-se afirmar que todo dominio deve ser considerado
um grupo com entendimento comum sobre sua base de conhecimento, marcada por uma
teleologia subjacente e por uma meta compartilhada que justifica a existéncia do grupo.

A base de conhecimento de um dominio, entendida como sua ontologia, € o produto
das atividades e do trabalho coletivo de seus integrantes, identificavel por meio da analise

do vocabulario comum, seja em sua fala cotidiana ou em seus escritos, a qual deriva das

Encontros Bibli, Florianopolis, v. 31, 2026: e108889 9.de 19
E] Universidade Federal de Santa Catarina. ISSN 1518-2924.
DOI: https://doi.org/10.5007/1518-2924.2026.e108889



https://doi.org/10.5007/1518-2924.2026.e108889

interagdes entre as prioridades ontologicas, epistemoldgicas e socioldgicas do grupo
(Smiraglia, 2015).

Por outro lado, Smiraglia (2012) aponta que a correlagcao entre discursos, questdes
tedricas e acordos intersubjetivos dentro de um dominio deve ser estreita e apresentar alto
grau de conformidade, pois quanto mais dispersa for sua base teodrica, menos provavel que
estejamos diante de um verdadeiro dominio. Para que um grupo seja considerado um
dominio, é necessario haver um acordo minimo entre seus membros sobre um conjunto de
pressupostos e marcos compartilhados.

Em relagdo a esse nivel de estabilidade, Evangelista, Gracio e Guimaraes (2022)
destacam que toda analise de um dominio deve partir de um certo nivel de estabilidade em
suas estruturas, ja que, embora o conhecimento de um dominio seja dado no momento da
analise, ele também é construido por meio dos interesses hermenéuticos e investigativos
da comunidade que o integra, a qual € simultaneamente objeto de estudo e produtora de
conhecimento. Como afirmam os autores: “Esses fatores também determinam o carater
continuo da ciéncia: mesmo que um dos dois elementos, a instituicdo ou o conteudo, mude
durante os estudos, o outro aspecto permanece estavel” (Evangelista; Gracio; Guimaraes,
2022, p. 5, tradugao nossa).

Esse posicionamento introduz uma caracteristica essencial dos dominios: sua
constante evolugdo. Diversos autores concordam que os dominios sdo entidades
dindmicas, sujeitas a mudangas e transformagbdes continuas (Albrechtsen, 2015;
Evangelista; Gracio; Guimaraes, 2022; Guimaraes, 2024; Hjgrland, 2024; Smiraglia, 2012;
Tennis, 2012).

Segundo Hjgrland (2024), os dominios ndo sado entidades inequivocas nem
estaticas; ao contrario, caracterizam-se pela processualidade, fragmentacédo e
indeterminacéo; sao dindamicos porque desempenham um papel simbidtico na evolugao
tanto dos espacos de conhecimento quanto do mundo real (Smiraglia, 2012). Os dominios
nao sao uma retencgao fotografica, ou seja, nunca “estao congelados no tempo e no espacgo,
mas estdo sempre mudando, mesmo que isso nao seja perceptivel para os produtores,
para os usuarios ou para os mediadores da informacao na pratica académica cotidiana”
(Hjerland, 2024, tradugéo nossa).

A vista do exposto, pode-se compreender que os dominios, a0 menos sob a
perspectiva de Smiraglia (2012, 2015), sdo construgdes sociais com uma teleologia interna
fundamentada em quatro pilares essenciais: o0 ontoldgico, o epistemoldgico, o metodolégico

e o semantico. No entanto, embora os dominios frequentemente se apresentem como
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entidades relativamente estaveis devido as suas estruturas organizacionais e intelectuais,
essas caracteristicas nao sao imutaveis. Os dominios estdo em constante mudanca,
impulsionados pelas dinamicas contextuais e pelos interesses de suas comunidades.
Logo, se analisarmos a comunidade da Arquivologia Critica e observarmos que esta
nao apresenta esses elementos bem delineados, essa tendéncia pode ser considerada um
dominio no sentido pleno atribuido pelos tedéricos da Cl e da OC? Buscaremos responder

essa pergunta na secao seguinte.
4 DISCUSSAO

Se partirmos da premissa de que todo dominio deve contar com uma estrutura
coerente e estavel, fundamentada em um conjunto de pilares derivados de um consenso
intersubjetivo, a Arquivologia critica dificiimente pode ser pensada como um dominio no
sentido tradicional. Isso se deve ao fato de que os elementos fundamentais que definem
um dominio ndo coincidem com as caracteristicas intrinsecas dessa tendéncia, conforme
explorado anteriormente.

Essa ideia se torna mais clara ao analisarmos os aspectos essenciais de qualquer
dominio, comegando pelos mais basicos: seu nome e sua definigao.

Como afirma Tennis (2012), qualquer operacionalizagdo de um dominio que merega
ser analisado exige elementos basicos que permitam sua identificacdo, sendo o primeiro
deles o nome. No caso da Arquivologia Critica, o nome nao apresenta maiores dificuldades,
ja que as possiveis ramificagdes ou derivagdes semanticas mantém um lago comum a partir
da particula “critical" (critical archival studies, critical archival science ou critical archiving
and recordkeeping) o que evidencia certo acordo dentro da comunidade, pelo menos nesse
aspecto.

O segundo elemento, a definigdo, é consideravelmente mais problematico ja que na
literatura da comunidade ha uma disputa terminolégica e conceitual em relagdo a
Arquivologia critica, situando-a em diversos planos intelectuais (campo, pratica profissional,
metodologia ou tendéncia, como neste trabalho). Devemos precisar que a divergéncia
conceitual encontrada nao apenas dificulta alcangar uma definicdo comum que unifique
toda a comunidade sob um unico marco, mas também complica a possibilidade de
estabelecer acordos entre seus membros, problematica que evidencia as limitagcdes para

considera-la um dominio classico.
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A partir dessa discussédo, emerge uma segunda questao fundamental: existe uma
base ontolégica, epistemoldgica, metodoldgica e semantica clara na Arquivologia Critica
que nos permitiria defini-la como dominio? Para responder, tomam-se como referéncia as
questdes levantadas por Smiraglia (2015) sobre os aspectos essenciais dos dominios.

O grupo compartilha uma meta comum implicita ou explicita em sua base de
conhecimento (ontologia)? Falar de uma base ontolégica clara na comunidade arquivistica
critica € complexo, embora tenha sido possivel identificar alguns objetivos compartilhados
— a analise, a emancipacao e a transformacao a partir de e para os arquivos —, a forma
como eles s&o abordados pelos membros da comunidade é, por vezes, dissonante, ja que
0os membros adotam um dos objetos e o analisam a partir de perspectivas que ndo permitem
consenso, e vice-versa.

Essa fragmentacdo significativa em relacdo aos objetos levanta uma questdo
interessante: essa flexibilidade € uma forgca que possibilita a inclusdo de multiplas
perspectivas ou € uma limitacdo que dificulta a consolidagdo do dominio?

Ha um paradigma ted6rico em operagdo que agrupe um conjunto de hipoteses
comuns (epistemologia)? Uma das caracteristicas principais da Arquivologia Critica é sua
fluidez tedrica e epistemoldgica, derivada da prépria ideia da critica, a qual permite diversos
enfoques divergentes e, frequentemente, contraditérios entre si (como a pés-modernidade
ou as propostas comunicativas de Jurgen Habermas). Portanto, ndo se pode falar em um
paradigma tedrico exclusivo, mas sim em uma pluralidade de enfoques que podem
compartilhar hipéteses proximas, porém nao comuns.

Ha um consenso metodologico? A amplitude epistemoldgica dentro da comunidade
arquivistica critica se reflete em uma consideravel diversidade metodoldgica. De fato, os
autores do texto seminal tém promovido essa amplitude como um eixo central da
Arquivologia Critica. No entanto, observa-se um consenso implicito em relagdo a
preferéncia por metodologias qualitativas centradas na compreensdo, mais do que na
explicacdo. Essa abordagem metodoldgica, embora ndo exclusiva, parece alinhar-se com
a segunda e terceira caracteristicas da tendéncia: seu carater analitico e transformador.

Por fim, cabe analisar se a Arquivologia Critica compartilha uma semantica social,
entendida como um conjunto de termos e significados compartilhados por sua comunidade.
Embora seja evidente que existem termos comuns, como critica, representatividade ou
poder nos arquivos, suas definicbes nem sempre sdo consensuais. No entanto, dada a

recente formacado dessa tendéncia, sua semantica social ainda esta em construcéao,
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consolidando-se por meio de padrbes semanticos que se difundem por meios académicos,
tanto formais quanto informais.

Este ponto nos leva a outra dimens&o de analise: ha uma organizagao institucional
em torno da Arquivologia Critica? Os trabalhos de Alencar, Tognoli e Cervantes (2023;
2024) exploraram essa questdo em dois contextos especificos: o editorial, analisando
revistas e séries especializadas em temas criticos, e o ambito institucional, estudando o
papel do Archival Education and Research Institute. Apesar desses esforgos, nao existe
uma organizacgao institucional clara dedicada exclusivamente ao progresso, a pesquisa e a
evolugdo dessa tendéncia. Além disso, até o momento, ndo foram identificadas
comunidades epistémicas ou redes de pesquisadores com influéncia destacada nesse
campo.

Com todos esses elementos, responde-se a questdo levantada no inicio deste
trabalho se a Arquivologia critica pode ser considerada um dominio, tomando como base
as ideias de Smiraglia (2012, 2015): a falta de estrutura e coesdo tanto tedrica quanto
institucional, junto com seu dinamismo ontoldgico, epistemoldgico, metodologico e
semantico ainda em evolugdo, somado aos esfor¢os limitados de sua comunidade para
definir seus limites e caracteristicas intrinsecas, fazem com que a Arquivologia Critica ndo
possa ser considerada um dominio no sentido classico.

No entanto, essa conclusdo nao diminui a relevancia desta tendéncia. Ao contrario,
reforca a necessidade de analisa-la como um dominio em construcado, aberto a definicdo
de seus préprios limites e estruturas. Isso exige considerar novas perspectivas que
permitam aborda-la a partir da AD.

Nesse contexto, Tognoli (2024, p. 955) oferece uma conceituagcdo promissora ao
propor a Arquivologia Critica como um dominio emergente, apontando que esse tipo de
dominio no caso dos estudos criticos arquivisticos “se desenvolve a partir da intersecédo de
disciplinas como a Arquivologia, a critica cultural, os estudos sociais e politicos, a Historia,
a Organizacao do Conhecimento, entre outros, diante de uma demanda social”.

A nocgao de dominio emergente nao € exclusiva de Tognoli, mas segue as ideias de
Barité (2020, p. 245, traducdo nossa), que define os dominios emergentes como “aqueles
de desenvolvimento recente (20 a 40 anos), que sdo consequéncia do vertiginoso processo
de especializagdo e da intersegao reciproca entre disciplinas e/ou campos tematicos”.
Segundo Barité (2020, p. 245, tradugao nossa), essas especializagdes, em suas primeiras
décadas de existéncia, encontram-se em “plena fase de conformagao e especificacao”.

Além disso, os dominios emergentes sdo reflexo da expansdo dos estudos

Encontros Bibli, Florianopolis, v. 31, 2026: e108889 13 de 19
E] Universidade Federal de Santa Catarina. ISSN 1518-2924.
DOI: https://doi.org/10.5007/1518-2924.2026.e108889



https://doi.org/10.5007/1518-2924.2026.e108889

interdisciplinares, do desenvolvimento tecnoldgico e da evolugdo do pensamento intelectual
voltado para questdes sociais e culturais derivadas do pds-guerra.

A definicdo de Barité (2020) sobre dominios emergentes, que propde que todo
dominio de desenvolvimento recente esta em uma fase de conformacao e especializagao,
é crucial para entendermos essa tendéncia. No entanto, alguns pontos dessa definicao nao
se adaptam totalmente e geram algumas questoes:

Em primeiro lugar, a temporalidade proposta pelo autor (20 a 40 anos) parece
arbitraria, especialmente quando se consideram campos que surgiram em periodos mais
recentes, como a Arquivologia Critica, cujo desenvolvimento comecou em 2010 e foi
divulgada ao grande publico em 2017. Isso levanta a necessidade de refletir se 0 marco
temporal proposto é adequado para todas as disciplinas ou se requer ajustes conforme o
contexto especifico.

Em segundo lugar, Barité (2020) vincula o surgimento dos dominios emergentes a
processos historicos derivados do pds-guerra. Aqui, cabe perguntar: esse periodo € o unico
que permitiria explicar o surgimento de dominios emergentes? Nao seria mais util pensar
em dominios emergentes como fendmenos que respondem a contextos socioculturais
especificos, em vez de vincula-los exclusivamente a um momento histérico particular?

Por fim, as ideias do autor ndo determinam se ha a necessidade de um consenso
epistemologico ou ontolégico. Caso afirmativo, campos/tendéncias/perspectivas
heterogéneas sem coeséao clara podem ser considerados um dominio? Essa questéo leva
a uma segunda: qual grau de consenso seria necessario para considera-lo um dominio
emergente? Em especial considerando que, a0 menos em nossa area de interesse, as
perspectivas e abordagens sao muito variadas e pouco mapeadas.

Com o que foi exposto, pode-se argumentar que a Arquivologia critica ndo se encaixa
completamente nas ideias tratadas até agora sobre dominio emergente e requer um quadro
mais flexivel que permita sua caracterizacdo sob esse termo. Por isso, neste trabalho, e
seguindo as ideias de Barité (2020) e Tognoli (2024), propde-se que os dominios
emergentes sdo um tipo de dominio em plena conformacgao e especificagdo, derivados de
contextos socioculturais préximos cronologicamente ao presente, os quais apresentam:

a) uma heterogeneidade conceitual e epistemoldgica, caracterizada por debates e

negociagdes em andamento;

b) uma falta de estruturas organizativas definidas, mas com indicios de organizagao

tanto institucional quanto intelectual; e
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c) um potencial de desenvolvimento e maturacdo a medida que mais

pesquisadores, instituicbes e produtos de conhecimento se somam.

Quando, por meio da andlise, for identificado um acordo intersubjetivo na
comunidade quanto a tematicas, percepgoes, instituicdes, metodologias, objetos e outras

caracteristicas, sera possivel falar, com propriedade, em um dominio.
5 CONCLUSAO

Apds a anadlise tedrica do papel da Arquivologia Critica como uma tendéncia
emergente e dos dominios como construgdes sociais, podemos afirmar, pelo menos neste
estudo de caso especifico, que as ideias classicas de dominio ndo sao suficientes para
abarcar comunidades emergentes como a Arquivologia Critica.

Essa ideia pode ser melhor compreendida a partir das limitagdes do conceito de
dominio ao estudar comunidades que n&o atendem aos requisitos de estabilidade e consenso
tradicionalmente exigidos para sua analise. Se retomarmos a ideia de Smiraglia (2015),
segundo a qual, ao analisar uma comunidade e nao encontrar consensos, nao se pode falar
em dominio, isso implica a impossibilidade da propria AD em lidar com fendbmenos e
comunidades de surgimento recente que, mesmo sem um nivel fixo de consolidacéo,
impactaram profundamente seus campos, como é o caso da Arquivologia Critica.

Diante disso, faz-se necessario o desenvolvimento de novos critérios ou abordagens
para trabalhar com dominios em formagao, sem exigir deles um nivel de consolidagdo que
ainda nao alcangaram. Em vez disso, devem ser propostas caracteristicas e abordagens
mais flexiveis e dindmicas, como a ideia de dominio emergente, que permitem enxergar na
heterogeneidade uma forga tedrica e metodoldgica. Isso possibilita a inclusado de diferentes
perspectivas e enfoques, no sentido atribuido por Hjgrland (2002), permitindo que esses
dominios emergentes sejam vistos como espacgos de debate e negociagado em processo de
evolucao.

Nesse sentido, a AD ndo deve ser apenas percebida como uma metodologia
destinada a desmembrar os dominios existentes, mas deve adquirir um papel mais ativo e
construtivo diante dos dominios emergentes, ou seja, deve se concentrar em conhecer,
delimitar e descobrir as configuragbes epistemoldgicas desses dominios em formagéo. Isso

inclui analisar, por um lado, a estrutura externa (processos sociais, estruturas organizativas,
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comunidades epistémicas, entre outras) e as estruturas internas (tematicas predominantes,
teorias influentes, discursos em desenvolvimento) que conformariam sua identidade.
Seguindo as palavras de Albrechtsen (2015), a AD nao deveria se limitar a descrever
a realidade, mas envolver-se ativamente em sua criacado: “Os dominios nao sao terrenos la
fora, a espera de serem descritos e analisados pelos poucos iniciados. Fundamentalmente,
todos nés podemos cria-los” (Albrechtsen, 2015, p. 561, tradugdo nossa). Isso implica que a
AD nao apenas observa e registra, mas também deve permitir mapear possiveis areas de
consenso e fragmentagéo, entender processos de consolidacdo e, em ultima instancia,

contribuir para a caracterizagdo de dominios em plena formagéo.
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