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I:l Rejeitar
‘E’ Corregoes obrigatdrias (requer grandes ajustes e nova rodada de analise pelo avaliador)

D Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova andlise)

‘:’ Aceitar sem alteragdes

Originalidade e Plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha pldgio ou outras
formas de fraude e md conduta, caso contrario se sugere justificar e rejeitar de imediato. Se o

artigo provém de uma publicagdo em evento, esta versao deve conter melhorias significativas
em relagdo ao original *

Excelente

Contribui¢cdo/Relevancia para a area *

Excelente

Titulo e Objetivo: o titulo deve representar adequadamente o artigo e o objetivo devem estar
explicitado com clareza no texto *

Excelente

Referencial tedrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter cita¢des a outros estudos
de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais (inclusive nesta) e/ou
internacionais *

Bom

Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins perseguidos *

Regular

Resultados e Conclusoes: devem estar em consonancia com as evidéncias do estudo e os
objetivos propostos, demonstrando o atingimento dos mesmos *
Regular

Redagdo e normas ABNT: o texto estd escrito de forma clara, coerente, sem erros e cumpre
com as normas ABNT *

Regular
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Avaliagao Geral: indique seu parecer e as recomendacdes exigidas em caso de aprovacdo, em

caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera visivel para os autores)
*

O artigo analisa a acessibilidade digital da Plataforma Lattes a luz da Lei Brasileira de Inclusdo
(LBI), das diretrizes WCAG/eMAG e de referenciais da Ciéncia da Informagdo, especialmente
os conceitos de regime de informacao, organizagao da informacgdo, mediagao informacional
e ecossistemas informacionais. A pesquisa utiliza o Avaliador e Simulador de Acessibilidade
em Sitios (ASES) para examinar a pagina principal e a pagina de busca textual da Plataforma
Lattes, comparando os resultados com o site institucional do CNPq e, de forma exploratdria,
com plataformas académicas internacionais.

O tema é pertinente, atual e socialmente relevante, sobretudo por tratar da principal
infraestrutura de registro curricular da ciéncia brasileira sob a perspectiva da inclusdo e da
justica informacional. O manuscrito apresenta contribuicdo potencial para o campo da
Ciéncia da Informacao ao articular avaliagdo técnica de acessibilidade com discussao tedrica
consistente.

Contudo, o texto demanda revisdes substanciais de natureza metodoldgica, estrutural,
conceitual e formal antes de eventual publicacdo.

2. Pontos fortes

1. Relevancia tematica: A discussao sobre acessibilidade na Plataforma Lattes é
oportuna e pouco explorada sob enfoque critico e informacional.

2. Articulacdo tedrica consistente: O didlogo com autores como Magnani & Pinheiro,
Capurro & Hjgrland, Almeida Junior e Araujo fortalece a densidade conceitual.

3. Combinacgado de evidéncia técnica e qualitativa: A articulacdo entre dados do ASES e 0
estudo de Santos (2022) amplia a robustez interpretativa.

4. Comparacao institucional pertinente: A analise comparativa entre a Plataforma Lattes

e o site do CNPqg é um dos pontos mais sélidos do manuscrito.

3. Principais fragilidades (Revisdes obrigatdrias)
3.1 Metodologia

J O delineamento metodolégico necessita maior clareza e sistematizacgao.

J A inclusdo de plataformas como Google Scholar ndo é metodologicamente adequada,
dado que possuem finalidade distinta da Plataforma Lattes.

. O uso de avaliadores diferentes (ASES e accessMonitor) compromete a
comparabilidade dos resultados.

. A justificativa para a escolha das plataformas comparadas deve ser melhor
fundamentada ou restringida.

Sugere-se:

J Reescrever a se¢do metodoldgica com maior rigor descritivo.

. Delimitar claramente o escopo comparativo.

J Explicitar limitagdes do método automatico.

3.2 Coeréncia interna
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Ha trechos deslocados e inconsisténcias estruturais, especialmente:

. Insercao da ResearchGate sem previsdao metodoldgica anterior.
. Paragrafos redundantes na fundamentacao tedrica.
. Repeticdes conceituais sobre regime de informacgao e ecossistemas informacionais.

Recomenda-se condensar e reorganizar a secdo tedrica para evitar circularidade
argumentativa.

3.3 Fundamentagao empirica

. A afirmacado de que “muitos pesquisadores possuem algum tipo de deficiéncia”
carece de fonte estatistica.

. Algumas interpretacdes assumem tom valorativo (ex.: “auséncia de investimento”)
sem evidéncia direta.

Sugere-se maior cautela na formulagdo analitica e insercao de dados empiricos quando
necessario.

3.4 Precisao conceitual

. O trecho que menciona Braille como recurso de site precisa ser tecnicamente
ajustado (considerar leitores de tela ou linhas Braille digitais).
. Padronizar o uso de termos e nomenclaturas (ex.: Plataforma Lattes sempre com

inicial maidscula).

3.5 Redacgdo e forma

. Correcbes gramaticais e ortograficas sdo necessarias.

J Reducao de periodos excessivamente longos.

J Ajuste de termos técnicos e padronizagao editorial.

o Revisdao de pequenas incoeréncias textuais e repeticdes.

4. Contribuicdo potencial
Apesar das fragilidades apontadas, o manuscrito apresenta elevado potencial de
contribuicdo cientifica. O tema é pertinente para debates contemporaneos sobre:

o Justica informacional;

. Inclusao na ciéncia;

J Governanca informacional;

J Acessibilidade em infraestruturas digitais publicas.

Com as revisdes estruturais e metodoldgicas sugeridas, o artigo podera alcangar maior rigor
analitico e consisténcia cientifica.

5. Recomendacao final

Revisar e submeter novamente.

O manuscrito ndo se encontra, no estado atual, apto para publicacdo. Contudo, apresenta
mérito tematico e tedrico suficiente para justificar nova submissao apds revisdo substancial.
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1. Relevancia e Contribuicdo Tedrica

O manuscrito aborda uma lacuna critica no ecossistema de informagao cientifica brasileira: a
acessibilidade na web da Plataforma Lattes. O estudo esta bem fundamentado em conceitos da
Ciéncia da Informacgao, como regimes de informagdo, mediac¢do e justica informacional. A
discussao sobre a responsabilidade do Estado e o direito difuso a acessibilidade é um ponto
forte da argumentacao.

2. Qualidade Metodolégica

A metodologia é exploratdria e aplicada, utilizando o Avaliador e Simulador de Acessibilidade
em Sitios (ASES), ferramenta adequada ao contexto nacional por alinhar-se ao eMAG e ao
WCAG. A analise automatizada foi complementada por referéncias qualitativas, o que confere
maior robustez aos resultados.

3. Pontos de Melhoria e Ajustes Necessarios

Para que o artigo atinja o padrdo de exceléncia para publicacdo, devem ser atendidas as
seguintes recomendac¢des indicadas no texto:

Terminologia: Deve-se substituir, em todo o texto, o termo "acessibilidade digital" por
"acessibilidade na web", conforme sugerido para maior precisdo técnica na area.

Atualiza¢do de Dados: O estudo cita uma auditoria global da ONU/Nomensa realizada em 2006.
E necessario realizar uma pesquisa bibliogréfica para incluir dados mais recentes
(preferencialmente dos ultimos 5 a 10 anos) que permitam uma comparac¢do temporal e
demonstrem a evolucdo (ou estagnacdo) do cendrio de acessibilidade nos ultimos 20 anos.
Contextualizacdo de Politicas: Foi identificada uma lacuna quanto a auséncia de politicas
especificas para o tratamento da informacao acessivel em infraestruturas de rede. Recomenda-
se aprofundar levemente este ponto para reforcar o impacto no desenvolvimento de sistemas
infodocumentarios.

4. Conclusao

O artigo apresenta resultados significativos, classificando a acessibilidade da pagina principal
do Lattes como "regular" (74,84%) , o que evidencia o descumprimento de diretrizes do W3C e
da Lei Brasileira de Inclusao.

Parecer Final: Aceite com modificagBes. O artigo possui alto potencial de impacto social e
académico, mas a atualizacdo das fontes estatisticas e o ajuste terminolégico sdo
imprescindiveis para a versao final de publicac3o.
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