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avaliacao

Artigo Avaliado: ROSADO, Keila Mara Lara; DIAS, Célia da Consolacdo. Plagio
na produgdo cientifica brasileira: caracterizagdo e alcance a partir da base
SCOPUS. Encontros Bibli: revista eletrbnica de biblioteconomia e ciéncia da
informacéo, Floriandpolis, v. 25, p. 01-25, 2020. ISSN 1518-2924. Disponivel em:
https://periodicos.ufsc.br/index.php/eb/article/view/1518-2924.2020.e70349

Avaliacao Rodada 1

Colega parecerista, por favor, preencha todos os campos e, se for preciso detalhe no
documento original as alteragoes solicitadas. Uma avaliagdo criteriosa é fundamental
para a Ciencia e para melhorar a qualidade dos artigos da Encontros Bibli.

Muito obrigado pelo seu trabalho.

PARECER *

Rejeitar

® Correcgoes obrigatérias (requer grandes ajustes e nova rodada de andlise pelo
avaliador)

Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova analise)
Aceitar sem alteracdes

Originalidade e Plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha
plagio ou outras formas de fraude e ma conduta, caso contrario se sugere justificar
e rejeitar de imediato. Se o artigo provem de uma publicacdo em evento, esta
versdo deve conter melhorias significativas em relagao ao original *

Bom
Contribuicdao/Relevancia para a area *
Regular

Titulo e Objetivo: o titulo deve representar adequadamente o artigo e o objetivo
deve estar explicitado com clareza no texto *

Regular

Referencial teodrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter citagdes a
outros estudos de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais
(inclusive nesta) e/ou internacionais *

Regular

Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins
perseguidos *

Muito fraco
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Resultados e Conclusdes: devem estar em consonancia com as evidencias do
estudo e os objetivos propostos, demostrando o atingimento dos mesmos *

Regular

Redacdo e normas ABNT: o texto esta redatado de forma clara, coerente, sem
erros e cumpre com as normas ABNT *

Regular

Avaliacao Geral: indique seu parecer e as recomendacgdes exigidas em caso de
aprovacao, em caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera
visivel pra os autores) *

O titulo chama muito a atencdo e é importante para a area, mas no transcorrer
do artigo ocorre problemas

Rever objetivos!

O artigo precisa (fiz anotacgdes):

- revisao gramatical - paragrafos confusos, uso de siglas, outros;

- falta de conceitos - necessario definir e adotar um conceito e usar no artigo
todo;

- qual o objetivo real para o artigo? (mistura com o estudo para a
dissertagao);

- revisao de normas para artigos (sequéncia dos itens)

- problema com a metodologia - falta informacdes e detalhamento da
pesquisa.

- falta, ao meu ver, a discussao com os autores na apresentacao dos
resultados;
- falta de autores renomados na area da Catalogacao;

- rever consideragoes.

O PARECERISTA deseja que 0 seu parecer entre a concorrer entre os pareceres
que poderdo ser publicados an6nimamente junto com o artigo da revista? (Apenas
alguns dos pareceres serao selecionados para serem publicados junto aos artigos
aceitos como parte do projeto da Encontros Bibli em favor da Ciéncia Aberta) *

Sim

* Indica campo obrigatério
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Avaliacao Rodada 2

Colega parecerista, por favor, preencha todos os campos e, se for preciso detalhe no
documento original as alteracées solicitadas. Uma avaliacdo criteriosa é fundamental para a
Ciencia e para melhorar a qualidade dos artigos da Encontros Bibli.

Muito obrigado pelo seu trabalho.

PARECER *

Rejeitar
Correcbes obrigatorias (requer grandes ajustes e nova rodada de analise pelo avaliador)

® Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova analise)

Aceitar semalteragoes

Originalidade e Plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha plagio ou
outras formas de fraude e ma conduta, caso contrario se sugere justificar e rejeitar de
imediato. Se o artigo provem de uma publicacdo em evento, esta versdo deve conter melhorias
significativas em relacdo ao original *

Regular
Contribuigcdo/Relevancia para a area *
Bom

Titulo e Objetivo: o titulo deve representar adequadamente o artigo e o objetivo deve estar
explicitado com clareza no texto *

Bom

Referencial teodrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter citacGes a outros
estudos de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais (inclusive nesta) e/ou
internacionais *

Bom
Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins perseguidos *
Regular

Resultados e Conclusoes: devem estar em consondncia com as evidencias do estudo e os
objetivos propostos, demostrando o atingimento dos mesmos *

Bom
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Redacdo e normas ABNT: o texto estd redatado de forma clara, coerente, sem erros e
cumpre com as normas ABNT *

Regular

Avaliacao Geral: indique seu parecer e as recomendacgdes exigidas em caso de aprovacao,
em caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera visivel pra os
autores) *

Ainda tem uns problemas de revisao gramatical.
Uso de siglas.

Citagcbes enormas.

Rever espacamento de quadros.

O PARECERISTA deseja que o seu parecer entre a concorrer entre os pareceres que poderao
ser publicados an6nimamente junto com o artigo da revista? (Apenas alguns dos pareceres
serao selecionados para serem publicados junto aos artigos aceitos como parte do projeto da
Encontros Bibli em favor da Ciéncia Aberta) *

Sim

* Indica campo obrigatério



