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Rodada de Avaliagdo 01 []

O Rejeitar

: O Correg0es obrigatdrias (requer grandes ajustes e nova rodada de analise
pelo avaliador)

@ Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova analise)

. O Aceitar sem alteracdOes

Originalidade e Plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha pldgio ou outras
formas de fraude e ma conduta, caso contrario se sugere justificar e rejeitar de imediato. Se o
artigo provem de uma publicacdo em evento, esta versao deve conter melhorias significativas
em relagdo ao original *

Bom v

Contribuicdo/Relevéancia para a area *

Bom v

Titulo e Objetivo: o titulo-deve representar adequadamente o artigo e o objetivo devem estar
explicitado com clareza no texto *

Bom v

Referencial tedrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter citagdes a outros estudos
de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais (inclusive nesta) e/ou
internacionais *

Bom v

Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins perseguidos *

Bom v

Resultados e Conclusdes: devem estar em consonancia com as evidencias do estudo e os
objetivos propostos, demostrando o atingimento dos mesmos *

Bom v

Redacdo e normas ABNT: o texto estd redatado de forma clara, coerente, sem erros e
cumpre com as normas ABNT *

Bom v
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Avaliagao Geral: indique seu parecer e as recomendacgdes exigidas em caso de aprovacdo, em
caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera visivel para os autores) *

A autoria apresenta um artigo com tematica pertinente e atual, que se encaixa no foco e
escopo do periddico.

Os elementos necessarios do que se espera para um artigo sdo contemplados.

A Unica ressalva é que o artigo carece aprofundar o conceito de info-comunicacional. Para
tanto, recomendo a produgéo intelectual de Leandro Libério em coautoria com o Professor
Armando Malheiro (

Comportamento infocomunicacional em contextos de redes sociais online: proposta de
investigacdo), mesmo que a perspectiva dos autores seja as Redes Sociais.

Portanto, ampliar a se¢ao 3 do artigo a partir desta recomendacéo.
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Rodada de Avaliagdo 02 [+]

O Rejeitar

: O Correg0es obrigatdrias (requer grandes ajustes e nova rodada de analise
pelo avaliador)

O Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova analise)

. @ Aceitar sem alteracdOes

Originalidade e Plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha pldgio ou outras
formas de fraude e ma conduta, caso contrario se sugere justificar e rejeitar de imediato. Se o
artigo provem de uma publicacdo em evento, esta versao deve conter melhorias significativas
em relagdo ao original *

Excelente |~

Contribuicdo/Relevéancia para a area *

Bom v

Titulo e Objetivo: o titulo-deve representar adequadamente o artigo e o objetivo devem estar
explicitado com clareza no texto *

Excelente v

Referencial tedrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter citagdes a outros estudos
de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais (inclusive nesta) e/ou
internacionais *

Bom v

Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins perseguidos *

Bom v

Resultados e Conclusdes: devem estar em consonancia com as evidencias do estudo e os
objetivos propostos, demostrando o atingimento dos mesmos *

Excelente v

Redacdo e normas ABNT: o texto estd redatado de forma clara, coerente, sem erros e
cumpre com as normas ABNT *

Excelente v
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Avaliagao Geral: indique seu parecer e as recomendacgdes exigidas em caso de aprovacdo, em
caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera visivel para os autores) *

Considerando a realizagdo das alteragdes sugeridas, sou favoravel a publicagdo do artigo.




