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Rodada de Avaliagao 01 El

O Rejeitar

: O Corregdes obrigatdrias (requer grandes ajustes e nova rodada de andlise
pelo avaliador)

@ Aceitar com pequenos ajustes (ndo necessita nova analise)

. O Aceitar sem alteracgdes

Originalidade e Plagio: espera-se que o trabalho seja original e ndo contenha pldgio ou outras
formas de fraude e ma conduta, caso contrario se sugere justificar e rejeitar de imediato. Se o
artigo provem de uma publicacdo em evento, esta versdo deve conter melhorias significativas
em relagdo ao original *

Regular v

Contribuicdo/Relevancia para a area *

Excelente v

Titulo e Objetivo: o titulo-deve representar adequadamente o artigo e o objetivo devem estar
explicitado com clareza no texto *

Bom v

Referencial tedrico: deve ser suficientemente aprofundado e conter citagGes a outros estudos
de prestigio relacionados e publicados em revistas nacionais (inclusive nesta) e/ou
internacionais *

Bom v

Metodologia: os métodos utilizados devem ser claros e adequados aos fins perseguidos *

Bom v

Resultados e Conclusdes: devem estar em consonancia com as evidencias do estudo e os
objetivos propostos, demostrando o atingimento dos mesmos *

Bom v

Redacgdo e normas ABNT: o texto estd redatado de forma clara, coerente, sem erros e
cumpre com as normas ABNT *

Regular v



Usuario
Carimbo

Usuario
Carimbo


Encontros Bibli

Avaliacdo Geral: indique seu parecer e as recomendagdes exigidas em caso de aprovagao, em
caso de rejeicdo indique os motivos de forma clara (este parecer sera visivel para os autores) *

—Onae Se e A0 relacionar com dados 0e pesquisas Sobre a presenca de mulneres negras n
a inovagao e tecnologia”, sugiro que altere para “Ao relacionar com dados de pesquisas sobre
a presenga de mulheres negras na produgao de inovagao e de tecnologia”;

- Onde se Ié “[...] vinculada a grupos historicamente vulneraveis (tanto cultural quanto informac
ionalmente)”, sugiro que altere para “[...] vinculada a grupos historicamente vulneraveis, (seja
em ambito cultural como informacional)”;

- Inserir a data de acesso as bases de dados nas notas de rodapé, ainda que esteja no corpo
do texto;

- Onde se |&: “Conferir busca do termo “justi¢a informacional” na Benancib aqui”, sugiro que alt
ere para “Resultados da busca referente ao termo “justiga informacional” na Benancib no link:”

- Onde se |é: Conferir busca do termo “justi¢a informacional” na Brapci aqui, sugiro que altere
para “Resultados da busca referente ao termo “justica informacional” na BRAPCI no link:”;

- Padronizar a fonte e os elementos graficos do Quadro 1;

- Onde se I& “[...] no que se refere a pretos e pardos na ciéncia e tecnologia brasileira”, sugiro
que altere para “[...] no que se refere a pessoas negras e pardas na produgéo de ciéncia e tec
nologia brasileira”;

- A citagdo de Silva e Backes (2015) nao justifica o cenario apresentado pelos dados do Cens
0 do IBGE do ano de 2021, mas aponta que ao longo de 8 (oito) anos, a situagdo ndo se alter
ou. Nesse contexto, a citagao deve ser inserida no sentido de apontar que, em pesquisas ante
riores como a de Silva e Backes (2015), o desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia no Bras
il €, predominantemente, produzido por pessoas brancas, situacdo que marginaliza pessoas n
egras, indigenas, mulheres e dentre outras populagbes historicamente vulneraveis;

- Faz-se necessario explanar mais os 4 (quatro) textos selecionados para a analise, a fim de
melhor embasar a discussao em torno da justi¢a informacional,

- Apos o paragrafo “A partir do exposto nesta segéo fica nitida a contribuicdo da Ciéncia da Inf
ormacao para a justica informacional em ciéncia, tecnologia e inovag¢ao no Brasil [...]", faz-se n
ecessario relacionar os 4 (quatro) textos selecionados para a analise com as concepgdes da j

ustica distributiva, da justica participatoria e da justica de reconhecimento (multifacetas da justi
ca informacional), de modo a tornar mais explicita a contribuicdo da Ciéncia da Informagéo par
a a justica informacional e vice-versa;

- Onde se Ié “Desse modo, verifica-se que a Competéncia Critica em Informagéo, Letramento

Digital, Letramento Estatistico, Acervo diverso [...]", questiono: como se chegou a esses result
ados? Quais os fundamentos teéricos, anteriormente postulados no texto, que contribuiram pa
ra atingir esses processos? Faz-se necessario explanar como estao relacionados com a justic
a informacional a fim de expor como se configuram em agdes possiveis para a promog¢ao da pl
uralidade e diversidade dos sujeitos na producédo em ciéncia e tecnologia no Brasil;

- Para a segéo “Consideragdes Finais”: destaco a importancia de resgatar o objetivo do artigo
e tracar uma analogia com os resultados atingidos.
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A temática sobre justiça informacional é necessária para uma (re)visão crítica sobre as pesquisas brasileiras em Ciência da Informação. Destaco que a discussão proposta no artigo nos desperta sobre a necessidade de incluir os grupos historicamente vulneráveis e marginalizados da produção em ciência e tecnologia no Brasil para que, por direito, ocorra a justiça social. As colocações deste parecer têm o intuito de contribuir para que o texto fique mais fundamentado quanto ao objetivo proposto:



* Quanto aos aspectos técnicos: 

- Realizar revisão do resumo; 

- Realizar uma extensa revisão gramatical;

- Realizar extensa revisão de normalização.



* Quanto aos aspectos de conteúdo:

- Por tratar-se de uma temática em ascensão no Brasil, destaco a importância de explorar, com mais profundidade, o conceito de justiça informacional;



- Onde se lê: “[...] é retratada no terceiro número de 2022 da revista”: retirar este trecho, pois a discussão em foco não analisou os artigos deste número e sim o Editorial; 



- Onde se lê: “Ao relacionar com dados de pesquisas sobre a presença de mulheres negras na inovação e tecnologia”, sugiro que altere para “Ao relacionar com dados de pesquisas sobre a presença de mulheres negras na produção de inovação e de tecnologia”;



- Onde se lê “[...] vinculada a grupos historicamente vulneráveis (tanto cultural quanto informacionalmente)”, sugiro que altere para “[...] vinculada a grupos historicamente vulneráveis, (seja em âmbito cultural como informacional)”;



- Inserir a data de acesso às bases de dados nas notas de rodapé, ainda que esteja no corpo do texto;



- Onde se lê: “Conferir busca do termo “justiça informacional” na Benancib aqui”, sugiro que altere para “Resultados da busca referente ao termo “justiça informacional” na Benancib no link:”;



- Onde se lê: Conferir busca do termo “justiça informacional” na Brapci aqui, sugiro que altere para “Resultados da busca referente ao termo “justiça informacional” na BRAPCI no link:”;



- Padronizar a fonte e os elementos gráficos do Quadro 1;



- Onde se lê “[...] no que se refere a pretos e pardos na ciência e tecnologia brasileira”, sugiro que altere para “[...] no que se refere a pessoas negras e pardas na produção de ciência e tecnologia brasileira”;



- A citação de Silva e Backes (2015) não justifica o cenário apresentado pelos dados do Censo do IBGE do ano de 2021, mas aponta que ao longo de 8 (oito) anos, a situação não se alterou. Nesse contexto, a citação deve ser inserida no sentido de apontar que, em pesquisas anteriores como a de Silva e Backes (2015), o desenvolvimento da ciência e da tecnologia no Brasil é, predominantemente, produzido por pessoas brancas, situação que marginaliza pessoas negras, indígenas, mulheres e dentre outras populações historicamente vulneráveis;



- Faz-se necessário explanar mais os 4 (quatro) textos selecionados para a análise, a fim de melhor embasar a discussão em torno da justiça informacional;



- Após o parágrafo “A partir do exposto nesta seção fica nítida a contribuição da Ciência da Informação para a justiça informacional em ciência, tecnologia e inovação no Brasil [...]”, faz-se necessário relacionar os 4 (quatro) textos selecionados para a análise com as concepções da justiça distributiva, da justiça participatória e da justiça de reconhecimento (multifacetas da justiça informacional), de modo a tornar mais explícita a contribuição da Ciência da Informação para a justiça informacional e vice-versa; 



- Onde se lê “Desse modo, verifica-se que a Competência Crítica em Informação, Letramento Digital, Letramento Estatístico, Acervo diverso [...]”, questiono: como se chegou a esses resultados? Quais os fundamentos teóricos, anteriormente postulados no texto, que contribuíram para atingir esses processos? Faz-se necessário explanar como estão relacionados com a justiça informacional a fim de expor como se configuram em ações possíveis para a promoção da pluralidade e diversidade dos sujeitos na produção em ciência e tecnologia no Brasil;



- Para a seção “Considerações Finais”: destaco a importância de resgatar o objetivo do artigo e traçar uma analogia com os resultados atingidos. 
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