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O socidlogo Florestan Fernandes foi um dos mais importantes intelectuais
marxistas brasileiros. Para além de sua produ¢do académica, que retne contribuicao
decisiva para a sociologia no Brasil, Florestan Fernandes também elaborou aportes
fundamentais para o pensamento socialista e para a praxis da esquerda, abordando
temas como a revolug¢do burguesa, a atuacdo politica dos intelectuais e a organizagdo
politica dos trabalhadores.

Essa ultima questdo nos interessa mais de perto neste artigo. Quando se pensa na
relacdo entre Florestan Fernandes e a questdo do partido politico, a primeira lembranca
passa pela sua atuacdo no Congresso Nacional como deputado constituinte pelo Partido
dos Trabalhadores (PT). Contudo, a relagdo partidaria de Florestan Fernandes ndo se
resume aos seus ultimos anos de vida, no PT, de cujo primeiro congresso participou
ativamente, em 1992. Décadas antes, entre 1943 e 1953, Florestan Fernandes atuou em
uma pequena organizacao trotskista, o Partido Socialista Revolucionario (PSR), surgido
como oposicao a ditadura de Getulio Vargas. Essa organizacdo clandestina, produto das
crises e cisdes das primeiras geracdes trotskistas no Brasil, influiu de forma bastante
marcante na formacdo teérica de Florestan Fernandes.'

Este artigo procura, entendendo Florestan Fernandes como intelectual organico
do movimento socialista brasileiro, analisar suas elaboragdes a respeito da questao do
partido, nos diferentes contextos em que se defrontou com ela. Para tanto, trabalha-se
essa discussdo nos marcos tanto da teoria marxista mais geral como das contribui¢des
acerca da revolugdo desenvolvidas pelo proprio Florestan Fernandes. Também sao
discutidas neste artigo algumas das contribuicdes do socidlogo aos debates realizados
pelas esquerdas no periodo final da ditadura, especialmente suas formulagdes em

relagdo ao PT.

Marxismo e revolu¢ao em Florestan Fernandes

Embora Florestan Fernandes também tenha conhecido a obra de Karl Marx nos
meios académicos, seu contato mais sistematico com o marxismo ndo se deu na
universidade, dominada pelo funcionalismo na década de 1940. Segundo o sociélogo,

ele deve essa aproximacdo com o marxismo a sua militancia nas fileiras do Partido

! Para uma descrigdo das primeiras geragdes do trotskismo no Brasil, Cf. Coggiola (2006, p. 397-416).
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Socialista Revolucionério (PSR), no qual comegou a militar em 1943, e a influéncia de
Herminio Sacchetta, lider do movimento trotskista (COGGIOLA, 1995, p. 11). Embora
o PSR tenha se dissolvido em 1953, essa aproximagao com o trotskismo influenciou o
marxismo desenvolvido pelo socidlogo, como se percebe em diferentes momentos de
sua trajetoria politica e intelectual.

Nesse sentido, pode-se ressaltar a utilizacdo por Florestan Fernandes da teoria da
revolugdo permanente e do conceito de desenvolvimento desigual ¢ combinado,
claramente influenciado pelas teses de Leon Trotsky. No que se refere ao

desenvolvimento desigual e combinado, o revolucionario russo afirma:

a desigualdade do ritmo, que é a lei mais geral do processus historico,
evidencia-se com maior vigor ¢ complexidade nos destinos dos paises
atrasados. Sob o chicote das necessidades externas, a vida retardataria vé-se
na contingéncia de avangar aos saltos. Desta lei universal da desigualdade
dos ritmos decorre outra lei que, por falta de denominagdo apropriada,
chamaremos de lei do desenvolvimento combinado, que significa
aproximacdo das diversas etapas, combinacdo das fases diferenciadas,
amalgama das formas mais arcaicas com as mais modernas (TROTSKY,
1978, p. 25).

Nesse aspecto, Trotsky chama a atencdo, por um lado, para os diferentes ritmos
de desenvolvimento do capitalismo dos paises. Por outro, afirma que esses paises de
desenvolvimento desiguais se relacionam na economia internacional, apesar dos
diferentes ritmos de suas economias, criando relacdes de dependéncia entre eles.
Portanto, na economia mundial relacionam-se paises mais industrializados e outros onde
ainda predominam formas de organiza¢do econdmica baseadas na agricultura, gerando
situacdes de dominagdo e exploracdo entre os paises. Segundo o economista Ernest

Mandel (1982, p. 14, grifos do autor),

o modo de producdo capitalista ndo se desenvolveu em meio a um vacuo,
mas no ambito de uma estrutura sdcio-econdmica especifica, caracterizada
por diferengas de grande importancia. (...) As formagdes sdcio-econdmicas
especificas — as “sociedades burguesas” e as economias capitalistas — que
surgiram nessas diferentes areas no decorrer dos séculos (...) abrangem o
capitalismo “concreto”, reproduzem em formas e proporgdes variaveis uma
combinagdo de modos de producdo passados e presentes, ou, mais
precisamente, de estagios variaveis, passados e sucessivos, do atual modo de
produgio.

Florestan Fernandes incorporou esses referenciais tedricos e analiticos a sua
teoria para compreender as relagdes historicas de produgdo econdmica no Brasil, ao

afirmar:

em sua formulagdo sobre o desenvolvimento desigual e combinado
estabeleceu que, em sociedades atrasadas, as classes trabalhadoras e
destituidas podiam acelerar o processo historico, desempenhando as tarefas
negligenciadas ou repelidas pelas classes proprietarias. Em consequéncia,
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cabia-lhes desencavar processos historicos latentes a ordem existente,
infundir-lhes maior velocidade e encetar a cria¢do de uma sociedade nova
(FERNANDES, 1995, p. 119-20).

Em sua principal obra, 4 revolugdao burguesa no Brasil, originalmente publicada
em 1975, o socidlogo aponta que o padrdo de desenvolvimento do capitalismo no Brasil
se caracteriza a partir de uma dupla polarizacdo, que se constitui internamente por meio
da articulacao entre o setor arcaico ao setor moderno (ou urbano-comercial e industrial)
e externamente pela articulagdo entre o complexo agrario-exportador interno e as
economias capitalistas centrais (FERNANDES, 2005, p. 283). Na mesma obra o
socidlogo descreve de forma detalhada esse processo de desenvolvimento, procurando
polemizar com as perspectivas que apontam para um caminho Uunico do

desenvolvimento capitalista:

0 que a parte dependente da periferia ‘absorve’ e, portanto, ‘repete’ com
referéncia aos ‘casos classicos’, sdo tragos estruturais e dindmicos essenciais,
que caracterizam o que Marx designava como uma economia mercantil, a
mais-valia relativa etc. e a emergéncia de uma economia competitiva
diferenciada ou de uma economia monopolista articulada etc. Isso garante
uniformidades fundamentais, sem as quais a parte dependente da periferia
ndo seria capitalista e ndo poderia participar de dinamismos de crescimento
ou de desenvolvimento das economias capitalistas centrais. No entanto, a
essas uniformidades - que ndo explicam a expropriacdo capitalista inerente a
dominagdo imperialista e, portanto, a dependéncia e o subdesenvolvimento -,
se superpdoem diferencas fundamentais, que emanam do processo pelo qual o
desenvolvimento capitalista se torna dependente, subdesenvolvido e
imperializado, articulando no mesmo padrio as economias capitalistas
centrais e as economias capitalistas periféricas. Em um sistema de notacéo
marxista, ¢ a estas diferencas (e ndo aquelas uniformidades) que cabe
recorrer, para explicar a varia¢ao essencial e diferencial, isto €, o que ¢ tipico
da transformacdo capitalista ¢ da dominagdo burguesa sob o capitalismo
dependente. S6 assim se pode colocar em evidéncia como e por que a
Revolugdo Burguesa constitui uma realidade histdrica peculiar nas nagdes
capitalistas dependentes e subdesenvolvidas (FERNANDES, 2005, p. 339-
340).

Nesse processo de desenvolvimento econdmico, combinam-se a transformagao
capitalista e a dominacao burguesa, expressa tanto pelas contradi¢des internas de classe
como pela relagdo entre os diferentes paises. Contudo, segundo Florestan Fernandes

(2005, p. 339-340),

essa combinagdo se processa em condi¢cdes econdmicas e historico-sociais
especificas, que excluem qualquer probabilidade de ‘repeticao da histéria’ ou
de ‘desencadeamento automatico’ dos pré-requisitos do referido modelo
democratico-burgués.

Florestan Fernandes rejeita os esquemas prontos, presentes entre numerosos
tedricos marxistas do periodo, que previam sequéncias fixas do modo de producao para
o desenvolvimento da sociedade ou que apontavam para a impossibilidade de se pensar

em socialismo na sociedade brasileira. Nesse ponto, o sociélogo também se aproxima de
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Trotsky, na medida em que este, em sua época, também enfrentou os dogmas
estabelecidos acerca da revolugdo, apontando para a necessidade de a revolucdo
socialista superar as tarefas ndo realizadas pela revolucao burguesa na Russia. Além
disso, assim como Trotsky, Florestan Fernandes apontou para as particularidades do
desenvolvimento econdmico, que se daria de forma diferente dos esquemas cléssicos,
colocando para os revoluciondrios, em seu contexto, tarefas diferentes daquelas a que se
propunham.

Expressando com mais forga suas afinidades com a teoria trotskista, em meados
da década de 1980, convidado a sistematizar suas idéias a respeito do conceito de
revolu¢do, Florestan Fernandes dialogou de forma proxima com outra tese fundamental
de Leon Trotsky, sistematizada na teoria da revolu¢do permanente. Entre as teses
presentes nessa teoria, afirmava-se, primeiro, que nos paises de capitalismo dependente
as burguesias nao liderariam um processo de transformagdes revoluciondrias liberal-
burguesa, pois, desde sua formacdo até¢ a sua consolidagdo como “donos do poder”,
essas classes teriam se mantido associadas ao capital externo. Segundo, que as
“revolugdes nacionais”, para ndo se tornarem ‘“revolucdes interrompidas”, teriam que
avangar para processos socialistas que, mesmo assumindo bandeiras democratico-

burguesas, deveriam ser dirigidos pelos proprios trabalhadores. Segundo o socidlogo,

o proletariado ndo poderia pretender desempenhar as tarefas revolucionarias
da burguesia e funcionar como um fator de compensacdo historica. Isso seria
pueril. A revolucdo dentro da ordem é meramente instrumental e conjuntural
para o proletariado, ligando-se a necessidade historica de proteger e acelerar
a constitui¢do da classe como classe em si, capaz de tomar em suas maos o
seu desenvolvimento independente. A partir de certo nivel, o proletariado
forca a mudanga de qualidade da “guerra civil oculta”, exige que as
reivindicagdes socialistas mudem de teor, pondo em cheque a supremacia
burguesa e o poder politico da burguesia. O que quer dizer que, desse nivel
em diante, o proletariado tera de hostilizar todas as criagdes do capitalismo;
sua relagdo com a revolucdo burguesa mudara de qualidade, porque e, entdo
passara a importar-se em como passar da “guerra civil oculta” para a “guerra
civil aberta”, ou seja, a derrubada da ordem e a constituicio de uma
democracia proletaria (FERNANDES, 2007, p. 116).

Essas formulacdes de Florestan Fernandes encontram relagdo com as
elaboracdes dos trotskistas brasileiros, desde o inicio da década de 1930, ¢ as
contribui¢des tedricas desenvolvidas pelo PSR, liderado por Herminio Sachetta. Em
artigo produzido na década de 1950, apresentado como curso de formagdo, Sachetta
apresenta algumas das bases tedricas que seriam apropriadas nas teses posteriormente

desenvolvidas por Florestan Fernandes. Segundo Sachetta (2007, p. 33),

a historia recente provou que a burguesia nacional e “progressista”, como
estd em moda dizer-se hoje, ¢ incapaz de encabegar toda a nagdo na luta
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contra o dominio imperialista; de um lado porque a unidade organica da
economia mundial faz dessa burguesia um parente pobre do capital financeiro
e, de outro lado, porque muito mais que ao imperialismo a que, em parte, esta
submetida, a burguesia teme seu proprio proletariado. (...) As licdes dos
movimentos revolucionarios de nosso século, particularmente no Oriente,
estdo a provar que a burguesia “progressista” ¢ um mito nefasto que vem
entorpecendo de modo tragico a acdo independente de classe do proletariado.

Essas afirmagdes de Sachetta encontram eco na produgdo de Florestan
Fernandes, em diferentes obras. Em certo texto, o socidlogo afirma, apontando para os

limites da revolugdo burguesa:

No nivel mais amplo, a no¢do de revolugdo tem que ser calibrada pelas
classes trabalhadoras em termos das relagcdes antagdnicas entre burguesia e
proletariado dentro do capitalismo da era atual. A época das revolugdes
burguesas ja passou; os paises capitalistas da periferia assistem a uma falsa
repeticdo da historia: as revolugdes burguesas em atfraso constituem
processos estritamente estruturais, alimentados pela energia dos paises
capitalistas centrais e pelo egoismo autodefensivo das burguesias periféricas.
Estamos na época das revolugdes proletarias e pouco importa que elas so
tenham aparecido nos “elos débeis” do capitalismo. (...) Por isso as
burguesias dos paises centrais se organizam como verdadeiras bastilhas e
promovem seu “pluralismo democratico” ou seu “socialismo democratico”
como se fossem equivalentes politicos do socialismo revolucionario e do
comunismo (FERNANDES, 2007, p. 61).

Em outras palavras, Florestan aponta para o papel fundamental do proletariado
como classe no processo revolucionario e para os limites politicos e sociais da burguesia

como agente de transformagao social. Nesse sentido, conclui o socidlogo:

A revolugdo em processo, que caracteriza a presenga € o papel construtivo
das classes trabalhadoras na historia, ndo é s6 uma revolugdo anticapitalista e
antiburguesa. Ela ¢ uma revolucdo socialista, que se negard como tal na
medida em que o socialismo se converter, por sua vez, em padrdo de uma
nova civilizagdo, culminando em seu ecixo final que desemboca no
comunismo (FERNANDES, 2007, p. 63).

Em sua andlise da realidade brasileira, Florestan Fernandes apontava para a
necessidade historica de uma revolucdo socialista, protagonizada pelo proletariado,
problematizando em seus textos a atuacdo das organizacdes de esquerda. Nao se tratava
de fazer uma revolug¢do burguesa e democratica, para superar estruturas semifeudais,
como afirmavam outros setores marxistas, vinculados ao stalinismo. Essa perspectiva
critica ao stalinismo fica clara, por exemplo, em meados da década de 1980, quando
afirmava: “O capitalismo reformado ¢ uma balela e os que acreditam nele como ‘uma
forma de revolugdo democratica’”, que seja “capaz inclusive de superar o socialismo
proletario, nunca tiveram quaisquer elos efetivos com as posi¢des proletarias na luta de
classes” (FERNANDES, 2007, p. 87).

Os elementos teoricos e politicos apontados aproximam o socidlogo brasileiro

das teses de Leon Trotsky, ainda que ndo seja possivel afirmar que Florestan Fernandes
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tenha sido trotskista ao longo de sua vida.” Sua participa¢io nesse movimento politico
interrompeu-se ainda na década de 1950, conforme destacado em varios relatos do
proprio socidlogo (COGGIOLA, 1995, p. 11). Contudo, ha convergéncias importantes
entre os dois pensadores, principalmente levando em conta o carater pioneiro das ideias
de ambos nos contextos particulares em que atuaram politica e teoricamente e,

principalmente, o compromisso de ambos com a luta do proletariado.

Partido e socialismo

Florestan Fernandes discutiu a questao do partido, de um ponto de vista tedrico,
apenas no periodo final de sua carreira académica e politica, produzindo alguns
trabalhos ao longo da década de 1980. O primeiro trabalho a respeito dessa tematica foi
Movimento socialista e partidos politicos, publicado em 1980. Esse texto, produto de
uma conferéncia realizada pelo socidlogo em 1978, foi elaborado em um contexto de
reorganizacdo da luta dos trabalhadores e de discussdo de estratégias politicas. Esse era
um contexto de lutas operarias e de construcao do PT, no qual Florestan Fernandes via
um processo de disputa pela estratégia que o partido deveria assumir, ou seja, se deveria
ser apenas um “partido da ordem” que permitisse aos trabalhadores concorrerem as
eleicoes ou também uma organizagdo que fosse um espaco de articulacdo dos
revolucionarios na luta pelo socialismo.

Em seu texto, Florestan Fernandes tem como ponto de partida a definicdo de
movimento socialista, apontando-o como “uma confluéncia das forcas anticapitalistas”
(FERNANDES, 1980, p. 6). Segundo o socidlogo, na sociedade capitalista surgiriam
forgas antagonicas ao sistema estabelecido que buscariam acabar com esse modo de
producdo, lutando contra o regime de classes, o Estado e o sistema de poder da
burguesia. Com isso, nos termos propostos por Florestan Fernandes, o movimento
socialista poderia tanto assumir uma forma “gradualista” como uma forma

revolucionaria. Contudo, necessariamente ele deveria constituir-se na confluéncia de

? Pode-se destacar outro elemento que aproximava Florestan Fernandes e Trotsky: a critica a elementos da
experiéncia socialista na Unido Soviética. Em 1989, o socidlogo escreveu no prefacio a um livro de um
dirigente trotskista do PT: “O stalinismo, que ndo se resume nem se confunde com Stalin como individuo
e chefe dos que herdaram o poder po6s-revoluciondrio, correspondeu a uma desbolchevizagdo dos sovietes
e da ditadura do proletariado. Ele subiu na onda das ‘deformagdes burocraticas’, que substituiram a
prioridade da revolugao pela centralidade do desenvolvimento econdmico com seguranca ¢ culminaram
no terror com técnica de conducdo do Estado, de esmagamento dos adversarios e de aceleracdo do
crescimento econdmico a qualquer preco” (FERNANDES, 1995, p. 191).
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todas as forgas que se voltavam contra a ordem existente e colocavam-se ou no sentido
de reformas antiburguesas dentro dessa ordem ou buscavam alimentar uma revolugao
contra a ordem e organizar a sociedade, a economia e o sistema de poder em novas
bases. Os partidos, nesse caso, seriam “a forma de organizagdo institucional dessas
forcas”, ou seja, “essas forgas sociais se organizam institucionalmente e ¢ através dos
partidos que se realiza a aglutinacdo de for¢as” (FERNANDES, 1980, p. 7). Segundo o
sociologo, “ha partidos socialistas que contém a sua potencialidade desagregadora e ha
outros que procuram maximizar essa potencialidade” (FERNANDES, 1980, p. 7-8).

Florestan Fernandes (1980, p. 8, grifos do autor) também procura analisar a
situacdo pela qual passava o movimento socialista, apontando como diagnostico da
conjuntura: “é claro que quando o movimento socialista € fraco (...) e ndo tem muita
densidade, a esse movimento socialista fraco correspondem, partidos socialistas débeis”.
Para ele, no Brasil “ndo temos um movimento socialista vigoroso” e, por conseguinte,
“nao temos também partidos socialistas fortes, que possam exercer fungdes agregadoras
ou aglutinadoras” ou “capazes de criar uma efervescéncia politica e coordenar
movimentos de reforma social ou de revolucdo”. Depreende-se dessa afirmagdo que os
movimentos e partidos ndo se situam no vacuo, mas “sao realidades historicas dentro de
uma sociedade capitalista”, o que faz “necessario pensar sobre qual ¢ o grau de
amadurecimento e de diferenciacao do regime de classes”.

Outro aspecto para o qual Florestan Fernandes chama a aten¢do passa pela
necessidade que tem o movimento socialista de definir um inimigo comum, que “tem
que ser o inimigo de classe” (FERNANDES, 1980, p. 54). Essa unidade contra um
inimigo ¢ ressaltada como uma prioridade, ou seja, devem estar “na frente” das

diferengas. Diz Florestan Fernandes:

Podemos ser gradualistas, reformista; podemos ser revolucionarios, ultra-
revoluciondrios; pacientes ou impacientes. Podemos até pensar que nossas
idéias criam a histdria, podemos pensar o que quisermos. Mas qualquer que
seja 0 nosso grau de paciéncia ou de impaciéncia, 0 movimento esta na frente
e ele exige de todos que a definicdo intransigente do inimigo seja uma
defini¢do correta (FERNANDES, 1980, p. 54).

Nesse sentido, Florestan Fernandes afirma que “ndo se devem hostilizar os que
estdo nas mesmas fileiras. Devemos aprender a conviver uns com 0s outros, por mais
dificil que isso seja como aprendizado, por mais dificil que isso seja em termos de
conciliacao de visdes de mundo” (FERNANDES, 1980, p. 54). Para ele, nessa primeira
fase ¢ necessario “definir o inimigo de classe corretamente e lutar contra ele e ndo

favorecer o inimigo de classe em nome de uma defesa dita ‘democratica’ do socialismo,
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que ¢ uma defesa ndo-democratica da dominagdo burguesa, do imperialismo e da
autocracia” (FERNANDES, 1980, p. 55, grifos do autor). Para o socidlogo, “ainda ndo
chegou a hora em que a luta intestina, dentro do campo socialista, possa fortalecer os
socialistas, dar a dianteira aos que possuem as palavras de ordem seguidas pelas
massas”, ou seja, seria “preciso pensar no que € comum e, depois, paralelamente ao
fortalecimento prévio, pensar no que ¢ especifico de cada um” (FERNANDES, 1980, p.
55).

Florestan Fernandes raciocina no sentido de elaborar uma estratégia politica
“sem concessdes a contrarrevolucdo e sem concessdes a uma pseudodemocracia
burguesa” (FERNANDES, 1980, p. 57). Para ele, é preciso compreender quais sdo 0s
alvos comuns dos diferentes setores socialistas, cujos elementos comuns “sdo
intrinsecos ao proprio socialismo” (FERNANDES, 1980, p. 57-8). Depois disso, “na
medida em que se tiver é€xito, as condigdes se modificardo, as proprias decisdes da
maioria tenderdo a alcancar uma influéncia maior sobre o conjunto do movimento
socialista”, determinando “o que deverao ser os partidos, qual a importancia relativa dos
respectivos partidos em termos da influéncia das massas e o que cada partido terd que

fazer para saturar posi¢des de lideranga nos processos reformistas ou revolucionarios”

(FERNANDES, 1980, p. 58). O socidlogo assim resume seu raciocinio:

Primeiro essa unificacdo. Depois, uma importdncia maior das massas,
influéncia diferenciadora maior nas massas sobre o movimento socialista. SO
entdo havera um campo propicio para pensar na importancia relativa dos
partidos em termos de opgdes ideoldgicas e politicas que variem de uns para
os outros, que entrem em conflito mais ou menos irremediavel. Porque ai a
luta dentro do socialismo sera construtiva e necessaria (FERNANDES, 1980,

p- 598).

Florestan Fernandes propde, em um primeiro momento, uma unidade tatica entre
setores socialistas reformistas e revoluciondrios dentro um movimento amplo, que,
inserido nos setores de massas do proletariado e mobilizando esses setores, possa dirigir
processos politicos que coloquem os trabalhadores como personagens ativos. Para o
socidlogo, seriam as experiéncias das massas, na luta de classes, que as fariam
distanciarem-se das posi¢des reformistas e, dessa forma, aproximar-se das organizagdes
revolucionarias, abrindo a possibilidade para a construcdo de um partido politico que
colocasse como estratégia a superacao da sociedade capitalista. Contudo, esse nao seria
um processo automatico e simples, dependendo tanto de fatores subjetivos e objetivos,
como das posi¢des defendidas pelos setores socialistas, das formas de organizagdo dos

trabalhadores, do uso dos aparatos de repressao pelo Estado, entre outros.
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Esse elemento que se refere a inser¢do dos revolucionarios entre as massas
trabalhadoras ¢ fundamental nas teses de Florestan Fernandes. Em um texto posterior,
criticando as versdes comunistas dogmaticas do stalinismo brasileiro, apontava que nas
trés décadas anteriores “a formagao da classe se adiantou muito e os que defendem
posicdes tipicas do socialismo revolucionério e do comunismo precisam colocar-se na
situacdo de classe dos proletarios e caminhar por dentro da classe para fazer parte da
vanguarda” (FERNANDES, 2007, p. 131). Para o sociologo, essa vanguarda precisaria
estar ligada organicamente as classes trabalhadoras, formando seus setores mais
politizados e conscientes. Contudo, para Florestan Fernandes (2007, p. 78), “isso nao
quer dizer que a constitui¢do do partido proletario revoluciondrio equivalia a formagao
de uma elite ‘exterior’ a massa, em tipica relagdo de dominagao com ela”’?

Florestan Fernandes também criticava a conciliagdo de classes propostas pelas
organizagdes comunistas brasileiras, ao longo do século XX. Na década de 1980,
procurando pensar o momento histérico em que estava inserido, o socidlogo afirmava:
“a lua de mel com a burguesia, com o nacionalismo burgués, com o radicalismo burgués
ou com o que se queira estd acabada” (FERNANDES, 2007, p. 132). Para isso, caberia
aos revolucionarios “estabelecer, como parte da vanguarda da classe operaria, como esta
deve manejar a luta de classes com objetivos politicos bem marcados, de curto, médio e
longo prazos, e para impedir que os antagonismos existentes s6 produzam dividendos

politicos para as classes dominantes” (FERNANDES, 2007, p. 132).

Florestan Fernandes e o Partido dos Trabalhadores

Essas formulacdes tedricas ganharam uma nova dindmica quando Florestan
Fernandes, na condicao de deputado federal, passou a intervir de forma mais intensa na
vida interna do PT. Embora tenha se filiado ao partido e tenha se candidatado a
deputado, manteve muitas hesitagdes em relacdo ao partido, como se percebe no relado

abaixo, escrito 1989:

Na ocasido em que fiz minha inscri¢do, alids, definia-se como um partido
proletario ultra-seletivo, em suas aliangas e na incorporacdo de militantes ou
na promogdo de quadros. Antes de realizar outras tarefas da classe operaria,
langou-se a conquista do poder (em escala miuda). Isso perturbou-me. A
social-democracia na Europa, do século XIX até 1910, fizera a mesma coisa.
O combate a supremacia burguesa exigia que os socialistas se langassem a

3 Segundo Florestan Fernandes, esse entendimento acerca da relagio entre partido e massa encontra
referéncia tanto em Lénin como em Marx (FERNANDES, 2007, p. 78-9).
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luta parlamentar, para aumentar o espago politico do movimento operario e
dos sindicatos, e para difundir nog¢des claras e criticas sobre o significado e a
solucdo da questdo operdria. De outro lado, sempre estive e ainda estou
confuso sobre os varios grupusculos e tendendéncias do PT, a disputa
acirrada de hegemonia entre eles e a auséncia de vinculos politicos e
ideoldgicos firmes, que atravessam o partido (FERNANDES, 2006, p. 243).

Sua intervencdo no interior do partido evidencia-se em documentos que o
sociologo elaborou para o primeiro congresso do partido, publicados em 1991. Esses
documentos visavam apresentar formulacdes tedricas e politicas para o partido, no
sentido de contribuir para a elaboragdo de uma estratégia revoluciondria e socialista. O
socidlogo demonstrava essas preocupacdes desde a década de 1980, quando, discutindo

a atuacdo legal dos partidos socialistas, apontava:

O grande dilema desta situacdo estd em duas tendéncias que ela engendra. A
“concessdo da legalidade” constitui uma autorizagdo para funcionar nos
limites da ordem e para ser punido nas “transgressdes”. Ela implica uma
tendéncia a domesticacdo politica e a socialdemocratizagdo, que deve ser
repelida (ou o partido s6 sera revolucionario na intengdo e no nome). A outra
estd na reducdo drastica do espago politico para a acdo revoluciondria. Essa
tendéncia vai tdo longe que as vezes até a educacdo das bases e dos quadros
no conhecimento da teoria socialista revolucionaria € do comunismo, bem
como dos classicos da teoria revolucionaria, é negligenciada ou evitada,
largada, por assim dizer, pelo partido ao azar das circunstancias
(FERNANDES, 2007, p. 139).

No texto apresentado ao congresso do PT, entre outras questdes relevantes,
Florestan Fernandes aponta que, na sua trajetoria, o partido “desprendeu-se quer do
populismo dos partidos das classes dominantes, quer do oportunismo de partidos de
esquerda, que se conformavam com os papéis de cauda da politica burguesa”,
encaminhando-se no sentido “de uma posi¢cdo de luta que refutava o socialismo
burocratico, a ditadura militar, os artificios da burguesia reacionaria ou conservadora e
os propositos espoliativos do imperialismo” (FERNANDES, 1991, p. 11). Segundo o
socidlogo, “o PT eclodiu como a via que poderia unir os trabalhadores e seus aliados
organicos nas varias batalhas simultdneas que deveriam enfrentar para que brotasse uma
Republica democratica e a conquista do socialismo nao se restringisse a mera retdrica”
(FERNANDES, 1991, p. 11).

Mas esse partido que surgiu impelido pelas mobilizagdes dos trabalhadores
“contra a ordem” ganhou outros contornos, nas disputas politicas do Brasil ¢ em uma
conjuntura de crise da revolucdo e da estratégia socialista. Nesse contexto, “o PT
transpds a divisdo que vai da transformagdo capitalista da ordem para a revolugdo
dentro da ordem” (FERNANDES, 1991, p. 65). Efetivamente, na luta por dentro do

capitalismo, o partido conseguiu arrancar conquistas para os trabalhadores, reformas
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que melhoraram aspectos das condi¢des de vida, por meio, por exemplo, do projeto
apresentado a Assembleia Nacional Constituinte. O partido, segundo Florestan
Fernandes, se ocupou pouco do conjunto de tarefas politicas que desembocam na
revolucgdo contra a ordem, ou seja, que poderia colocar a superagdo do capitalismo. Para

0 sociologo,

o partido colocou-se no que se poderia designar como compasso de espera,
apesar do clamor dos oprimidos e das exigéncias da sua extrema esquerda.
Nota-se claramente, entretanto, que ele se depara com um dilema politico: ou
se conforma com as estritas possibilidades liberais ¢ social-democraticas de
transformacdo da ordem e da revolucdo dentro da ordem, ou avanca, pela
aceleracdo da historia, da ocupagdo de poder para a conquista do poder,
desvendando a verdadeira face de um partido revolucionario (FERNANDES,
1991, p. 67-8).

Naquele contexto, colocava-se uma situagdo histérica bastante particular, em
que, segundo o socidlogo, o PT deveria optar pela estratégia a adotar, se reformista ou
revolucionaria. Florestan Fernandes assim formulava a questdo: “embarcar na ansia
modernizadora das elites ‘neoliberais’ nativas e estrangeiras ou romper a estabilidade da
ordem para forjar uma Nacao e estabelecer circuitos de ida e volta entre ela, a sociedade

civil e o estado” (FERNANDES, 1991, p. 77-8). Para o sociélogo,

as solucdes que se originam dos diferentes grupos de tarefas politicas do PT e
sua forga relativa, proveniente da centralizagdo do poder real das classes
trabalhadoras e seus aliados organicos, impdem que toda a esquerda se
entenda como condigdo numero 1 para proceder ao desmoronamento da
sociedade burguesa e da civilizagdo capitalista (FERNANDES, 1991, p. 80).

Florestan Fernandes, em texto escrito poucos anos antes, também refletia acerca
de uma estratégia socialista para o partido. Segundo o socidlogo, “o PT ndo pode repetir
os erros danosos do dogmatismo, e, se puder, deve evitar a todo o custo os erros ainda
mais graves do oportunismo e das ilusdes utopicas ou romanticas” (FERNANDES,
2006, p. 241). Naquele contexto, o PT seria, no seu entendimento, o principal
representante dos trabalhadores, ou seja, seria o responsavel pela diregdo politica da
classe. Florestan Fernandes afirmava que cabia aos trabalhadores “destruir a classe e o
regime de classes” e “conduzir transi¢ao para o socialismo”, considerando-se que “a
conquista do poder tem de situar-se no momento certo, € ndo artificio para resolver,
dentro do capitalismo e para o capitalismo, os problemas e os dilemas sociais que a
burguesia nao consegue enfrentar” (FERNANDES, 2006, p. 241). Diante do dilema

entre a estratégia de reforma, afirmava o socidlogo:

o socialismo comprometido com a democracia burguesa ainda ¢ uma forma
de reproducdo do sistema capitalista de poder. A revolugdo proletaria volta-se
para a emancipagdo coletiva dos trabalhadores pelos proprios trabalhadores.
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Ou o PT decifra a solugdo correta dessa necessidade histérica na cena
brasileira ou ele engrossara as fileiras dos partidos reformistas imantados a
‘reforma capitalista do capitalismo’, ao ‘capitalismo melhorado’ ou ao
‘capitalismo do bem-estar social’. Penso ser esta a principal resposta as
indagacdes, as esperancas e as convic¢des que nos lancam, dentro do PT, a
luta pelo socialismo proletario e revolucionario (FERNANDES, 2006, p.
241).

Como se pdde perceber com o passar dos anos, especialmente por meio das
administracdes encabecadas ou apoiadas pelo PT, o partido optou pelo caminho das
reformas do sistema capitalista. Passado a derrota no processo eleitoral de 1989 e a
expulsdo das correntes mais a esquerda, o partido seguiu o rumo de uma politica
pragmatica e conservadora da ordem burguesa, afastando-se de qualquer perspectiva de
transformagao social por meio da revolugao socialista. Embora ndo tenha feito uma
critica explicita a politica reformista assumida pelo PT, Florestan Fernandes alertou,
apos a derrota eleitoral de 1989, para o processo de social-democratizagdao do partido,
ao privilegiar a participagdo de seus militantes e dirigentes nas estruturas de poder do

Estado (FERNANDES, 2006, p. 249).

Consideracgoes finais

Percebe-se, portanto, que as andlises de Florestan Fernandes a respeito da
questdao do partido estdo fortemente marcadas pela influéncia leninista, com as quais
tomou contato possivelmente em sua passagem pelo PSR trotskista, nas décadas de
1940 e 1950. Essa influéncia, em primeiro lugar, estd na postura de pensar esse tema
nao como abstracdo teorica, mas realizando analises concretas de situagdes concretas,
verificando, entre outros fatores, a dindmica da luta de classes em nivel nacional e
internacional, a situagdo do movimento operario no pais € a dindmica dos grupos que
compdem a esquerda socialista.

Em segundo lugar, percebe-se a influéncia leninista na medida em que Florestan
Fernandes aponta para a necessidade de constituir uma vanguarda, um setor consciente,
enfim, um nucleo que olhe a situagdo concreta e proponha agdes politicas concretas no
sentido da transformagdo social. Nesse caso, rejeitando a tradi¢do stalinista e
aproximando-se das correntes que combateram a burocratizacdo do marxismo, como o
trotskismo, Florestan Fernandes ndo pensa essa vanguarda partidaria como apartada das

massas, mas como sua parte organica.
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Um dos elementos discutidos nesse artigo foi o vinculo de Florestan Fernandes
com o PT, atuando como parlamentar. Conforme ¢é possivel perceber por seus textos,
havia no socidlogo a clareza de que aquele ndo era um partido revolucionario pronto e
acabado, mas que nele conviviam taticas e estratégias diversas, revoluciondrias e
reformistas, em permanente disputa. O socidlogo procurou, enquanto militante
partidario, contribuir no sentido de fortalecer a estratégia revolucionaria, para isso
dando grande importancia, primeiro, para uma discussao densa acerca de transformagao
radical da sociedade e, segundo, chamando a atencdo insistentemente para a necessidade
de se estudar o marxismo como forma de melhor compreender a realidade.

Por fim, destaca-se que Florestan Fernandes esta discutindo a questao do partido,
para além de uma analise sociologica, como forma de intervencdo em conjunturas que
sdo particulares, colocando-se como sujeito politico que aponta sua militdncia para uma
estratégica clara: a revolucdo socialista. Se hd a necessidade de fazer mediagdes,
construir unidades temporarias ou disputar o congresso de um partido, ndo importa. Para
ele, o centro de todo o debate ¢ como fazer com que os trabalhadores superem o
capitalismo e construam uma nova sociedade, que, em seu entendimento, deveria ser

uma sociedade socialista.
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