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RESUMO

Este artigo realiza uma ampla discussdo da sociologia weberiana que diz respeito a estratificagéo e classes sociais. Em
primeiro lugar, discute-se algumas limitagdes da “hipétese de Clarke”, ao demonstrar que a teoria de Weber é muito mais
rica e complexa do que os estreitos limites do marginalismo econémico permitem. Em segundo lugar, o artigo demonstra
pontos de convergéncia e de divergéncia entre a teoria de classes de Weber e a de Marx, corroborando para evidenciar
a riqueza pensamento weberiano. Derradeiramente, aprofunda-se nos elementos de classe e estratificagdo social em
Weber. As consideragdes finais reiteram a contribuicdo do autor para a sociologia e para as ciéncias sociais, ao reiterar
a qualidade da teoria de classes do autor.
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ABSTRACT

This article conducts a broad discussion of weberian sociology with regard to stratification and social classes. First, some
limitations of the “Clarke hypothesis” are discussed, by demonstrating that a Weber's theory is much richer and more
complex than the narrow limits of economic marginalism allow. Second, the article demonstrates points of convergence
and divergence between Weber's theory of classes and that of Marx, corroborating to highlight the richness of Weber's
thought. Ultimately, it delves into the elements of class and social stratification of Weber's thought. Final considerations
reiterate the author's contribution to sociology and social sciences, by reiterating the quality of the author's theory of
classes.
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1 INTRODUGAO: A REVOLUGCAO MARGINALISTA E A SOCIOLOGIA DE
MAX WEBER

No campo da teoria econbémica, a revolugdo marginalista €, amiude, lembrada pelas
suas inovacbes que permitiram a realizacdo de uma analise econbmica mais
cientificamente rigorosa. A economia, para os marginalistas, € apresentada como a
dimensao econémica da sociedade. Ou seja, a analise marginalista da economia procura
abstrair qualquer trago ou resquicio de instituicbes sociais e arranjos institucionais. A
revolugdo marginalista, portanto, tenta oferecer um método de analise econémica para
qualquer sociedade de mercado, uma vez que, nesse metodo, as leis para a investigagao
do problema econdbmico (a alocagao de recursos em meio a escassez) prescindem de
qualquer vestigio ou teor ligado as instituigdes locais ou aos arranjos sociais especificos. O
marginalismo, entretanto, oferece mais do que uma teoria da escolha racional. Seu objetivo,
em larga medida, repousa em explicar a racionalidade das relagdes sociais numa sociedade
capitalista a partir da racionalidade individual. A propriedade, as trocas, o dinheiro, a divisao
do trabalho e a separacgao do trabalhador de seus meios de produgao, nesse pensamento,
sdo explicados ndo como formas historicas e especificas das relagcdes sociais, mas como
instrumentos técnicos que permitem a realizagdo da mais perfeita racionalidade individual.
Os marginalistas abstraem as instituicdes econdmicas de seu contexto social e historico,
naturalizando as relagdes sociais na sociedade capitalista (CLARKE, 1982, p. 200).

Uma das preocupacdes centrais da Economia Politica classica, cumpre lembrar, era
sistematizar a racionalidade da sociedade capitalista numa teoria da distribuicdo do produto
total conforme os diferentes fatores de producéao: o capital, o trabalho e a renda da terra.
Conforme essa sistematizacao realizada pelos classicos, cada fator de produgao tem a sua
receita determinada por regras e principios especificos, de acordo com um modelo de
sociedade baseado nas classes e seus diferentes interesses pecuniarios (CLARKE, 1982,
p. 200). Os diferentes “fatores de produgao”, portanto, sdo a base que da origem as classes
sociais.

Outro, e muito diferente, contudo, é o ponto de vista dos marginalistas sobre o
processo de producado de mercadorias, a racionalidade da sociedade capitalista e o papel
dos fatores de produgao nesses processos. O ponto de vista dos marginalistas estabelece
uma ligagao entre a racionalidade da sociedade capitalista e a alocagao de recursos na

economia. Nessa ldgica de raciocinio, cada fator de produgédo deve ser remunerado de
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acordo com a sua contribuicao individual e a sua utilidade para o processo produtivo, ou
seja, conforme a sua produtividade marginal. O pensamento econdmico marginalista,
ademais, ndao vé uma diferenca qualitativa relevante entre os fatores de produgdo e como
isso poderia influenciar os diferentes grupos sociais. Produtores ou consumidores, capital
ou trabalho, sdo definicdes que carregam menor relevancia no pensamento marginalista,
ao menos para explicar a racionalidade individual. No fim das contas, sao todos agentes
que contribuem ao processo de produgcédo de mercadorias, uns fornecendo trabalho, outros
capital, e sendo remunerados conforme a sua produtividade marginal. Logo, para a vertente
dos economistas marginais ndo ha uma necessidade urgente e funcional de se preocupar
com a conceitualizagao ou a teorizagao das mediacgdes de classe (CLARKE, 1982, p. 200).

Nesse percurso, em que o marginalismo eliminou de seu instrumental analitico a
teoria classica das classes sociais, completou-se a naturalizagdo da sociedade capitalista,
abstraindo da economia o seu componente histérico e social. Uma separagéo radical, cujo
resultado foi a separagcao do conceito de classe do “dominio” e do campo econdémico. A
fundacao individualista do pensamento marginal concretizou esse processo. A partir de
entdo, a separagédo do conteudo social do campo de estudo da economia abriu margem
para que a sociologia florescesse como uma disciplina complementar. A revolugéo
marginalista estabeleceu as fronteiras entre o campo da economia e da sociologia moderna,
e as implicacdes dessa légica sdo bem claras: 1) esse movimento de deslocamento do foco
de analise e a abstragédo das classes realizada pelo pensamento marginalista estabelece
que o conflito de classes nao é um fenbmeno relevante para a compreensao das relagcoes
econdmicas no capitalismo; e 2) para 0 pensamento econdmico marginalista e seus
seguidores, o conflito de classes nao representa mais do que um disturbio anémalo e
superficial que impede que os mecanismos de mercado operem de maneira plena e perfeita
(CLARKE, 1982, p. 200).

O ponto chave da questao, e que importa para essa primeira parte do artigo, é a
hipétese de Clarke (1982, p. 255), que identifica uma suposta convergéncia metodoldgica
entre os marginalistas e a analise social de Weber. Segundo o autor, ambos partilhariam
de um ponto de vista liberal individualista, na medida em que Weber aceita a légica do
marginalismo como capaz de fornecer uma explicacdo adequada dos processos
econdmicos numa sociedade capitalista. Weber concorda, em alguma medida, com as
explicagdes acerca da origem do dinheiro e as trocas no mercado; e a concepg¢ao, em larga

medida criada pelos marginalistas, de que as instituicdes do capitalismo podem ser vistas
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como personificagbes da racionalidade econdmica, ou meios técnicos voltados a atingir

objetivos econdémicos.

Uma leitura cuidadosa de Weber, todavia, mostra a sua relutancia em aceitar foto
coelo os argumentos da economia ortodoxa, particularmente em relagdo a teoria
quantitativa da moeda. Num trecho do Excursus on Knapp's State Theory. of Money, Weber
(1978) deprecia as formas mais antigas da teoria quantitativa da moeda, ao mesmo tempo
em que demonstra algum apreco pela teoria do dinheiro estatal, de George Knapp. Todavia,
Weber tece criticas importantes aos escritos de Knapp: em primeiro lugar, ndo se pode
ignorar a possibilidade de desvalorizagdo do dinheiro causada pela emissdo de papel
moeda. Além disso, como apontam Rocha e Aggio (2009), Weber chama atengao para a
conflitualidade existente na valorizagdo e na desvalorizagao do dinheiro, e Knapp, ao
afirmar que todos os homens s&o, simultaneamente, devedores e credores, obscurece 0
debate. Weber, nesse sentido, se distancia das formas ortodoxas de compreensao da
politica monetaria, tal apresentadas pelo marginalismo econémico; e, ao mesmo tempo,
confronta as proposi¢cdes heterodoxas, trazendo argumentos geralmente mais caros aos
economistas austriacos de roupagem liberal, como Mises e Carl Menger.

H4, para mais, pontos importantes de discordancia: Weber ndo concorda com o
processo de “naturalizacdo” da racionalidade econémica, e tampouco com a ideia de
subordinacao dos fins éticos e politicos aos designios desta racionalidade. Para Weber, a
racionalidade econb6mica deve se subordinar e ser avaliada de acordo com a sua
contribuicdo para a prosperidade nacional, para a estabilidade social e o fortalecimento
cultural e politico da nagdo. Vale lembrar das palavras de Weber, na aula inaugural

realizada na Universidade de Freiburg, em sua nova disciplina de Economia Nacional:

(...) Os processos de desenvolvimento econdmico sdo também em ultima
instancia lutas de poder. Sao interesses de poder nacional sempre que
postos em questido, e sdo os interesses ultimos e decisivos que a politica
econOmica de uma nagado deve servir. A ciéncia da politica econémica
nacional € uma ciéncia politica. Ela € uma serva da politica, ndo da politica
momentanea dos grupos e classes dominantes no momento, mas dos
perenes interesses de poder nacional (WEBER, 2003).

Weber, além disso, insiste na especificidade historica da racionalidade capitalista:
nao se pode tomar a racionalidade econémica como um valor absoluto, introjetado desde
sempre psicologicamente nos individuos. Uma das primeiras tarefas da sociologia
weberiana, desse modo, é evidenciar os limites dessa orientagao (a racionalidade

econbmica capitalista), ao demonstrar que se trata de uma, entre varias possiveis
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orientagdes. Para a sociologia weberiana, € possivel analisar as instituicdes e os modos de

acao na sociedade capitalista em seu préprio contexto historico (CLARKE, 1982, p. 255).

Ao discorrer sobre as categorias sociologicas da agao econdmica, além disso, Weber
(1978) mostra que racionalidade pode se apresentar de diferentes formas, a depender da
situacdo concreta analisada: uma acdo racional no ambito politico pode ser
economicamente orientada, ao considerar as provisbes necessarias para se atingir um
determinado objetivo; por outro lado, uma técnica racional trata de escolher entre diferentes
alternativas tecnoldgicas para cumprir um mesmo fim. Outrossim, pode-se pensar em
racionalidade como o famoso principio do “menor esfor¢o” para o cumprimento de um
objetivo. Em suma: ainda, que Weber desenvolva métodos de mensuragao da racionalidade
que resguardem alguma intimidade com o marginalismo econdmico, nota-se algum grau de
maleabilidade da ideia de racionalidade em Weber. Ou seja, conceito de “racionalidade”,
em Weber, € mais abrangente e complexo do que o empregado pelos adeptos do
marginalismo econdémico.

Clarke (1982), inclusive, aponta que Weber aceita a caracterizacdo formal da
racionalidade econdémica proposta pelos marginalistas, mas rejeita a tentativa do
liberalismo econdmico de fazer dessa racionalidade um ideal ético absoluto, a ponto de se
sobrepor sobre os ideais culturais, morais, religiosos e politicos. Entretanto, Clarke acredita
que Weber nado se opunha a teoria marginalista da economia, contanto que ela ficasse
contida em seus limites. Segundo Clarke, Weber ndo fornece uma teoria econdémica
alternativa, se envolvendo em querelas econdmicas, pois o autor acreditava que as ideias
tedricas da economia forneciam a base para uma sociologia da agao econémica. Weber
enxergaria as instituicdes da propriedade privada dos meios de producgio, as trocas, a
divisdo do trabalho, o dinheiro, salarios, precos e os lucros como condi¢cdes e expressoes
da racionalidade da acdo econdmica, e seria a partir dessas instituicbes que ele teria
fundado a sua sociologia. A especialidade de sua contribuicdo, a vista disso, repousa nao
em uma sociologia econbmica, mas em situar a abstracdo formal realizada pelos
economistas marginalistas numa moldura mais analitica mais ampla.

Ainda sobre a “hipotese de Clarke”, cabe destacar um contraponto interessante
realizado por Swedberg (1998), que vé em Weber as bases de uma sociologia econémica.
H4a, segundo o autor, um aspecto paradoxal da vida e a obra de Weber: aqueles
interessados na obra do alemao eventualmente notardo que Weber se via como um

economista, mas, na posteridade, ele se tornou conhecido como um socidlogo. Swedberg
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(1998), inclusive, afirma que Talcott Parsons, um socidlogo, vé os escritos de Weber como
pertencentes a esfera da sociologia. No mesmo sentido, segundo Swedberg, Mark Blaug,
um economista, aponta que Weber foi uma das grandes figuras do campo sociolégico. O
mainstream da economia e da sociologia concordam sobre este ponto. Todavia, os feitos
académicos de Weber se deram todos na economia: seu trabalho como docente, era na
economia; ao longo da sua vida, ele se apresentava profissionalmente como um
economista; num de seus ultimos manuscritos, Weber (2004, p. 1) diz “nds, economistas
politicos”, tal como ele fez ao longo de sua carreira. Se Weber era realmente um sociélogo,
porque ele se voltaria ao estudo da economia, se recusaria a trabalhar no campo da
sociologia, e até se apresentaria como um economista? Swedberg (1998) responde: nao &
adequado dizer, simplesmente, que na realidade Weber era um economista, e nd&o um
socidlogo. Isso seria um equivoco. E fundamental considerar que, na época de Weber, a
economia era um campo de conhecimento mais amplo do que atualmente. A fronteira entre
a economia e a sociologia ainda estava sendo construida, e a “profissionalizacdo da
economia” engatinhava. A sociologia ndo existia como uma disciplina independente.

Swedberg (1998), além disso, chama atengéo para uma peculiaridade da formagéao
de Weber: havia, entre os historiadores alemé&es do pensamento econémico, a presenca
marcante dos estudos ligados a administragdo e ao papel do Estado, as financas estatais
e a politica econémica, ao contrario dos economistas ingleses, estes ultimos mais focados
no individuo. Quando Weber iniciou os seus estudos, no comec¢o dos anos de 1880, uma
nova geragao de historiadores economistas estava emergindo, sendo G. Knapp um dos
nomes de destaque. Weber se beneficia indiretamente deste contexto, ao ser influenciado
por uma corrente de pensamento que via na economia mais do que uma mera teoria do
mercado e das trocas, mas, sim, uma mistura entre moral e ciéncia politica.

Em suas aulas, Weber aprovava o uso do termo homo economicus, e, ao discutir a
formacao de precos, empregava a versao austriaca da utilidade marginal. Por outro lado,
ele discutia as “fundacgdes histéricas da economia” por meio de historiadores, e de
economistas orientados pela histéria, além de indicar, sobre a economia e os fenébmenos
culturais, autores como Comte, Spencer e Tonnies. Para além do impacto causado por
Weber em sua aula inaugural na Universidade de Freiburg (ja mencionada), Weber se auto
denominava um economista nacionalista. Em vez de se esconder sob a autoridade da
“‘ciéncia”, o economista deveria ser corajoso para afirmar o que ele realmente acreditava
que deveria ser feito. Era isso que Weber fez (SWEDBERG, 1998).
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O ponto a reter da dedicacdo que Weber teve para com a economia repousa na
compreensao do autor de que estudo econdbmico deve ser muito mais amplo do permitem
os estreitos limites do marginalismo. Logo, para a teorizagdo da economia, e de suas partes
(os fenbmenos econdmicos, os fendbmenos economicamente relevantes e aqueles
economicamente condicionados), Weber emprega diferentes ciéncias sociais, sendo a
abordagem econémica apenas uma delas. Foi somente na ultima década de vida do autor,
vale ressaltar, que ele optou por voltar a sua atengao a aplicacéo da sociologia e aplica-la
aos fendmenos econdmicos, criando uma sociologia econdmica, no sentido mais preciso
do termo (SWEDBERG, 1998).

De todo modo, nesse movimento, Weber criou a possibilidade da sociologia se
desenvolver ndo como um ramo oposto ao da economia, mas como um campo de estudo
autbnomo e complementar a economia. Assim, a sociologia se tornou uma disciplina
autbnoma, que investiga as formas sociais que ndo poderiam ser compreendidas a partir
da economia marginalista, ou seja, os fendbmenos que ndo podem ser reduzidos a ideia
dogmatica da maximizacdo do bem-estar. E nesse sentido que Clarke (1982) define Weber
como o grande fundador da sociologia moderna, na medida em que o alem&o estabeleceu
a definicdo dos campos de estudo da economia e da sociologia, delineando os limites do

estudo econdmico e os espacgos que seriam preenchidos pelos sociologos.

2 A CONTEXTUALIZACAO DA ANALISE SOCIAL WEBERIANA - PARA
ALEM DE MARX

A teoria de Marx sobre o capitalismo e as classes sociais ndo passou despercebida
as criticas, que vieram de todos os lados. Um dos principais argumentos contra a
interpretacdo marxista das transformacodes histéricas, por exemplo, destaca o seu carater
demasiado “restrito” e simplista, que nao subsistiria a uma analise detalhada e empirica dos
fatos numa sociedade capitalista. A sociedade alema, cumpre ressaltar, até o final do século
XIX, ndo se encontrava polarizada em duas classes sociais, e a classe trabalhadora nao
estava pauperizada. O que parecia acontecer nesse pais, de fato, era uma melhora no
padrao de vida da populagdo com o crescimento econémico sob um ambiente nacionalista
que precedeu a primeira grande guerra. Os trabalhadores urbanos, ademais, com as suas
distintas qualificagbes (como a ascensido dos colarinhos brancos) e as suas diferencas
culturais, escancaravam mais a existéncia de fracées de classe e da distingao social do que

realmente uma unificacdo do proletariado empobrecido. Sdo contrastes sociais que
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sugerem a importancia de compreender também outros aspectos das distingdes de classe,
para além da posse dos meios de produgao, que envolvem diferengas de status, prestigio
e outras variaveis que influenciam no processo de estratificacdo (TURNER, 1998, p. 07).

O fracasso da interpretacdo marxista em explicar realidade social durante o século
XX fortaleceu os movimentos politicos denominados “reformistas”, que perseguiam uma
rota pacifica em dire¢ao ao socialismo, sem necessariamente envolver o conflito aberto
entre as classes sociais. Além de prover as bases para o que se poderia se chamar de uma
“sociologia da estratificacdo”, ao tentar solucionar algumas deficiéncias analiticas do
marxismo, os adeptos das novas vertentes constataram alguns problemas: a) certas
diferencas de classe estao relacionadas a dimensao cultural e se manifestam por meio de
um estilo de vida; b) a expansao do capitalismo deu origem a uma nova classe média; c) é
importante diferenciar os proprietarios dos gerentes e administradores; d) e, por fim, o
crescimento do estado de bem estar social e a participagdo democratica mitigaram alguns
efeitos negativos do capitalismo (TURNER, 1998, p. 07)

Frente ao surgimento das “novas classes médias”, que compreende toda a gama de
ocupagdes que surgiu como o resultado do desenvolvimento econédmico nos quadros do
capitalismo moderno, Weber foi o primeiro autor a apresentar uma alternativa tedrica
robusta ao pensamento de Marx, ao diferenciar, primeiramente, os modos de estratificagao
que existem na sociedade: classe, prestigio e honra. Secundariamente, Weber passou a
tratar a distribuicdo de poder como um fenbmeno independente, ao passo que Marx via a
esfera do poder como um produto exclusivo da estratificacido social. Weber, portanto,
demonstra que entre as duas grandes classes fundamentais de Marx havia uma escala de
status e prestigio que merecia atengao, e haveria uma outra maneira de classificacao social,
relacionada a outros fatores que ndo somente a posse dos meios de producao.
(BOTTOMORE, 1968, p. 24).

A estratificacao social relacionada ao prestigio, pondera Bottomore (1966), modifica
o sistema de classes, tal como concebido por Marx, de duas maneiras: em primeiro lugar,
ocupa-se 0 espacgo, antes vazio, entre as principais classes no capitalismo. A ideia de grupo
de status permite a criacdo de uma “ponte” entre a classe capitalista e a classe
trabalhadora, na medida em que se pode pensar numa série de posi¢cdes intermediarias,
ranqueadas conforme uma ordem de status. Para mais, a estratificacdo por meio do
prestigio sugere também uma outra nog¢ao de hierarquia social, que pode ser vista como
uma ordem continua de posi¢cdes da escala social, com “lugares” hierarquicamente

organizados conforme o prestigio detido por cada posicédo, e ndo somente de acordo com
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a posse dos meios de produgdo. A relagdo entre os grupos de status, para mais, € de
competicdo e de emulacdo dos padrdes de vida, e ndo de conflito. E a partir da obra de
Weber, vale salientar, que Mills (1956) obtém as suas fundamentacgdes tedricas para o
desenvolvimento de seu livro A Nova Classe Média.

Portanto, a despeito da forga de persuasao e coeréncia tedrica das teses marxistas,
€ preciso considerar também outras vertentes de pensamento sobre a estrutura social.
Existe o perigo de que a construgdo da histéria do homem, sob a tese do materialismo
histérico de Marx, termine por obstruir a flexibilidade mental para a pesquisa, ponderam
Gerth e Mills. Na medida em que Marx apresenta a histdria social como uma série de etapas
pré-selecionadas para provar a veracidade de suas teses, reduzindo todos os fenbmenos
sociais a base econbmica, corre-se 0 risco de negligenciar a importancia de outras
instituicdes, ordens e fatores que também merecem atencdo (GERTH, MILLS, 1973). Vale
lembrar da distingdo por Weber (2006) em A Objetividade do Conhecimento nas Ciéncias
Sociais, em que o autor distingue entre os fendmenos “economicamente relevantes”,
‘economicamente condicionados” e os “fenébmenos econdmicos”.

Mills e Gerth ndo deixam de enfatizar que as condi¢gdes econémicas e tecnoldgicas
condicionam e limitam os papeis individuais na sociedade. As instituicdes econémicas
limitam e condicionam as atividades educacionais, artisticas, religiosas e militares, e a
ciéncia moderna tem dado cada vez mais atengcdo as determinagcdes econdémicas sobre
todas as outras “esferas sociais”. Trata-se de uma escolha de interpretagdo, contudo, ver
na ordem econdmica o caminho de penetracdo mais conveniente para se compreender a
estrutura social. A maior prova de que tal escolha heuristica tem seus méritos é o fato de
que, ainda que ela nao tenha sido aceita por todos, tal visdo foi ao menos parcialmente
incorporada em diversas teorias subsequentes (GERTH, MILLS, 1973, p. 28).

Segundo Mills e H. Gerth, a sociologia weberiana se tornou reconhecida pelo
desenvolvimento dos conceitos de classe, status e poder, que consistem em variaveis
importantes para explicar e descrever a diferenciagao social. Munido de outros elementos
que vao além da propriedade dos meios de producéo, Weber analisa a classe trabalhadora
por meio de outras dimensdes, algo que a teoria marxista, em fungéo de suas limitagdes ja
explicitadas, ndo € capaz de realizar. A bateria de conceitos empregados na sociologia
weberiana abriu margem para o surgimento de uma nova série de estudos histéricos e
comparativos, em que a riqueza e a propriedade dos meios de producdo ndo eram 0s Unicos

fatores envolvidos na diferenciacao social. A partir de entado, as teorias de estratificacédo e
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classes sociais passaram a se dividir entre: o materialismo histérico de Marx e a sociologia
Weberiana (GERTH, MILLS, 1973).

Cumpre salientar que a analise social de Marx e Weber possuem muito em comum.
Ainda que seja verdade que Weber enfatizava o papel do status para a compreensao da
classificagdo social, ambos os pensadores concordam com o0s economistas classicos
acerca da escassez de recursos da sociedade, sobre a possibilidade de existir um conflito
de classes e, por fim, sobre o papel que este ultimo tem em produzir algum grau de
modificagao histérico. Bryan Turner comenta, inclusive, que é possivel que a diferengca mais
relevante entre os dois resida no fato de que Weber ndo acreditava que a sociedade
comunista colocaria um fim na sociedade de classes ou em outras formas de estratificacio.
O pessimismo de Weber com os rumos da revolugao russa € uma evidéncia de que, em
sua visao, as desigualdades sociais oriundas das diferengas de classe, status, e poder sao
caracteristicas inevitaveis de todas as sociedades humanas, capitalistas ou comunistas
(TURNER, 1998, p. 10).

Nascido em 1864, Weber fez parte de uma geracao que enxergou o surgimento da
social-democracia ndo como o produto de causas excepcionais, mas como uma
consequéncia da oposicao fundamental entre os interesses de classe na sociedade
capitalista, bem como da inclinagéo que as classes apresentam de se organizarem em prol
desses mesmos interesses. O marxismo tinha, evidentemente, um grande apelo entre os
integrantes dessa geragao: Marx foi preciso em chamar atengao para o fato de que o conflito
de classe é uma caracteristica central da sociedade capitalista. A geracdo de Weber,
contudo, rejeitando as solugdes socialistas, viu a oportunidade de estabelecer as condi¢cbes
de regular e subordinar a luta de classes a objetivos éticos, nacionais e politicos. Em favor
da liberalizag&o das politicas estatais, diminui¢ado das restrigdes sobre o capital e regulagéo
do sindicalismo, trata-se de uma geragao que procurava conciliar o conflito de classes com
a existéncia de um consenso politico e ético que embasa a criagado do Estado liberal. No
fundo, preocupado com os problemas e os limites do livre mercado, e, ao mesmo tempo,
atentos a natureza e aos limites do Estado liberal, Weber foi um dos mais destacados
representantes dessa geragao (CLARKE, 1982, p. 246).

Weber foi até mesmo um economista politico que contribuiu diretamente para o
surgimento de uma nova disciplina académica de sua época: a sociologia. Em sua carreira,
o autor ndo somente publicou estudos que hoje sao considerados leituras obrigatérias nos
cursos de sociologia (entre eles Etica protestante e o espirito do capitalismo, Politica como

vocacgao e Ciéncia como vocacdo), mas também estudou as mais diversas areas das
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ciéncias humanas, lecionando nas universidades de Friburgo, Viena, Munique e
Heidelberg. Sua obra mais importante, entretanto, Economia e Sociedade, nao foi
terminada em vida, e foi publicada postumamente, apds ser editada por sua esposa,
Marianne Weber (HESS, 2001, p. 25).

Weber e Marx, é preciso salientar, pertenciam ndo somente a geragdes diferentes,
mas possuiam também orientagdes politicas distintas: Weber ndo era um radical, mas, sim,
um liberal com aspiragdes nacionais. Se Marx, que era de uma geracao diferente da de
Weber, pdde vivenciar apenas os estagios iniciais do capitalismo, Weber teve a vantagem
de observar o capitalismo ja em uma fase mais desenvolvida, além de poder, mesmo que
a distancia, testemunhar eventos como a Primeira Grande Guerra e a Revolugao Russa.
Nesse sentido, Andreas Hess explica: em funcdo de Weber ter vivenciado tais
acontecimentos, o autor € menos otimista com relagéo ao futuro da humanidade. Algo que
pode ajudar a explicar sua abordagem mais realista acerca do desenvolvimento social.
(HESS, 2001, p. 26).

Aprofundando nas diferengas entre os dois autores, novamente, pode-se mencionar
que, a respeito da luta de classes, € preciso lembrar que os autores escrevem em periodos
fundamentalmente distintos do capitalismo. Marx, em sua visdo, observava as lutas de
classe com otimismo, enquanto, na época vivida por Weber, a luta de classes entre o
proletariado e os proprietarios passou a girar em torno do precgo do trabalho. Além disso,
no inicio do século XX, Weber testemunhou o desenvolvimento da classe trabalhadora nos
quadros da sociedade moderna, num contexto em que outros fatores, inexistentes ou pouco
desenvolvidos durante a vida de Marx, passaram a ter relevancia: a racionalizagdo da
producao industrial a diversificagdo ocupacional, a intervengcdo e o0 poder estatais, os
sistemas legislativos modernos, o crescimento das burocracias, os partidos politicos e os
lideres carismaticos, por exemplo. Fatores que, cumpre mencionar, tiveram um impacto
significativo nos sistemas de estratificacao sociais, pois levaram a uma maior diferenciagao
entre os individuos (HESS, 2001, p. 28).

Grande parte dos escritos de Weber, pondera Anthony Giddens, reflete um esforgo
de desconstrucido da narrativa marxista de que a luta de classes € o motor que impulsiona
o desenvolvimento da sociedade. Para abordar essa ideia, Weber estabelece que, em
primeiro lugar, o fato de a esfera politica estar relegada em segundo plano na teoria de
Marx resulta num exagero quanto a relevancia das relagbes econbmicas na organizagcao
da sociedade; em segundo lugar, ao ndo reconhecer a importancia das filiagbes de status

ao longo da historia, a teoria da Marx desconsidera que existe a possibilidade de formacao
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de grupos independentemente das relagbes de classe, dado a sua visdo centrada quase
que exclusivamente em aspectos puramente econémicos (GIDDENS, 1975, p. 57).

Ainda que Weber tome como fato que a “situagao de classe” € mais relevante que a
“situagao de status” para determinar as relagdes sociais no capitalismo, o autor difere de
Marx no seguinte ponto, explica Giddens: para Weber, o ponto que estabelece a diferenca
fundamental entre o capitalismo moderno e formas de organizagdo socioecondémica
precedentes nao reside no carater de classe do capitalismo. O ponto de ruptura crucial,
para Weber, estd no carater racionalizado da empresa produtiva capitalista, uma
caracteristica que seguiria existindo numa organizagdo socialista da sociedade, alias.
Nesse sentido, o processo de expropriagao que acontece entre o trabalhador e os seus
meios de produgao, assim como a expropriacdo do controle direto de seu trabalho, integra
para Weber um processo mais amplo, que diz mais respeito as tendéncias gerais que
seguirdo existindo, e menos com uma caracteristica especial de um modo de produgao
especifico (GIDDENS, 1975, p. 57).

Em relacdo ao conceito de classe, especificamente, Wright (2002) aponta que a
diferenca central entre Marx e Weber reside na énfase que o primeiro autor da aos conflitos
em torno da apropriacdo do produto do trabalho. O foco weberiano, por sua vez, esta
voltado exclusivamente para as transagoes realizadas no mercado. Pode-se ilustrar essa
divergéncia numa situagao concreta: Weber rejeita a ideia de que os escravos configuram
uma “classe”, pois sdo individuos que ndo participam efetivamente do mercado,
incapacitados de ofertar e consumir bens e servigos. Marx, por outro lado, assume que a
escravidao € uma forma pré-capitalista de relagcdo de classe. Enquanto Marx vé uma
relagcao de exploracao de classe na escravidao, encontrada também entre os trabalhadores
e os capitalistas, ou entre os senhores feudais e os servos; Weber enxerga um “grupo de
status”, hierarquizado na sociedade conforme o seu “estilo de vida”. O ponto chave a ser
retido desse exemplo, e que ilustra a divergéncia tedrica dos autores, é a énfase marxista
na exploragdo, que n&o representa um eixo estruturante da teoria weberiana’.

Ademais, para Weber (1978, p. 304) o mero exercicio de diferenciacdo das classes
conforme a posse da propriedade nao implica na existéncia ou na identificagdo automatica

de antagonismos, lutas e revolucdes. E perfeitamente possivel que as classes privilegiadas,

' Eric Olin Wright pondera que o conceito de exploragédo nido configura um apoio que baliza a construgdo da
teoria weberiana, mas isso nao significa que Max Weber se abstenha de tocar no tema. Por vezes, Weber
emprega o conceito ndo no sentido marxista, de “apropria¢ao do trabalho alheio”, mas sim como a apropriagao
de uma oportunidade, inclusive com alguma compatibilidade para com a teoria microeconémica neoliberal.
Ver mais em Wright (2002, p. 26).
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diz o autor, coexistam sem antagonismos com as classes desprivilegiadas. Os donos dos
escravos, por exemplo, podem coexistir sem conflitos com os camponeses, inclusive em
situagdes de solidariedade, em detrimento dos escravos. Ha situagdes especificas em que
a contraposicdo das classes pode induzir as revolugcbes e aos conflitos, mas a mera
existéncia das classes nao leva, obrigatoriamente, ao conflito revolucionario. Além disso,
os conflitos existentes podem levar a uma modificagdo na distribuicdo da renda e da
riqueza, sem que isso leve a uma mudanga do sistema econdmico.

Antes de terminar este topico, cabe fazer algumas consideragdes sobre os pontos
de convergéncia entre Marx e Weber. Apesar do conceito de “classe” ocupar uma posi¢cao
central na teoria de Marx, e uma posigao relativamente periférica na teoria de Weber, ha
convergéncias relevantes entre os dois autores. Em primeiro lugar, em ambos os autores o
conceito de classe é tratado com aspectos “relacionais™, ou seja, a classificagao social ndo
envolve uma hierarquizagdo dos individuos em gradacdes, pois a classe deriva das
interagdes entre os atores sociais. Ademais, nos dois autores a propriedade € um elemento
fundamental da divisdo de classes no capitalismo. Em terceiro lugar, tanto Marx quanto
Weber veem a divisdo de classes em termos objetivos, e a tratam como atores
coletivamente organizados. Evidentemente, com relagao a esse ultimo ponto, ha diferencas
terminoldgicas a se considerar: Marx joga luz sobre as relagdes de classe, ao falar em um
sistema de classes, enquanto Weber emprega o termo “posigao de classe. Outrossim, Marx
diz em classe “para si”, ao passo que Weber prefere a ideia de uma organizagao consciente
de classe. Para mais, em ambos ha a nocdo de que uma determinada posicao de classe
favorece a percepcao de interesses materiais especificos, e isso influencia a agao social.
Todavia, ha uma discrepancia brutal entre os autores, vale ressaltar, quanto as condi¢cbes
necessarias para que a agao coletiva seja deflagrada: para Marx, o capitalismo gera,
inerentemente, a acéo coletiva organizada de classe; Weber, por seu turno, ndo faz essa
predicdo. Entretanto, mesmo nesta polémica ha uma convergéncia importante: Weber e
Marx compartilham da ideia de que o proletariado, no capitalismo moderno, preenche as
condigdes para que as associagdes de classe e a acao coletiva acontegcam (WRIGHT,
2002).

A diferenca especial entre os autores, explica Wright, reside na previsdo de longo
prazo da trajetoria do capitalismo, que, para Marx, levara ao fortalecimento das condicdes

necessarias para deflagrar a acédo coletiva, algo que ndo é presente em Weber.

2 Eric Ohlin Wright (2002), mais especificamente, emprega o termo “relational concepts of class” para
descrever um ponto de convergéncia entre os dois autores mencionados.
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Derradeiramente, ambos carregam uma divergéncia adicional, mais relacionada as
previsdes futuras, e menos relacionadas as suas diferengas tedricas, o que engendra mais
um ponto em comum entre eles: classe e status. Marx e Weber compartilham da ideia de
que: a) os grupos de status impedem a operagdo plena dos mercados capitalistas
(WRIGHT, 2002, 12); b) os grupos de status fornecem uma alternativa a identidade de
classe, e, por fim; c) o mercado capitalista tende a enfraquecer a importancia dos grupos
de status e os seus efeitos na estratificagdo social. Neste ponto, a divergéncia entre os
autores, novamente, diz respeito a previsao futura de cada autor: Marx acreditava que o
desenvolvimento do capitalismo eliminaria a relevancia dos grupos de status, enquanto

Weber ndo demonstra essa certeza.
3 ESTRATIFICAC}AO SOCIAL E CLASSE PARA MAX WEBER

Sobre 0 método de investigagao de Max Weber, cumpre ressaltar que: para o autor,
somente uma parcela da realidade historica pode ser entendida e compreendida pelo
investigador. Portanto, a realizagdo desse exercicio de analise e esclarecimento requer, a
partir de uma observacdo a posteriori de uma realidade historica, a utilizacdo de
instrumentos de interpretacdo que possam caracterizar os fenémenos observados. E
justamente aqui que entram aqui os conceitos “puros”, o “tipo ideal”. Pode-se entender o
“tipo ideal” como uma construcdo mental para a caracterizagdo de padroes de
comportamento, em que sao realgados determinados elementos, abstraindo-se de outros,
com o intuito de facilitar a descricéo e o entendimento dessa realidade (HIRANO, 1975, p.
17)3.

Uma vez que a realidade historica € inapreensivel em sua totalidade, ou seja, néo
se pode compreender todos os elementos e as suas interacbes numa determinada
realidade histérica, Weber faz uso de tipos ideais, constru¢des tedricas figuradas para
realizar uma interpretacédo dos fatos sociais observados. Trata-se da elaboragao de regras
formais para garantir um conhecimento condicional da realidade: isolar determinados
elementos e os fatores principais de uma realidade concreta para viabilizar a interpretagao
de um certo fendmeno social. Procura-se, no tipo ideal, reter os conceitos essenciais,
deixando de lado os aspectos acessorios, de modo a construir uma determinada leitura de
um fato social. Trata-se da elaboragao de esquemas interpretativos (HIRANO, 1975).

3 Ver também Fernandes (1967).
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Elisio Estanque (2015, p. 35) diz que Weber foi o pensador classico que mais
inspirou novas teorias de estratificagcao social. Ao formular trés conceitos basilares para
descrever as desigualdades: a classe, o status e os partidos, o autor inaugura uma nova
forma de explicar a diferencial social, jogando luz sobre as diversas dimensdes da
desigualdade. Sédo conceitos que, posteriormente, serviriam como o ponto de partida para
outras teorias que integram a corrente “weberiana”. Assim, essa triade conceitual
representa, no pensamento de Weber, esferas relativamente autbnomas que retratam as
diferentes dimensdes das desigualdades socioecondmicas. Ademais, Weber emprega as
categorias analiticas de “classes aquisitiva” (volume de riqueza e patriménio) e “classes
sociais” (trajetérias de mobilidade social semelhantes), duas dimensdes possiveis da leitura
de classes, com o fito de apreender angulos distintos dos contrastes sociais.

Andreas Hess (2001) argumenta que, a despeito de Marx ter sido acusado de ter
uma definigcdo “econdmica” de classe, ainda que ele mesmo tenha enfatizado que a classe
€, no fundo, uma relagao social, foi Max Weber — um economista politico — que criou uma
definicdo econémica das classes sociais. Resumidamente, para Weber a classe ¢é definida
por trés fatores: 1) em primeiro lugar, pelo destino em comum que os individuos possuem
em suas chances de vida; 2) em segundo lugar, pela renda e pelos interesses econémicos
em comum que as pessoas podem ter; 3) por fim, e em terceiro lugar, a classe € definida
pela posi¢cao que os individuos tém no mercado, seja pelo tipo de servigo ou trabalho
(qualificado ou ndo) ofertado, ou pela posse da propriedade, sendo esta ultima variavel
(posse ou nao posse de propriedade) um fator decisivo que influi nas chances de competir
no mercado. Ou seja, para Weber, “classe” € uma categoria econémica determinada pelo
mercado, ou pela posigdo no mercado, o que depende, fundamentalmente, do acesso que
o individuo tem a propriedade, as posses, ou o tipo de servico oferta, genericamente falando

(HESS, 2001, p. 28).
Uma classe social, no sentido de Weber, é formada por um aglomerado de
situagdes de classe ligadas pelo fato de que envolvem chances comuns de

mobilidade tanto dentro da carreira dos individuos quanto através das
geracoes (GIDDENS, 1975, p. 48).

Giddens diz que Weber, no texto Classe, Status e Partido, realizou o que Marx nao
fez em sua obra: discutir explicitamente o conceito de classe. Como o nome do texto sugere,
Weber primeiramente faz uma diferenciacao de “classe”, “status” e “partido”. Em segundo
lugar, o autor apresenta uma concepg¢ao mais pluralista de classe. De todo modo, a

distincdo que Weber faz dos tipos de propriedade utilizada para a obtencao da renda e, de
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outro lado, o tipo de servigo oferecido para se vender no mercado, oferecem uma tipologia
mais detalhada que o instrumental dicotdbmico de Marx, explica Giddens. Portanto, pode-se
distinguir rentistas de empresarios, assim como pode-se discernir varios tipos de classes
medias, uma classificagao util posto que esta ultima pouco tem a ver com os trabalhadores
nao qualificados (GIDDENS, 1975, p. 48). Nao € uma coincidéncia que Mills (1969), em A
nova classe média — White collars, parte de Weber para estabelecer a diferenciacao social
em seu estudo (MILLS, 1969).

Weber entende o conceito de “classe” como um grupo de pessoas que possui um
conjunto de oportunidades, condigbes, experiéncias de vida e possibilidades de aquisi¢ao
de bens e poder em comum. S&o as situagdes e as perspectivas de vida em comum que
caracterizam uma “classe” no sentido weberiano: um grupo de pessoas que se encontra na
mesma “situacdo de classe”. Além disso, o autor pondera que a forma pela qual a
propriedade material é distribuida entre os individuos (que competem no mercado) € um
fato relevante. A “propriedade”, bem como a “falta de propriedade”, sdo categorias
essenciais para a definicao da situacao de classe. O ponto que distingue a 6tica weberiana
da analise de Marx e dos classicos, é preciso salientar, repousa em afirmar que dentro das
categorias supraditas (“propriedade” e “ndo propriedade”) ha mais possibilidades de
diferenciacao: qual é tipo de propriedade € utilizada para o lucro; ou ainda qual é o tipo de
servico oferecido no mercado. Os “proprietarios” podem variar enormemente conforme sua
capacidade de consumo, liquidez de seus ativos e controle da produg¢do. Ao passo que 0s
aqueles “destituidos” da propriedade, por seu turno, fornecem uma ampla gama de
servicos, das mais variadas formas. O cerne da analise de classe para Weber, a visto disso,
reside no mercado: o tipo de oportunidade no mercado € o fato decisivo para a classificagao
social. “Situagéo de classe’, nesse sentido, €, em ultima analise, ‘situagdo de mercado™
(WEBER, 1971, p. 214).

O modelo de classes de Weber, envolvendo a possiblidade de niveis
importantes de diferenciacdo de classes dentro da categoria dos “sem
propriedade”, € de particular significado aqui. (...). E, ainda talvez mais
importante, a burocratizagdo estimula um crescimento progressivo da
propor¢cdo de trabalhadores nao-manuais no mercado de trabalho:
trabalhadores em ocupag¢des em que o recrutamento é governado pela
posse de varios niveis de qualificagdo educacional. Isso cria um
agrupamento white-collar em expansdo, cuja situagdo de classe difere
substancialmente da situagdo daqueles em ocupagdes manuais (GIDDENS,
1975, p. 53).

Se, para Weber, os integrantes de uma mesma classe compartilham “chances de
vida” idénticas, cabe aprofundar quais sdo os fatores que estabelecem essa semelhanca
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mencionada. Esses fatores sdo, fundamentalmente: 1) a distingdo dos proprietarios e dos
nao proprietarios; e 2) os tipos de habilidades e as competéncias detidas pelos individuos.
As “chances de vida” entre os individuos serao distribuidas, portanto, conforme esses
recursos sao ‘levados” a esfera das trocas (o mercado). O ponto relevante dessa analise
reside de fato de que esses recursos possuem valor apenas quanto apresentados na esfera
do mercado, no momento das “trocas”. Breen (2005), nesse sentido, reitera que a situagao
de classe, para Max Weber, € uma definicdo que se da no ambito do mercado. Assim,
segue que uma das implicagdes mais importantes da analise weberiana é o fato de que o
autor, ao considerar uma variedade de recursos que podem criar diferentes situagdes de
mercado, e, portanto, diversos niveis de retorno e remuneracao, abre a possibilidade de
identificacdo de varias classes: “classes econbémicas”, alias (BREEN, 2005).

Weber, portanto, € um pensador que corrobora com a nogao de classe determinada
pelas relacbes do mercado e pela da estrutura de propriedade tipica do sistema capitalista.
Weber reconhece, assim, o mérito da percepgao marxista sobre a estrutura de classes
moderna. Contudo, o autor também agrega outros elementos “subjetivos” para a
investigacédo da estrutura social: consciéncia de classe, estilos de vida, status e prestigio
sdo aspectos que serdo levados em consideragao por Weber para esclarecer melhor a
problematica da estratificagdo social no capitalismo moderno (GERTH, MILLS, 1971, p. 88).
A classe social para Weber, todavia, nao é criada somente pelas clivagens observadas no
mercado, ou pelas diferentes remuneragdes que podem ser identificadas na estrutura
ocupacional. As classes sociais, que existem em menor numero, possuem um trago
distintivo importante: a mobilidade social. Uma classe social € formada tanto pela soma de
posi¢cdes de classe semelhantes, mas também por perspectivas de mobilidade social em
comum (BREEN, 2005).

Nas palavras de Melvin Tumin:
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Weber concordou com alguns aspectos fundamentais do pensamento
marxista (muito mais fundamentalmente do que o reconheceram alguns
estudantes de estratificagdo social), sobretudo com a significagao crucial
dos aspectos econdémicos da estratificacdo. Para Weber, como para Marx,
o0 controle da propriedade é um fato basico na determinacdo das
oportunidades de vida de um individuo ou de uma classe. No entanto, ao
contrario do que ocorria com Marx, Weber acrescentava a dimensao
econdmica da estratificacdo, duas outras dimensdes: o poder e o prestigio.
Weber considerava que a propriedade, o poder e o prestigio, como trés
bases separadas, embora em interagido, a partir das quais se criam as
hierarquias de qualquer sociedade. As diferencas de propriedade criam as
classes; as diferencas de poder criam os partidos politicos; as diferencas de
prestigio criam agrupamentos de status ou estratos (TUMIN, 1970, p. 19).

Sedi Hirano, ao trazer uma visdo sobre o pensamento de Weber que converge com
os autores aqui reunidos, acrescenta que Weber, ao abordar o conceito de “classe”, se
refere a um grupo de pessoas que compartilha um conjunto de oportunidades de vida e
interesses econdmicos (posse de bens e ganhos de renda) em comum. O seu o conceito
de classe diz respeito a um grupo de que esteja na mesma “situacéo de classe”. Por
situacao de classe, entende-se a oportunidade tipica de possuir bens materiais, condicdes
e experiéncias pessoais de vida (um determinado o estilo de vida), sendo estas
condicionadas pelo volume e o tipo de poder dos agentes, na medida em que podem dispor
desse poder para transforma-lo em beneficios econémicos. Ademais, Weber, ao qualificar
nao somente a distingdo de “proprietarios € nao proprietarios”, mas também o tipo de
servico oferecido no mercado pelos individuos, abre margem para uma melhor
caracterizacao dos atores sociais (HIRANO, 1975, p. 17). Ou seja, para Weber a “classe”
esta diretamente relacionada ao tipo de oportunidade no mercado que 0 grupo, ou o
individuo, possui.

Weber, assim, estabelece a classificacdo social com base na posse de bens e
oportunidades distribuidas no mercado. Isto &, os limites de uma classe estdo dados pelo
mercado. Na compreensao weberiana, o “fato gerador” de uma classe é o interesse
econdmico, sendo este intimamente ligado a existéncia do mercado. As a¢gdes comunitarias
de uma classe, por outro lado, dependerdo de aspectos culturais e circunstanciais: as
“‘acbes de classe” sdo condicionadas pelo grau em que os agentes reconhecem os
contrastes entre as diferentes oportunidades de vida (de outras classes), e compreendem
que a distribuicdo dos frutos econémicos ndo € um fato absoluto a ser aceito, mas um
resultado da presente distribuicdo da propriedade e da estrutura econémica. Em Weber,

ademais, o conceito de classe pode ser localizado em diferentes periodos da histéria,
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mostrando que seu conceito de classe carrega um carater poli histérico, ou seja, ndo ha
historicidade especifica dos termos. De todo modo, a ordem econdmica é a matriz geradora
da estrutura de classes. E o interesse econdmico ligado & existéncia do mercado, por um
grupo social, que “cria” a classe (HIRANO, 1975, p. 69).

Nesse ponto, cabe um adendo. Na sociologia de Max Weber, o “problema” da
historicidade de determinadas formagdes sociais € menos relevante. O ponto central a ser
captado é a formacgao social tipica, ou ideal, para a elaboragao tedrica e a caracterizagao
da realidade. Dessa forma, explica Sedi Hirano, a transformacédo social, ou ainda, a
transicdo entre determinados tipos de organizag&o social ndo € um ponto significativo em
Weber. O contrario, todavia, € encontrado na teoria de Marx, que atrela os problemas
centrais de sua teoria das classes sociais a historicidade e periodicidade da evolugéo das
forgas produtivas (HIRANO, 1975, p. 81).

A chave estrutural para a interpretagao das formacgdes sociais &, para Marx,
a producao social historicamente determinada. Para Weber, a acéo social e
a relacdo social, sendo o ponto de partida a primeira. E a partir da definicdo
da acao social que se constréi todo o edificio poli histérico da sociologia
weberiana (HIRANO, 1975, p. 109).

De todo modo, Marx e Weber ndao estavam de acordo quanto a probabilidade de que
os integrantes de uma mesma classe econdmica possam vir a se constituir num
agrupamento unido em torno dos mesmos interesses materiais, dispostos a lutar em
conjunto para atingir os seus interesses objetivos . Trata-se de uma discordancia que se
deve ao fato de Weber nao acreditar que os operarios irdo, inevitavelmente, tomar
consciéncia de sua “verdadeira” posicao social, adquirindo assim a convic¢ao necessaria
para se rebelar contra o sistema que os explora. Essa revolta, para Weber, acontecera
somente, e quando, o operario nao tomar mais como inevitavel e obra do acaso a
distribuicdo das chances de vida, e reconhecer que esse contraste se deve ndo a uma
facanha da sorte, mas de um produto da distribuicdo desigual da propriedade e das
caracteristicas da estrutura econémica da sociedade (TUMIN, 1970, p. 19).

Cumpre lembrar do que Weber (1978) escreve no capitulo IX, do volume Il de
“Economia e Sociedade”, ao tratar sobre os tipos de luta de classe. Dizer que homens de
uma mesma situagao de classe reagem de forma similar frente a uma situagdo econémica
concreta, criando as bases para a agao coletiva, € uma constatacado simples, e importante
para a compreensao da histéria. Todavia, ndo se pode, a partir dessa observacgao, acreditar

que ha algo como um interesse unificado, a todo momento, dos membros de uma mesma
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classe. Para Weber, ndo ha algo como um interesse de classe definindo e bem especificado
que, permanentemente, ronda a consciéncia dos integrantes de determinada classe.

Ainda sobre esse tema, Anthony Giddens lembra que, para Weber, a classe € um
elemento objetivo que influi nas oportunidades e chances de vida dos individuos.
Entretanto, somente em determinadas condicdes as pessoas de uma mesma classe tomam
consciéncia desse fato e passam a se engajar em prol de seus interesses econdmicos em
comum. Desse modo, Weber quebra a relagao direta e imediata entre classe e consciéncia
de classe, tal como colocada por diversos adeptos da teoria marxista. Richard Breen, ao
escrever sobre os fundamentos da escola weberiana, lembra que o fato de um individuo
apresentar ou ndo uma consciéncia de classe é algo que esta relacionado tanto as
condic¢des culturais em que o sujeito esta inserido, bem como dependera de quao evidente
e transparente sdo as ligagdes entre as causas e as consequéncias de se pertencer a uma
determinada classe social. Somente no momento em que as condi¢des e os resultados de
se pertencer a uma certa classe sao reconhecidos € que a consciéncia de classe pode
emergir (BREEN, 2005, p. 33).

E preciso manter em mente que, na teoria de Weber, pode-se contrastar os termos
“classe” e “grupos de status”: enquanto a classe se fundamenta sobre critérios econémicos,
uma comunidade que compartilha do mesmo status, ou seja, de critérios subjetivos, &
formada sobre outros paradmetros que nao as situacées de mercado. Pode-se, nesse
sentido, afirmar que enquanto a classe diz respeito a critérios objetivos (as posigdes dentro
das relagdes de produgao), o status esta mais relacionado aos aspectos subjetivos (as
relacdes e percepgdes sociais envolvidas no consumo). Trata-se de “um contraste entre a
producao e o consumo” (GIDDENS, 1975, p. 49).

Segue, portanto, que o pertencimento a uma determinada classe, status ou partido
€ um fendbmeno que pode envolver uma certa sobreposi¢cao ou intersecdo entre essas
dimensdes. Na analise de Weber, essas categorias obedecem a dindmicas que funcionam
separadamente umas das outras, e nenhuma delas pode ser totalmente reduzida e igualada
umas as outras. Breen (2005), por exemplo, argumenta que os partidos e os grupos de
status sdo elementos mais relacionados a distribuicdo de poder na sociedade: a acao
coletiva, vale lembrar € a prépria razdo de existéncia do partido; ao passo que 0s grupos
de status podem influir na consciéncia do sujeito, elevando o seu grau de ciéncia acerca de
seus interesses pessoais e de classe, ao agugar o seu reconhecimento de pertencer a uma
determinada uma classe social, fomentando também as bases para a tomada de acao

coletiva.
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Giddens (1975, p. 49), para mais, salienta que os partidos também se sobrepéem e
estdo ligados aos critérios de classe e status, ou seja, com a esfera econémica e a esfera
social. Weber (1978), compreende o partido como associagdes voltadas a obtencao de
poder para assegurar vantagens materiais aos seus membros. Uma definigdo ampla, que
permite a identificacdo dos partidos em diversos tipos de organizagdes, assumindo
diferentes formas, sejam os seus objetivos caracterizados pelo curto prazo, ou orientados
a formulacdo de atividades permanentes. Logo, um partido existe dentro de uma
organizagéo, de modo que o seu objetivo seja influenciar na distribuicdo, ou na conquista
de poder.

Ou seja, os partidos sdo formados para atingir determinados objetivos, ou certas
causas, estejam eles no ambito econdmico, ou social. Os partidos, ademais, tém a sua
importancia diferenciada conforme a classe ou o grupo de status a que representam numa
sociedade (HESS, 2001, p. 30). O poder, todavia, n&o configura para Weber uma terceira
dimensao da estratificacdo. Ainda que o autor seja claro ao dizer que as classes, 0s grupos
de status e os partidos sdo fendbmenos da distribuigdo de poder, o ponto chave é
compreender que, em contraste com a teoria de Marx, Weber enfatiza que o poder deve

ser visto de maneira separada da dominac&o econémica (GIDDENS, 1945).

Um dos polos de distingao entre “classes e “grupos de status” esta, assim,
centrado no contraste entre o “objetivo” e o “subjetivo”: “classe” é um
fenbmeno que opera independentemente da percepcgao que o individuo tem
da sua situagédo, ja que esta € dada na estrutura de mercado; “status”, por
outro lado, esta baseado na consciéncia de filiagao e diferenciagdo do grupo.
Mas as classes e os grupos de status também sao distinguiveis devido ao
fato de as primeiras serem criadas na esfera da produgao, os segundos na
esfera do consumo (GIDDENS, 1975, p. 95)

O pertencimento a um determinado grupo de status, ademais, transcende as
relagbes geradas no ambito do mercado, pois “a filiagdo a um grupo de status (...) carrega
consigo varios tipos de privilégios monopolisticos” (GIDDENS, 1975, p. 49). De todo modo,
pondera Giddens, os grupos de status e as classes estdo amiude relacionados por meio da
propriedade, uma vez que a propriedade € um aspecto fundamental da determinacao da
situacao de classe, bem como para a criagao das bases de um estilo de vida especifico.
Assim, a classe e o status ndo configuram duas dimensdes da estratificagdo, mas, sim,

maneiras diferentes (por vezes concorrentes) de formar grupos sociais.
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A ordem social e a ordem econdmica ndo séo idénticas. A ordem econbémica
é para nos apenas a forma pela qual os bens e servicos econdmicos séo
distribuidos e utilizados. A ordem social &, obviamente, condicionada em alto
grau pela ordem econbmica, e por sua vez reage a ela. Assim: “classes”,
“‘grupos de status” e “partidos” sdo fendmenos de distribuicdo de poder
dentro duma sociedade (WEBER, 1976, p. 62)

Em sintese, a abordagem weberiana carrega uma interpretagdo da sociedade que
traz trés tipos distintos de possibilidades para os agrupamentos sociais, que se diferem
tanto pelo grau de autoconsciéncia de seus objetivos em comum e senso de pertencimento
a uma comunidade, bem como se diferenciam em relacdo aos seus interesses
fundamentais e busca por determinados fins sociais. Ha as classes, com o seu foco
econdmico; a honra, que é a base dos grupos de status; e o poder, foco dos partidos.
Amiude, os participantes nesses grupos diferentes apresentardo similaridades, e havera
momentos em que a classe sera idéntica ao grupo de status e ao partido politico. Contudo,
a sobreposicado entre tais grupos € apenas uma das possibilidades, pois é possivel que
existam discrepancias de toda sorte entre os grupos mencionados. A sobreposi¢ao de
caracteristicas, portanto, ndo € mandatoéria para Weber (TUMIN, 1970, p. 21).

No mesmo sentido, Hirano (1975) diz que Weber distingue trés ordens relevantes
para compreender organizagao social: a ordem econdmica, a ordem social e a ordem
juridica. Como ja descrito nos paragrafos anteriores, a ordem econdémica diz respeito a
distribuicao e utilizagcdo dos bens e dos servigos; a ordem social, por sua vez, se da pela
forma como se distribui a honra social na comunidade; por derradeiro, a ordem juridica, que
influencia de modo direto na distribuicdo de poder e é em larga medida condicionada pela
ordem econdmica, € descrita pelo autor como um elemento que aumenta a possibilidade
de se assegurar a posse das ordens econdmicas e sociais. As classes tém o seu
fundamento criado na ordem econdémica, ao passo que os estamentos tinham suas bases
na esfera social. Ao caracterizar as castas, os estamentos e as classes, contudo, Weber
pressupde uma relativa independéncia entre as ordens sociais, econdmicas e juridicas: o
que configura uma tentativa de refutagdo da teoria marxista (HIRANO, 1975).

Littlejohn (1972) também apresenta uma convergéncia com os autores aqui
reunidos. O autor diz que Weber, tal como Marx, viu na estratificagdo um fenébmeno
relacionado a distribuicdo de poder e as lutas para conquista-lo. Entretanto, Weber se
diferenciou de Marx em diversos aspectos: a) notadamente em relagdo a sua concepgao
de poder; b) em relagdo a sua analise sobre o curso da histéria; e, c) quanto aos

fundamentos da estratificagdo social. Segundo Weber, existem trés fatores importantes
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para explicar a estratificac&o: as classes, os grupos de status e os partidos. As classes, no
seu entendimento, formadas a partir de posicoes diferentes no mercado, onde os agentes
competem para maximizagédo do lucro material; grupos de status, uma categoria ligada a
honra social, relacionada ao prestigio na sociedade, um grupo para quem as oportunidades
de vida sdo condicionadas pela honra social possuida. As relagdes entre grupos de status
e as classes, por sua vez, sdo variadas e complexas, dado que um grupo de status pode
incluir pessoas de diferentes classes em seu seio. Assim, para Weber o status é uma
dimenséo de estratificagdo distinta da classe. Um partido, em justaposi¢cdo em relagéo as
classes e grupos de status, possui funcionarios e procura a continua implementagéo de
seus objetivos. Ou seja, a contribuicao de Weber para os estudos de estratificagao repousa
em demonstrar que ela pode se manifestar por meio de trés dimensbes, nao
necessariamente coincidentes: a classe, o status e o poder.

Weber, nesse sentido, procurou descrever novos fatores que passaram a ter
importancia para a diferenciacdo social. A luta de classes, evidentemente, ainda tinha
importancia, mas era preciso complementar a pintura com novos conceitos que pudessem
caracterizar essa nova situagcado, como o status e os partidos. Enquanto a classe poderia
ser facilmente discernida olhando a posicao individual no mercado, o status dizia respeito
a ordem social, um fator intimamente ligado ao estilo de vida, ocupacgéo, honra, que
configura aspectos que possibilitam um enorme espectro de diferengas entre os individuos,
e por vezes sao de dificil mensuragdo. Como a classe e o status se sobrepdem um ao outro,
e ambos estdo ligados a posigdo no mercado, a importancia relativa de cada um dependera
das circunstancias histéricas e transformacdes na esfera socioecondmica. Weber, por
exemplo, diz que quando as bases de aquisi¢cao e distribuigdo de bens estao relativamente
estaveis, a diferenciacdo via status pode se tornar preponderante. Contudo, quando as
modificagdes econOmicas e as inovagdes tecnoldgicas ameagcam a estratificagdo por
status, o carater de classe volta a ser o critério fundamental da diferenciagao social. Assim,
periodos em que a classe é o fator essencial da estratificacdo sdo geralmente marcados
por transformagdes econémicas e técnicas de grande monta (HESS, 2001, p. 29).

O conceito de classe social, para Weber, que ndo é exatamente mesmo de uma
classe econOmica, envolve trés componentes tipicos: 1) situagao de classe - oportunidades
de vida semelhantes determinadas pela situagcao de mercado; 2) intercambio pessoal, e; 3)
sucessao de geragdes. Segundo Hirano (1975, p. 65), sdo quatro as classes sociais: 0
proletariado, a pequena burguesia, a intelligentsia e a classe dos proprietarios e o0s

privilegiados pela educagédo. Giddens (1975, pp. 54-55) , no mesmo entendimento,
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enfatiza: nos quadros do capitalismo, Weber identifica quatro classes sociais: a classe
operaria manual; a pequena burguesia; os trabalhadores de colarinho branco nao
proprietarios (categoria que engloba os diversos tipos de white colar e técnicos); e, por fim,
aqueles privilegiados por meio da propriedade e educag¢ao. Por meio de uma concepgao de
classe pluralista, Weber desconsidera aspectos importantes da teoria de classes de Marx
e de tendéncias do desenvolvimento capitalista formuladas por este ultimo autor. Para
Weber, as classes médias tenderiam a se expandir, € ndo o contrario. Breen, (2005), ao
escrever sobre os fundamentos da escola de pensamento de Weber, apresenta o mesmo
entendimento dos autores aqui reunidos. Para Weber, diz o autor, ha no capitalismo quatro
grandes classes sociais, sendo elas: 1) os grupos dominantes empresariais e
“proprietarios”; 2) a pequena burguesia; 3) os trabalhadores com credenciais formais, que
formam a classe média; e, por fim, 4) aqueles cujo Unico recurso e posse é a sua forga de
trabalho — a classe trabalhadora.

A teoria de Weber, no entanto, nao € isenta de problemas, pondera Giddens (1975).
O tratamento abstrato que Weber da aos conceitos de classe, status e partido trazem

algumas dificuldades:

(...) ao mesmo tempo que fornecem o tipo de andlise conceitual concisa que
falta em Marx, sdo, entretanto, exposicdes inacabadas e quase que nao
servem sendo para oferecer uma introdu¢cdo minima aos complexos
problemas explorados em seus escritos histéricos (GIDDENS, p. 49)

Weber, mesmo com uma maior dedicacdo que Marx em detalhar mais
adequadamente os conceitos aqui mencionados, também mostra dificuldades em explicar
as conexodes entre as relagdes de classe e status entre os diferentes periodos histéricos.
Ao invés de permitir uma explicacdo aprofundada sobre os fenédmenos descritos, os
conceitos de Weber parecem servir ao propdsito de abordar, superficialmente,
determinados temas (GIDDENS, 1975, p. 49).

Um olhar cuidadoso do classico Economia e Sociedade, todavia, demonstra que
Weber (1978) estabelece conexdes mais claras entre os grupos de status e a classe.
Segundo o autor, o status pode estar relacionado a posi¢cdo de classe, ou a outros
elementos, como a riqueza, mas nunca sera um atributo Unico e exclusivo de um
determinado fator. O dinheiro e a posicdo de um empresario, por exemplo, ndo sao
qualificacbes de status, mas decerto influenciam na determinacao do seu status individual.
Um servidor publico, ou um estudante, podem deter “quantias” de status que variam

consideravelmente, mormente em funcao da riqueza detida por cada um deles. Todavia, a
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sua educacéao formal também & um elemento determinante do status. Ao mesmo tempo em
que o status esta relacionado a posicdo de classe individual, isso ndo implica numa
justaposicéo obrigatdria e exata dessas duas categorias. Ao contrario das classes, segue
Weber, os grupos de status sédo, nas palavras do autor, amorfos, com uma aparéncia e uma
natureza menos definidas. Derradeiramente, cumpre salientar que a “situacédo de status”
envolve os componentes de vida positivamente ou negativamente relacionados a honra,
que, por seu turno, se conecta com diversos fatores, como a situagao de classe, a distingao
de classe, a propriedade, riqueza e até o pertencimento a determinadas esferas de
convivéncia. A honra se expressa, sobretudo, por meio do estilo de vida de seus detentores.

Richard Breen (2005) é comedido, por seu turno, ao estabelecer um limite as
ambicdes weberianas no que diz respeito a investigagdo das classes sociais. Segundo o
autor, na analise de Weber ndo € possivel observar nenhuma hipétese de que as
transformacgdes histéricas podem ser explicadas por meio das relagdes ou dos conflitos
entre as classes, tal como é verificado no materialismo histérico marxista. Em Weber, alias,
também nao se identifica pista alguma de que o conflito de classes € um conflito de “soma
zero”, em que os beneficios de uma classe privilegiada se devem unica e exclusivamente
a privacao e exploracado de outra classe. Breen, inclusive, vai além e diz que, em Weber,
nao ha premissa alguma de que a luta de classes é a maior fonte de conflitualidade do
capitalismo, ou de que o conflito entre as classes criara as bases para a agao coletiva. O
foco da analise de classe de Weber, cumpre ndo esquecer, repousa em ver como 0O
mercado € a fonte primordial criadora das desigualdades com relagao as “chances de vida”.
O mercado, todavia, nao é na teoria de Weber um fato “dado”. Em sua acepg¢ao, o mercado
é também uma forma de acgao social, condicionada e regulada por uma ordem legal, fruto
de um processo complexo ligado a diversos fatores, principalmente sociais, tal como ja
evidenciado nos seus escritos sobre a religido protestante e o espirito do capitalismo
(BREEN, 2005, 34).

Cabe notar que, a despeito da luta de classes nao ocupar um papel central na analise
weberiana, o antagonismo entre as classes foi um tema de destaque nos escritos do autor.
Weber (1978, p. 930) ao discorrer sobre os tipos de luta de classe, diz que houve uma
grande mudanca do tipo de antagonismo verificado entre as classes ao longo da histéria.
Sob o risco de comprometer a precisao da analise, o autor comenta que a lutas envolvidas
nas situagdes de classe foram, do consumo do crédito e da disputa por commodities, na
antiguidade, para o mercado de trabalho, nos tempos mais atuais. Antigamente, as disputas

entre classes se davam entre os camponeses e pequenos produtores, presos pelas dividas
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contraidas, em oposicdo aos credores. Ou ainda, entre a massa de pessoas sem
propriedade, em conflito com os que se beneficiavam da escassez dos alimentos e das
matérias primas. Nos tempos modernos, por outro lado, o antagonismo entre as classes se
deslocou para o prec¢o do trabalho, e aqueles diretamente envolvidos nessa disputa sdo os
gque mais sentem os impactos desse conflito, como os proletarios, os executivos e os
empresarios, a despeito de serem os rentistas, os banqueiros e os acionistas os que mais
ganham neste processo. Em suma, ainda que a teoria de weber ndo encontre na luta de
classes o seu ponto nodal, a conflitualidade entre as classes € um elemento relevante para
Weber explicar a agéo individual em situagdes de disputa e antagonismo, e para jogar luz
sobre a formagao dos partidos.

Outra critica ao pensamento weberiano é encontrada no texto Shadow of Exploitation
in Weber’s Class Analysis. Wright (2002) pondera que, se as teorias fossem julgadas pelo
nao dizem, na mesma medida em que o sdo para o que efetivamente dizem, a marca do
pensamento weberiano seria o seu silenciamento sobre o conceito de exploragéo, que néo
possui um tratamento sistematico na obra de Weber. Em nenhum outro aspecto a teoria
weberiana difere tanto das premissas de Marx como nessa questédo, pondera Ohlin Wright:
Marx foca na exploragao; enquanto Weber enfatiza as chances de vida. Evidentemente, o
conceito ndo esta completamente ausente em Weber, mas o autor n&o teoriza sobre o
tema, ndo o conecta de modo relevante ao seu pensamento, e ndo vé problemas em
desconsiderar a exploragao nas relagdes de classe.

Em Weber, a exploragéo é tratada como um problema relacionado ao “incentivo ao
trabalho”, um entrave de carater “técnico”. Se os trabalhadores controlam o seu trabalho,
mas os empresarios se apropriam do produto deste trabalho, havera uma limitacédo da
racionalidade técnica do processo de produgao, na medida em que havera uma tendéncia,
por parte dos trabalhadores, de limitacdo de seu esfor¢co, em consequéncia da “reducéo,
ou desaparecimento completo (...) do interesse do trabalhador em realizar um esforgo
otimo” (WRIGHT, 2002, 849; APUD WEBER, 1978, 129). Conforme esse raciocinio, para a
obtencdo de mais eficiéncia do trabalho realizado pelos funcionarios, seria preciso
expropriar o trabalhador de todo e de qualquer meio de producéo, a ponto de ele perder o
controle de seu trabalho. E justamente aqui que Ohlin Wright estabelece uma relagdo entre
a loégica weberiana da exploracdo e a visao neoliberal do processo produtivo: os

trabalhadores devem ser restringidos de controlar o seu processo de trabalho, de forma a
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se evitar perdas de eficiéncia. Em ultima instancia, a apropriagao do trabalho €, para Weber,
um problema ligado a racionalidade da organizagao econémica®.

As consequéncias desse silenciamento de Weber com relagdo a exploragédo e as
suas implica¢des nao impedem, é claro, que se dé a merecida atengao para este assunto.
Contudo, pondera Wright (2002), ndo se pode ignorar que uma elaboragao teorica que
desconsidere a relevancia da exploragao de classe pode, indiretamente, condicionar os
rumos de futuras pesquisas, por exemplo: sem o uso do conceito de exploragao,
acrescenta-se boa dose de dificuldade para uma comparagao historica entre os sistemas
de classe; ignora-se, ademais, como o processo produtivo € o fato gerador de interesses
que fomentam a luta de classes; e, por fim, direciona-se o estudo das classes para uma
determinada agenda que pode obliterar como a exploracéo determina as relagdes sociais.
Além disso, a compreensao weberiana sobre a exploracdo, mais compreendida como um
problema ligado a racionalidade e a eficiéncia produtiva no capitalismo moderno, enfatiza
os interesses capitalistas; ao passo que a compreensao de Marx sobre a exploragado, como
um conceito estruturante dos antagonismos de classe, joga luz sobre os interesses dos
trabalhadores. Marx, na mesma medida em que mostra como o incremento da “eficiéncia”
é prejudicial aos trabalhadores, coloca o problema de modo a demonstrar também como
essas contradicoes podem ser superadas, algo ausente em Weber.

Derradeiramente, cabe dizer que a economia politica de Max Weber pode ser
interpretada como um reflexo do mundo e das transformacdes sociais que ocorreram
durante a vida do autor. A sua obra representa, ao seu modo, uma tentativa de teorizar e
criar conceitos para explicar uma sociedade crescentemente modernizada. Nesse sentido,
a economia politica weberiana é mais “economicista” do que a critica a economia politica
de Marx, argumenta Andreas Hess, posto que Weber coloca as classes e a luta de classes
como elementos pertencentes a esfera econdmica. Nesse raciocinio, o capitalismo é um
sistema organizado em torno de problemas que dizem respeito, essencialmente, ao ambito
econdbmico. Weber, ademais, foi capaz de ir mais adiante do que conseguiram os
economistas classicos e a critica de Marx: as observagdes weberianas quanto a tendéncia

de burocratizacao e a racionalizacado da sociedade foram aspectos que a analise de Marx,

4 Wright (2002, 26) faz a seguinte ressalva: isso ndo implica que Max Weber ignore por completo que essa
forma de “racionalidade” da organizagado econémica possa fazer mal aos trabalhadores. Weber apenas néo
vé esse problema como um ponto fulcral para a determinagéo das relagdes de classe e para as implicagoes
mais gerais do sistema econémico.
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demasiadamente centrada num suposto eterno desenvolvimento das forgas produtivas, foi
incapaz de prever (HESS, 2001).

4 CONSIDERAGOES FINAIS

Nos quadros do capitalismo moderno, diversas transformacdes econdmicas
produziram repercussdes importantes na estrutura social. A incorporagao da ciéncia aos
processos de producgao, o engrandecimento das unidades produtivas e a expanséo do setor
de servigos, por exemplo, impactaram profundamente nos rumos do desenvolvimento
social e econdmico verificados ao final do século XIX e durante boa parte do século XX. A
expansao dos servigos terciarios, um dos fendmenos mais importantes do capitalismo
moderno, ampliou sobremaneira a oferta de cargos de nivel médio. Essas transformacdes
econOmicas deram uma nova feicdo as estruturas sociais de todos os paises que
vivenciaram semelhantes mudangas na estrutura produtiva. Trata-se, no fundo, da
transformacao de uma estrutura social polarizada e rigida, no caso do capitalismo inglés,
ou da transformacéo de uma sociedade mais dindmica e menos desigual, no caso norte-
americano, numa sociedade urbano-industrial, marcada pelo crescimento da produtividade,
incremento da condicdo material das classes trabalhadoras e, de modo geral, maiores
possibilidades de afluéncia social.

Max Weber € um autor que conseguiu captar o “espirito de seu tempo” ao retratar a
complexidade social de uma sociedade mergulhada nas profundas transformagdes do
capitalismo moderno. Para desenvolver sua analise, Weber desenvolve novas categorias
para fazer a distingdo social da classe trabalhadora e apresenta uma definicao de “classe”
mais pluralista do que Marx propds no século anterior. Sua intepretagao dos fenémenos
sociais, vale acrescentar, € mais adequada ao novo panorama que o autor observava, em
que os conflitos sociais permaneciam vivos e a economia ainda condicionava as “chances”
e as trajetdrias de vida individuais, mas a crescente complexidade social se mostrava por
demais evidente, exigindo uma nova interpretagéo, com novas categorias descritivas. Uma
teoria que tinha em seu cerne o controle dos meios de produgéo ja nao era suficiente para
descrever as clivagens mais basicas da sociedade. A radicalizagao da sociedade descrita
por Marx ndo ocorreu, € a unica tendéncia que parecia se concretizar era a da
racionalizacao social, nas mais diversas esferas da vida.

A despeito dos aparentes vinculos entre as premissas do marginalismo econémico

e 0 pensamento weberiano, como sugere a hipotese de Clarke (1982), a qualidade, a
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complexidade e a riqueza da teoria de Weber vao muito além do que permitiriam os estreitos
limites tedricos do arcabougo marginalista. Enquanto o marginalismo econémico avanga na
abstracao do contexto social e histérico em que as instituicdes estao inseridas, Weber faz
justamente o movimento contrario, como sugerem 0s que veem na teoria weberiana as
bases de uma sociologia econdmica. O fato de Weber empregar termos econédmicos de
cunho ortodoxo em seu raciocinio, ou fazer uso de instrumentos teoricos oriundos do
marginalismo, nao revela que o autor aceita sem ressalvas a teorizagdo proposta pela
ortodoxia econémica. Revela, sim, a adogdo de uma metodologia analitica diversa, com
algum grau de ecletismo, com o intuito de melhor descrever a paisagem social que ele
observava.

Para mais, a teoria de classes de Weber, que possui uma relacdo de divergéncia
para com a de Marx, mas ndo de antagonismo, evidencia o perfil de um investigador
disposto a ir muito mais longe do que a lupa do marginalismo econémico poderia sequer
vislumbrar. Além disso, as diferencas entre a teoria de Marx e a de Weber, amiude, estao
mais relacionadas as previsdes que cada autor faz para o desenvolvimento do capitalismo,
e menos relacionas as divergéncias teodricas em suas respectivas analises. Pode-se
argumentar, derradeiramente, que a falta de uma conexdo mais apurada entre a teoria de
classes de Weber e o conceito de exploragdo, tdo central em Marx, ndo mostra,
necessariamente, uma falha analitica do pensamento weberiano, mas uma peculiaridade

de seu prisma de analise, de suas convicgdes tedricas e de suas posi¢coes pessoais.
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