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RESUMO

No Brasil, muitas s&o as pesquisas que analisam a agroecologia em escala local. No entanto, ha uma caréncia de
estudos socioldgicos que analisem os efeitos de sua adogdo em um contexto geopolitico mais amplo, e complexifiquem
as relagdes de poder presentes em torno de sua disseminagao e pratica. O presente artigo apresenta uma genealogia
contextualizada sobre as condigées de emergéncia e difusdo da agroecologia pelo mundo, desde os anos 1930 até os
dias de hoje, demonstrando que sua disseminagao, dos centros as periferias (de paises centrais para paises periféricos;
da academia para as comunidades rurais e movimentos sociais), e depois de volta aos centros (dos movimentos sociais
as ONGs, politicas estatais e empresariais), implicou profundas ressignificagbes do termo. Concluimos que as
transformagdes pelas quais o termo “agroecologia” passou e as disputas atuais sobre seu significado guardam relagao
com diferentes momentos histoéricos, atores sociais e relagdes de poder que revestem a dialética do saber-poder na
construgao do conhecimento.

PALAVRAS-CHAVE: Agroecologia. Relagdes de poder. Genealogia. Sistema-mundo.

ABSTRACT

In Brazil, many studies analyze agroecology on a local scale. However, there is a lack of sociological studies that
analyze the effects of its adoption in a broader geopolitical context, and complexify the power relations present around its
dissemination and practice. This article presents a contextualized genealogy of the conditions in which agroecology
emerged and spread around the world, from the 1930s to the present day, demonstrating that its dissemination from the
core to the periphery (from core countries to peripheral countries; from academia to rural communities and social
movements), and then back to the core (from social movements to NGOs, state and corporate policies), has implied
profound reframings of the term. We conclude that the transformations that the term "agroecology" has undergone and
the current disputes over its meaning are related to different historical moments, social actors and power relations that
cover the dialectic of knowledge-power in the construction of knowledge.
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RESUMEN

En Brasil, existen numerosas investigaciones que analizan la agroecologia a escala local. Sin embargo, hay una
carencia de estudios sociolégicos que examinen los efectos de su adopcién en un contexto geopolitico mas amplio y
que complejicen las relaciones de poder presentes en torno a su difusion y practica. Este articulo presenta una
genealogia contextualizada sobre las condiciones de emergencia y difusiéon de la agroecologia en el mundo, desde la
década de 1930 hasta la actualidad, demostrando que su propagacioén, desde los centros hacia las periferias (de paises
centrales a paises periféricos; de la academia a las comunidades rurales y movimientos sociales) y luego de regreso a
los centros (de los movimientos sociales a las ONG, politicas estatales y empresariales), implicé profundas
resignificaciones del término. Concluimos que las transformaciones que ha atravesado el término “agroecologia” y las
disputas actuales sobre su significado estan vinculadas con diferentes momentos histéricos, actores sociales y
relaciones de poder que envuelven la dialéctica del saber-poder en la construccién del conocimiento.

PALABRAS CLAVE: Agroecologia. Relaciones de poder. Genealogia. Sistema-mundo.

1 INTRODUGAO

Apesar de hoje haver um relativo consenso em torno da existéncia de uma
dimenséo politica, social e cultural da agroecologia, reafirmada principalmente em paises
periféricos, esta dimensao carece de definicbes precisas. Seus principios ideoldgicos sdo
vagos e o grau de transformacgao social, politica e ambiental que ambiciona alcancar nao
sdo claros (Wezel et. al.,, 2009). Ainda assim, alguns movimentos sociais acusam
iniciativas empresariais ou governamentais de estarem “cooptando” a agroecologia e
esvaziando seu conteudo supostamente emancipatoério. Porém, sera possivel falar em um
“verdadeiro” ou “original” conteudo do conceito da agroecologia?

Visando contribuir com essa discussdo, o presente artigo tem por objetivo
contextualizar os diferentes momentos histéricos de emergéncia e posterior difusdo da
agroecologia pelo mundo, tracando uma genealogia desse conceito desde sua criagao, e
observando como e por qué se deram as principais transformacdes em seu conteudo.

Ao realizar um levantamento bibliografico no Banco de Teses da CAPES, foi
possivel observar que no Brasil, muitas sdo as pesquisas que analisam a agroecologia
sob um ponto de vista agrondmico, ecoldégico ou antropolégico, em escala local.
Percebemos, no entanto, que ainda ha uma caréncia nos estudos académicos que
analisem os efeitos de sua adog¢do em um contexto geopolitico mais amplo, e
complexifiquem as relacdes de poder presentes em torno de sua disseminacao e pratica.
Nossa escala de analise internacional busca contribuir com essa lacuna.

Além disso, notamos que no Brasil, muitos dos textos a respeito da agroecologia

afirmam erroneamente que o termo surgiu nos anos 1970 (quando na realidade ele



apenas chegou na América Latina por volta dessa década, o que ignora seu
desenvolvimento anterior em paises centrais), ou mesmo defendem, de forma anacrénica,
que a agroecologia “sempre existiu” na pratica de comunidades tradicionais — 0 que nega
a histéria concreta sobre as origens e desenvolvimento deste termo em especifico, e
sobre o processo muito anterior e mais sofisticado de desenvolvimento das diversas
formas de manejos agricolas tradicionais. Tragar uma linha do tempo mais precisa sobre
o desenvolvimento do termo pode ajudar a desmistificar essas proposic¢oes.

Nossa pesquisa demonstra que o conteudo do conceito de “agroecologia” se
modificou de acordo com momentos historicos e relagcées de poder estabelecidas entre os
diferentes atores que o desenvolveram ao longo do tempo. Pretendemos, com uma
revisdo sistematica sobre esse processo, condensar para os leitores brasileiros parte do
rico conteudo a respeito da historia da agroecologia que existe apenas em linguas
estrangeiras, e contribuir para uma maior compreenséo sobre as disputas politicas que
revestem a agroecologia hoje em dia, uma vez que na realidade seu conteudo esteve em
disputa ao longo de toda o seu desenvolvimento.

Para realizar essa reflexdo, partimos das seguintes premissas?: 1) A ciéncia e a
técnica estdo amalgamadas a sociedade da qual emergem, reproduzindo em seu seio
relagcbes de poder; 2) A sociedade capitalista se assenta sobre a concentragdo e
centralizacdo de poder e de recursos, a hierarquizagao da sociedade e a exploragcéo do
trabalho; 3) A sociedade capitalista tem uma tendéncia expansionista e organiza-se
internacionalmente em um Sistema Mundial, que integra a economia-mundo capitalista e
o sistema interestatal. A nogdo de sistema-mundo revela as relagdes de dominagédo que
organizam a distribuicdo de riqueza, poder e recursos entre nagdes centrais, periféricas e
semi-periféricas?®.

Além desta breve introdugédo, o artigo € composto por outros sete tépicos. O
primeiro deles apresenta os procedimentos de pesquisa utilizados. O segundo descreve a
criacdo do termo “agroecologia” e seu desenvolvimento entre os anos 1930 e 1970 nos

paises centrais. O terceiro tdépico aborda a disseminagdo da agroecologia em paises

2Fundamentadas em Bookchin (1999, 2010), Bakunin (2014), Porto-Gongalves (2004), Composto e Navarro
(2014); Gurvitch (1987), Ferreira (2016), Johnson (1997).

3As nacdes centrais sdo aquelas que controlam a maior parte da riqueza mundial, os meios fisicos para
fazer a guerra, tecnologia de produgéo e recursos financeiros. As sociedades periféricas e semi-periféricas
incluem nagdes mais ou menos pobres, que controlam poucos recursos produtivos, sendo vulneraveis,
dependentes e exploradas pelas nagdes centrais. O moderno sistema-mundo capitalista tem suas raizes no
colonialismo, e sua légica é reproduzida também dentro de cada pais (colonialismo interno).



periféricos e semi-periféricos de clima tropical, destacando as transformagdes que o termo
sofreu a partir do contato entre agrbnomos e comunidades rurais entre os anos 1970 e
1980. O quarto tépico, ainda centrado na difusdo da agroecologia em paises periféricos,
destaca o encontro de agroecélogos com as lutas camponesas, e a incorporagédo da
agroecologia por movimentos sociais entre os anos 1980 e 2000. O quinto topico
apresenta um caminho inverso, da periferia aos centros, quando, a partir dos anos 2000,
a agroecologia foi incorporada por ONGs e pelo Estado, ja em sua fase neoliberal. Nosso
sexto topico apresenta uma interpretacédo sobre as transformacodes e disputas em torno do
conteudo do conceito de agroecologia como parte da dialética do saber-poder na
construgdo do conhecimento. Por fim, o sétimo tépico apresenta as principais conclusdes

do estudo.

2 PROCEDIMENTOS DE PESQUISA

A pesquisa que deu origem a este artigo foi inteiramente realizada por meio da
analise de fontes bibliograficas e documentais. Realizamos um levantamento bibliografico
dos artigos, obras e autores mais citados no campo da agroecologia, que deu origem a
uma primeira listagem de quarenta e cinco publicacbes. Essas publicagbes foram
subdivididas em eixos tematicos, a saber:

a) Primeiros usos do termo ‘“agroecologia”: BENSIN, 1928, 1930; COX e
ATKINS, 1979; HART, 1979, entre outros.

b) Histérico da agroecologia: HECHT, 1995; SEVILLA GUZMAN e MOLINA,
2005; WEZEL et. al., 2009; SEVILLA GUZMAN, 2011; SEVILLA GUZMAN e
WOODGATE, 2013; GLIESSMAN, 2013; ALTIERI, 2015; NORDER ¢et. al. 2016.

c) Bases/referéncias da agroecologia contemporanea: ALTIERI, 1989, 2004,
GONZALEZ DE MOLINA, 1992; SEVILLA GUZMAN, 1995, 2001, 2002; GLIESSMAN,
2001; CAPORAL e COSTABEBER, 2004; entre outros.

d) Agroecologia e movimentos sociais: SEVILLA GUZMAN, 1980, 1999;
SEVILLA GUZMAN e MOLINA, 1993; MAELA, 2000; DELGADO, 2002; GIRALDO, 2018;
HOLT-GIMENEZ, 2008; BIASE, 2010; ALTIERI e TOLEDO, 2011; ROSSET e
MARTINEZ-TORRES, 2012, 2016; ROSSET et. al., 2011, 2016; MOLINA e CAPORAL,
2013; GIRALDO e ROSSET, 2017, entre outros.



e) Institucionalizagao da agroecologia: ALMEIDA, 2003; GIRALDO e ROSSET,
2017; ALTIERI e NICHOLLS, 2015; SCHMITT, 2016; SABOURIN, et.al./Rede PP-AL,
2017, entre outros.

Além disso, foi realizado um levantamento bibliografico sobre a historia da
agroecologia no Brasil (LUZZI, 2008; BENSADON, 2017; SCHMITT, et. al., 2017), bem
como uma consulta ao Banco de Teses da CAPES, para identificar os principais temas,
escalas de analise, abordagens e areas de pesquisa com o termo “agroecologia” em
nosso pais. Destacamos aqui que essa consulta, realizada em julho de 2018, retornou um
numero de 2025 trabalhos académicos entre 1993 e 2018, com 1550 dissertacbes de
mestrado e 291 teses de doutorado. Pudemos observar que ha claramente uma ascensao
do interesse de pesquisa por este tema ao longo dos anos, com destaque para os anos
2000, seguindo a tendéncia ja apontada por Wezel et. al. (2009) no dambito internacional®.
Também percebemos que as pesquisas sobre agroecologia concentram-se nas areas de

ciéncias agrarias, multidisciplinar e ciéncias humanas, como se vé nos graficos abaixo:

Figura 1: Grafico elaborado pela autora

Agroecologia: Numero de Pesquisas por Ano

JIsas

numero de pesqu

Fonte: Banco de Teses da CAPES (acesso em jul/2018)

4Segundo Wezel et. al. (2009), a ocorréncia do termo “agroecolog” ou “agro-ecolog” na Web of Science
passou de 6 em 1991 para 141 em 2007. Nos resumos da CAB Abstracts, eram 2 registros em 1971; 102
em 1991 e 208 em 2007.



Figura 2: Gréfico elaborado pela autora.

Agroecologia: Nimero de Pesquisas por Grande Area do
Conhecimento (1993-2018)
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Fonte: Banco de Teses da CAPES (acesso em jul/2018)

Por fim, foram consultadas as paginas de internet das principais organizagdes
mapeadas neste levantamento, como a Associagdo Brasileira de Agroecologia (ABA),
Articulacdo Nacional de Agroecologia (ANA), Centro de conhecimentos sobre
agroecologia da FAO, Consoércio Latino-Americano de Agroecologia e Desenvolvimento
Sustentavel (CLADES), La Via Campesina (LVC), Movimiento Agroecologico de América
Latina y el Caribe (MAELA), Organizagcdo das Nacbes Unidas para Alimentacdo e
Agricultura (FAO), Revista Agroecologia e Sociedad Cientifica Latinoamericana de
Agroecologia (SOCLA).

A partir de todo este material, foi possivel identificar o panorama global e trajetéria
dos principais debates do campo agroecoldgico, selecionar as publicagcbes académicas
mais relevantes para a pesquisa e reconstruir o histérico da origem, disseminacéo e

transformacao do termo “agroecologia” pelo mundo e em diversas instituicoes.



3 ORIGEM NOS PAISES CENTRAIS: A AGRONOMIA ENCONTRA A
ECOLOGIA (~ 1930-1970)

O termo “agroecologia” foi utilizado pela primeira vez em 1928 pelo agrbnomo
russo Basil Bensin. Em 1930° ele voltou a usar o termo, em uma publicagdo do Instituto
Internacional para Agricultura de Roma (6rgao precursor da FAO), na qual defendia a
necessidade de cooperacdo internacional em “investigacdo agroecoldgica” (Gliessman,
2013). Bensin definiu preliminarmente a agroecologia como a aplicagdo da ecologia a
agricultura, sugerindo que esta ciéncia descreveria o uso de métodos ecoldgicos em
pesquisas sobre cultivares agricolas comerciais (Wezel et. al., 2009).

Segundo Gliessman (2013), naquele tempo o termo “ecologia agricola” (crop
ecology) ja era comumente utilizado para se referir, de maneira geral, ao desenvolvimento
de técnicas que satisfizessem as necessidades dos organismos vegetais para obtencgao
de maiores rendimentos agricolas. Porém, Bensin criticava a agronomia experimental de
sua época, focada em aumentar o rendimento produtivo através do uso de novos inputs e
técnicas, mas sem investigar as causas dos resultados obtidos. Apresentou a
agroecologia como uma ciéncia multidisciplinar que deveria considerar todos os fatores
que influenciam o desenvolvimento e sucesso de um vegetal, de modo a ajudar os
agricultores a reduzir os riscos de suas atividades. Para ele, a investigagcao agroecoldgica
deveria basear-se na boténica, melhoramento vegetal, meteorologia, climatologia, ciéncia
do solo e agronomia experimental (Gliessman, 2013).

Nos anos 1950, o ecdlogo/zodlogo Tischler publicou varios artigos usando o termo
agroecologia. Ele apresentou resultados de pesquisas agroecologicas, em particular
sobre manejo de pragas e discussdes sobre biologia dos solos, interagdes de insetos e
biocenose, protegdo de plantas em paisagens agricolas ou em habitats nao-cultivados.
Seu livro foi o primeiro a ter o titulo “Agroecologia” (1965) e apontou a necessidade de
entender a ecologia de cada um dos componentes do sistema agricola, da adaptacao
vegetal ao manejo de insetos e a pecuaria, defendendo que o curriculo agronédmico
deveria ser desenhado sob um ponto de vista ecolégico sobre adaptagao vegetal (Wezel
et. al., 2009 e Hecht, 1995).

50 texto de 1928 intitula-se: “Agroecological characteristics description and classification of the local corn
varieties”, e o texto de 1930 intitula-se: “Possibilities for international cooperation in agroecological
investigations”.



Entre 1930 e 1960 varios estudos foram publicados sem usar explicitamente a
palavra “agroecologia”, mas aplicando os significados de agroecologia que predominavam
neste periodo. O zodlogo alemao Friedrichs, que trabalhou nos tropicos, por exemplo,
publicou um livro relacionando fatores ecoldgicos e ambientais para chegar a estratégias
para manejo de pragas através de controle biolégico. Em 1938, o agrbnomo grego
Papadakis salientou que a producéo agricola deveria estar baseada nas respostas dos
cultivos ao meio ambiente (Hecht, 1995). Em 1956 o cientista italiano Azzi propbs o
campo de ecologia agricola como um modo de integrar todas as ciéncias que ja eram
utilizadas separadamente pela agronomia. No fim da década de 1960, o agrénomo
francés Hénin (1967) definiu a propria agronomia como “a ecologia aplicada para
producao vegetal e manejo de terras agricolas” - definicdo parecida com a de Bensin para
a agroecologia (Wezel et. al., 2009).

Em 1969, o ecdlogo estadunidense Eugene Odum apresentou o conceito chave de
“agroecossistema”, para designar o ecossistema “domesticado”: intermediario entre um
ecossistema “natural” (com minimo impacto humano) e um ecossistema “fabricado” (sob

forte controle humano, como as cidades):
No coragdo da agroecologia esta a ideia de que o campo de cultivo é um
ecossistema onde os processos ecolégicos encontrados em outras formagdes
vegetais como ciclo dos nutrientes, interagdes predador/presa, competi¢ao,
comensalismo e sucessao ecologica também ocorrem. A agroecologia foca nas
relacdes ecoldgicas do meio, e seu propdsito é iluminar a forma, dindmicas e
fungdo dessas relagcdes (HECHT, 1995, p. 4).

Segundo Hecht (1995), o modelo de agroecossistemas proposto por Odum foi um
primeiro passo para aprofundar o entendimento sobre as relagbes ecologicas na
agricultura. Porém, ainda era essencialmente voltado a agricultura ocidental capitalista em
zonas temperadas. Entre os anos 1930 e 1960, a maior parte das pesquisas com 0 nome
de “agroecologia” tratavam principalmente de questdes circunscritas as ciéncias naturais,
girando em torno da ciclagem de nutrientes, das interagdes entre pragas e plantas e da
sucessao ecoldégica, com o objetivo de compreender melhor as dinamicas dos

agroecossistemas para manipula-los de forma mais eficiente.

4 DISSEMINAGAO NOS PAISES PERIFERICOS: 0S AGRONOMOS
ENCONTRAM AS COMUNIDADES RURAIS (~ 1970-1980)

Com os esforgos pela internacionalizagao da Revolugao Verde, diversos centros de

pesquisa e desenvolvimento tecnoldgico agricola foram fundados em paises periféricos,



com recursos e pesquisadores provenientes de paises centrais. Ainda que minoritarios,
alguns dos agrébnomos que desenvolviam a abordagem ecoldgica foram estudar nos
tropicos, de modo que, a partir da década de 1970, houve uma enorme expansao da
literatura agronbmica com uma perspectiva ecoldgica em ecossistemas tropicais.

Quando transpostas para os trépicos, as pesquisas agroecolégicas ganharam
grande interesse, dada a riqueza da biodiversidade mesmo em agroecossistemas de
solos pobres, o que apontava para interagdes ecoldogicas complexas e diferentes das
encontradas em regides temperadas. Na contramao dos esforcos pela difusdo da
Revolucdo Verde, esses estudos apontavam que os agroecossistemas que emulavam os
processos naturais de sucessao ecologica eram mais estaveis e resilientes do que as
monoculturas. Estas ultimas estavam se mostrando mais suscetiveis a ataques de pragas
e mais dependentes de fertilizantes sintéticos, que rapidamente exauriam os solos.

Nessa época, diversas pesquisas foram feitas na América Latina, Asia e Africa,
concluindo que os modelos ecoldgicos de agricultura tropical deveriam seguir alguns
principios, dentre eles: incluir uma grande diversidade de espécies/cultivos; combinar
plantas que formam associacbes simbidticas; e usar espécies perenes no sistema de
producdo para bombear nutrientes de diferentes partes do solo, aumentando a
capacidade total do estoque de nutrientes do ecossistema (Hecht, 1995).

Entretanto, o que comegou a chamar a atencdo dos pesquisadores foi constatar
que muitos desses principios ja eram aplicados em sistemas de produgdo de alimentos
desenvolvidos por populagdes rurais tropicais para garantir o abastecimento de suas
comunidades. As estratégias agricolas dessas populagdes se mostraram extremamente
complexas e sofisticadas, revelando culturas e cosmologias que favoreciam os processos
ecologicos em vez de contrapor-se a eles. Esse fato gerou um interesse cada vez maior
pela contextualizagdo social dos sistemas produtivos e pelas culturas indigenas e
camponesas (/bid.).

Foi somente a partir desse momento que os agroecélogos passaram a tomar
consciéncia e discutir com mais profundidade o componente humano e social do
agroecossistema. Em 1973, o ecdlogo estadunidense Daniel Janzen, que estudava
cultivos agricolas de comunidades tradicionais em regides tropicais, aprimorou o conceito
de agroecossistema ao propor que os “ecossistemas produtivos” deveriam ser fundados
em conhecimento ecoldgico local, localmente adaptados ao ambiente e a cultura e
desenhados para responder as necessidades locais, antes de responder a demandas

externas. Janzen foi um dos primeiros a perceber a importancia de aliar a producgao



agricola a conservagédo das florestas tropicais e do modo de vida e cultura dos povos
locais dessas regides (Gliessman, 2013).

Por sua vez, o trabalho de Cox e Atkins (1979) considerou a agricultura como
resultado de um longo processo de co-evolugdo entre cultura e ambiente, e localizou os
diferentes sistemas de producéo alimentar em seu contexto ecoldgico e histérico. Enfase
consideravel foi colocada no valor dos sistemas de cultivo locais e tradicionais, com uma
longa histéria de experiéncia, mudanca e adaptacéao (/bid.).

Aos poucos, a agroecologia ndo s6 comegou a abarcar as sociedades humanas
como parte dos agroecossistemas que estudava, mas o préprio termo “agroecologia”
passou a designar as praticas de manejo agricola tradicionais, principalmente na América
Latina. O agrénomo chileno Miguel Altieri (2015) chega a afirmar que “os conhecimentos e
as praticas utilizadas pelos indigenas e camponeses da Mesoamérica, dos Andes e do
tropico umido constituem as raizes da agroecologia na América Latina” (ALTIERI, 2015, p.
7). Essa visdo é corroborada pelo socidlogo espanhol Eduardo Sevilla Guzman (2011),
que afirma que a agroecologia teria se desenvolvido enquanto parte constituinte da matriz
sociocultural de povos latino-americanos, que ao longo de sua histéria criaram estratégias
préprias de manejo de agroecossistemas, baseadas na resiliéncia e na

complementaridade entre processos sociais e naturais. Hecht (1995) afirma que

O uso contemporaneo do termo agroecologia data dos anos 1970, mas a ciéncia
e a pratica da agroecologia sdo antigos como as origens da agricultura(...).
Sistemas agricolas desenvolvidos localmente rotineiramente incorporaram
mecanismos para acomodar os cultivos a variagdo do ambiente natural e para
protegé-los da predagéo e da competicdo (HECHT, 1995, p. 1 — grifo nosso).

Esses autores entendem que aquilo que estava apenas comegando a desenvolver-
se nos marcos da ciéncia ocidental moderna a partir da unido entre a agronomia e a
ecologia, “ja tinha sido desenvolvido” ha muito tempo pelos povos e comunidades
tradicionais existentes na América Latina e em outras regides do mundo.

Em nossa pesquisa nao partimos desse ponto de vista para reconstituir a histéria
da agroecologia, por entendermos que se trata de uma visdo anacrodnica, tanto sobre a
genealogia do conceito de “agroecologia”, quanto sobre os diversos sistemas de produgao
agricola indigenas, camponeses e tradicionais. Ainda que exista uma “boa intencdo” de
com isso “valoriza-los”, € necessario problematizar o ato de rotular como “agroecologia”,
sistemas agricolas que se desenvolveram sob motivagbes, processos historicos e

culturais proprios, muitas vezes milenares, e que em muito se diferem do contexto
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académico, produtivista e relativamente recente no qual a agroecologia concretamente
surgiu e se desenvolveu.

De toda forma, o fato é que a ideia de equivaléncia entre agroecologia e pratica de
manejo indigenal/tradicional ganhou forca. Segundo Wezel et. al. (2009), nos anos 1980 a
palavra “agroecologia” comegou a ser utilizada para descrever praticas agricolas novas ou

ja existentes, principalmente na América Latina.

5 DISSEMINAGAO NOS PAISES PERIFERICOS: A AGROECOLOGIA
ENCONTRA AS LUTAS CAMPONESAS (~ 1980-2000)

Historicamente, o manejo agricola sempre incluiu nas diversas sociedades ricos
sistemas simbodlicos e rituais que regulavam o uso da terra e desenvolviam o
conhecimento agricola (inclusive entre o campesinato europeu). Porém, essas
cosmologias foram objeto de intensa perseguigdo durante a Inquisigdo catdlica,
perseguicdo esta que se espalhou por todo o mundo durante o periodo colonial. A
evangelizagao, junto com as doengas, as mortes e a escravizagao tiveram grande impacto
sobre a transmissdo e desenvolvimento das tecnologias agronédmicas de povos africanos
e latinoamericanos, cuja interrup¢ao foi ainda mais agravada pela integragdo de seus
territorios as redes mercantis e coloniais. Com a emergéncia dos cultivos para fins
comerciais € a crescente pressao por itens especificos para exportacao, estratégias
milenares de uso da terra foram desestabilizadas. A transicao de epistemologias operada
pela ascensdo da ciéncia positivista também contribuiu para transformar a relacéo
estabelecida entre sociedade e natureza (Hecht, 1995).

A expansado da Revolugdo Verde nos paises periféricos continuou este longo
processo historico de invisibilizagdo dos conhecimentos tradicionais relacionados ao
manejo agricola, aprofundado pela industrializagdo agricola capitalista e pela imposi¢cao
de pacotes tecnolégicos que, sob o prisma dos tedricos da dependéncia, foram
responsaveis por uma nova forma de colonialismo carregado por motivagcdes geopoliticas
(Sevilla-Guzman e Woodgate, 2013; Perkins, 1997). Concordamos com Porto Gongalves
(2004) que, mais do que uma revolugao técnica, a Revolugao Verde implicou um processo
politico e ideoldgico, podendo ser considerada um contraponto tecnicista as “revolugdes

vermelhas” e camponesas do século XX8.

6 Para uma sistematizagdo sobre a geopolitica da revolugdo verde e sua conexdo com a evolugdo dos
ciclos de acumulagao capitalista ao longo da histéria, ver Reinach (2020).
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Nesse contexto, as inovacgdes sustentaveis e as técnicas que despontaram como
“alternativas” ao modelo da Revolugdo Verde, como a agroecologia, também
desenvolveram, aos poucos, seu proprio conteudo politico e ideoldgico. A titulo de
ilustracao, retomamos brevemente um episdédio emblematico que ocorreu no México: Em
1974, foi fundado o Colégio Superior de Agricultura Tropical (CSAT) em Tabasco, no
centro de um grande projeto financiado pelo Banco Internacional de Desenvolvimento,
conhecido como “Plano Chontalpa de Desenvolvimento”. A primeira fase do Plano
Chontalpa foi limpar 90.000 hectares de floresta tropical, drenar as terras alagadas,
remover as comunidades locais, e implementar uma monocultura de larga escala de
milho, feijao e cana-de-agucar para exportagao, aplicando as tecnologias da Revolugao
Verde. O CSAT tinha, como um de seus objetivos, treinar agrbnomos em campos
experimentais, e oferecia, dentre suas disciplinas, uma de ecologia aplicada a agricultura,
ou “agroecologia” (Gliessman, 2013).

Quando o enfoque agroecoldgico foi aplicado ao estudo dos monocultivos do Plano
Chontalpa, os estudantes mexicanos perceberam que o projeto ndo era sustentavel do
ponto de vista ambiental, social, econébmico ou cultural, o que, por sua vez, contrastava
com a agricultura tradicional Maya praticada por camponeses as margens do projeto.
Professor do CSAT e inspirado pelo trabalho de Efraim Hernandez Xolocotzi, Stephan
Gliessman percebeu que o saber empirico dos povos locais, baseado na observagao € na
pratica e com fortes raizes culturais, constituia uma fonte de conhecimento para
conceituar e aplicar a agroecologia.

Em fins dos anos 1970, o CSAT ofereceu o que provavelmente foi o primeiro curso
universitario em agroecologia, e promoveu um seminario regional em 1978, com o titulo
“Os agroecossistemas com atencdo especial ao estudo da tecnologia agricola tradicional
(TAT)”. A partir dai,

O enfoque agroecossistémico foi definido e aplicado a riqueza de sistemas
agricolas tradicionais por todo o México, ndo so6 na regidao Maya das terras baixas.
A agroecologia se apresentou como um meio de estudar, preservar, melhorar e
ampliar esses agroecossistemas, e como um forte chamado a todos os
estudantes para incluirem a plena participagdo de agriculiores e de suas
comunidades para alcangar as multiplas culturas rurais que estavam sendo
rapidamente marginalizadas pela Revolugéo Verde (/bid., p. 24).

A adocao do enfoque agroecoldgico em paises periféricos em geral, € na América
Latina em particular, ocorreu em um contexto de intensas transformagdes socioculturais
provocadas pela Revolucdo Verde, que em consequéncia alimentavam diversas

mobilizacbes coletivas de resisténcia a ela. Os pesquisadores latinoamericanos que se
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debrugaram sobre a agroecologia inevitavelmente se posicionaram e muitas vezes se
engajaram contra o modelo agrario/agricola hegemonico, e em defesa da rica co-evolugao
histérica e da memdria cultural dos sistemas agricolas locais, indigenas e tradicionais.
Aqui, o conhecimento tradicional agricola passou a ser considerado o fundamento da
sustentabilidade ecologica, e fonte de alternativas e de oportunidades para as
comunidades rurais permanecerem no campo com alguma autonomia diante das
corporagodes transnacionais agroindustriais (/bid.).

Paralelamente a difusdo académica da agroecologia, se iniciou também um potente
processo de difusdo por meio de movimentos sociais. Sdo muito citados como exemplo
disso o Movimento Campesino a Campesino (CaC) na América Central e Cuba, e o
movimento de Agricultura Natural de Pressuposto Zero, na india. Segundo Mier et. al.
(2019), o Movimento Campesino a Campesino nasceu no inicio de 1970 em
Chimatenango, Guatemala, a partir de uma iniciativa de camponeses indigenas Maya
Kaqgchikel, com apoio das ONGs OXFAM e Vecinos Mundiales. Os camponeses faziam
visitas reciprocas para trocar experiéncias sobre agricultura e aprender conjuntamente
técnicas ecoldgicas de conservagao do solo e da agua, adubagao verde, diversificagdo de
cultivos, entre outras. A metodologia utilizada nesses intercambios mesclava a tradi¢do do
trabalho compartiihado em mutirdes; as praticas pedagogicas populares horizontais e
freirianas de “acao-reflexdo-a¢ao”; a educagao popular latinoamericana; a teologia da
libertacdo; e elementos da cultura indigena a que as comunidades pertenciam.

A partir desses encontros, os camponeses envolvidos construiram a cooperativa
Kato-Ki, e puderam pouco a pouco se liberar do trabalho em plantagdes convencionais.
Porém, durante a repressao dos anos 1980, os militares destruiram a cooperativa e
muitos dos camponeses tiveram que fugir, encontrando trabalho no México, Honduras e
Nicaragua. Com essa “diaspora campesina”, a metodologia CaC se expandiu entre
multiplas organizacbes da regido. Entre os projetos mais emblematicos estdo o Centro de
Desenvolvimento Integral Camponés de Mixteca (CEDICAM) em Oaxaca, € o Grupo
Vicente Guerrero, em Tlaxacala, no México. Esses grupos adaptaram a metodologia da
Guatemala a seu contexto social e desenvolveram um amplo repertério metodologico e
técnico, que em 1986 foi compartiihado com a Unién Nacional de Agricultores y
Ganaderos de Nicaragua (UNAG). Na Nicaragua, o movimento CaC tornou-se um amplo
movimento de base assentado na agricultura camponesa agroecolégica, chegando a

incluir 30 mil familias de todo o pais (Mier et. al, 2019).
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Em Cuba, o processo social e metodolégico CaC aprendido da mesoamérica foi
essencial para a difusdo da agroecologia pela Asociacion Nacional de Agricultores
Pequeiios (ANAP)’. Com o colapso do bloco socialista entre 1989 e 1990, e o embargo
comercial dos Estados Unidos, Cuba foi obrigada a abandonar a agricultura convencional,
que dependia de insumos importados da ex-unido soviética, altamente dependentes de
petréleo. Nesse contexto, o CaC garantiu a rapida difusdo da agroecologia para uma
transformacgao agricola de enormes proporgdes. Entre 1997 e 2010, um tergo das familias
camponesas de Cuba participaram do CaC promovido pela ANAP, chegando a quase
metade de todo o campesinato cubano (200 mil familias) (Mier et. al., 2019 e Vazquez et.
al., 2017).

Por sua vez, o Agricultura Natural de Pressuposto Zero (ZBNF na sigla em inglés)
nasceu parcialmente em resposta aos graves endividamentos que levavam camponeses
da India ao suicidio (Rosset e Torres, 2013). O ZBNF é um conjunto de praticas
tradicionais e agroecolégicas sistematizado pelo agrbnomo Subhash Palekar e que se
tornou a base de um amplo movimento camponés indiano. O movimento combinou a
cosmologia Hindu com a luta contra a Revolugdo Verde, e teve especial éxito em
Karnataka, impulsionado pela Associagdo de Camponeses do Estado de Karnataka
(KRRS, sigla em inglés). S6 em Karnataka participam do movimento 100 mil familias
camponesas. O movimento é auto-organizado e baseado em acbes voluntarias dos
agricultores participantes, que até hoje também promovem intercambios entre si
parecidos com o CaC (Mier et. al., 2019).

Podemos afirmar que, em paises periféricos, os agroecologos beberam muito dos
saberes agricolas de populagdes indigenas, camponesas e tradicionais, sistematizaram e
incorporaram esses conhecimentos ao lado daqueles desenvolvidos pela agronomia e
pela ecologia, e em muitos casos se associaram politicamente a eles. Nesse momento, a
agroecologia passou também a ser vista como a base para um tipo de desenvolvimento
agricola alternativo a Revolugao Verde, defendido por movimentos sociais e também por
ecblogos, agrébnomos e etnobotanicos trabalhando especialmente no México e na
América Central.

Sao nomes importantes para a consolidagdo da agroecologia latinoamericana:
Efraim Hernandéz Xolocotzi, Arturo Gomez-Pompa, Stephan Gliessman, Daniel Janzen,

" Para informagbes mais detalhadas sobre esse processo, ver: Machin Sosa, Braulio, et al. “Revolucion
agroecoldgica: el Movimiento de Campesino a Campesino de la ANAP en Cuba” (2010).
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Cox e Atkins, Miguel Altieri, lvan Zuluaga, R. Hart, Ana Primavesi, Juan Gasto, Mario
Mejia, entre muitos outros (Altieri, 2015; Gliessman, 2013; Wezel et. al., 2009).

Vale ainda destacar a influéncia do sociélogo espanhol Eduardo Sevilla Guzman,
que inspirado por Teodor Shanin, Angel Palerm, Joan Martinez Alier e Eric Wolf (Sevilla
Guzman e Woodgate, 2013), em 1978 fundou o Instituto de Sociologia e Estudos
Camponeses (ISEC) na Universidade de Coérdoba. O ISEC se envolveu com o movimento
de trabalhadores sem-terra de Andalucia (SOC) e trabalhou junto com eles a medida que
ocupavam fazendas e comegavam a cultivar utilizando técnicas agroecologicas dos
camponeses locais. Segundo Sevilla-Guzman e Woodgate (2013), a relagéo entre o ISEC
e o SOC impulsionou vinculos importantes com os movimentos sociais agrarios
latinoamericanos e teve uma contribuicdo significativa para a perspectiva militante que
caracteriza a investigacao e a docéncia agroecologica no presente.

Na década de 1990, Eduardo Sevilla-Guzman desenvolveu junto ao ISEC o corpo
tedrico do que chamou de “sociologia agroecolédgica”, que buscou reformular antigos
pressupostos e enfoques sociolégicos para criar um novo estilo de desenvolvimento
agricola e rural, associando a agroecologia a uma heranga do pensamento social agrario
simpatico ao campesinato (narodnismo russo, anarquismo classico, marxismo tardio,
teoria da dependéncia, ecologia politica)®. A perspectiva sociocultural foi reforgada pelas
contribuigdes etnoecoldgicas do ecélogo mexicano Victor Manuel Toledo, da Universidade
Nacional Autbnoma do México (UNAM). Segundo Altieri (2015), o programa de doutorado
de agroecologia do ISEC (fundado em 1991) teve um impacto grande na formagéo de
agroecologos com uma visdo social critica, e muitos deles criaram programas
universitarios importantes no México, Argentina e Bolivia, bem como projetos de extensao
rural de base agroecolégica no Brasil.

Assim como na América Latina, a agroecologia ganhou terreno junto a movimentos
populares e camponeses principalmente em outros continentes periféricos, e em fins dos

anos 2000 a Via Campesina® adotou a agroecologia como um pilar fundamental'® de sua

8 Ver: Sevilla-Guzman, 2011: “Sobre los origenes de la agroecologia en el pensamiento marxista y
libertario”.

9 A Via Campesina é um movimento social internacional que, segundo seu site oficial, € formado por 180
organizagbes de 81 paises, reunindo uma base de mais de 200 milhdes de camponeses e camponesas,
pequenos e médios agricultores e agricultoras, sem-terras, jovens e mulheres rurais, indigenas e povos
originarios, migrantes, trabalhadores e trabalhadoras agricolas de quase todos os continentes, com excegao
da Oceania.

15



proposta de soberania alimentar, formando uma equipe de instrutores de agroecologia
que organizam encontros em escala continental nas Américas, Asia e Africa, para
compartilhar e desenvolver o enfoque agroecoldgico. As escolas dos movimentos sociais
que compdem a Via Campesina passaram a desenvolver a Pedagogia Camponesa
Agroecoldgica, que articula a pedagogia do exemplo do CaC a outros principios
educativos e de formacado politica. Podemos citar os Institutos Agroecolégicos
Latinoamericanos (IALAs), a Universidad Campesina “SURI”, na Argentina, e a Escuela
Nacional de Agroecologia del Ecuador (ENA) como exemplos de espagos da Via
Campesina voltados a formacéo politica e agroecologica (Rosset e Barbosa, 2017; 2019).

A implementagcdo de espagcos como os IALAs recebeu apoio da Sociedade
Cientifica Latino Americana de Agroecologia (SOCLA), criada em 2007, que colabora
ativamente também com outros institutos de pesquisa, como o Instituto Nacional de
Tecnologia Agropecuaria (INTA) na Argentina, o Instituto de Desarrollo Agropecuario
(INDAP) no Chile, o Centro para Investigacion em Sistemas Sostenibles de Produccién
Agropecuaria (CIPAV) na Colébmbia, bem como com organizagbes como a Third World

Network (com atuacéo no sudeste da Asia e Africa). Segundo Altieri (2015),

hoje muitos agroecologos consideram a agroecologia como uma ciéncia
transformadora que deve implementar-se em estreito dialogo e interagdo com
grupos de agricultores representando um constante processo de inovagao
cognitiva, tecnolégica e sociopolitica, intimamente vinculado aos cenarios politicos
e aos movimentos de resisténcia camponesa e indigena. Dessa forma, o novo
paradigma pedagégico da agroecologia esta se construindo em reciprocidade com
0s movimentos e processos sociais e politicos (ALTIERI, 2015, p.8)'".

Segundo Wezel et. al. (2009) nos anos 1960, 1970 e 1980 o termo “agroecologia”
nao era usado para descrever um movimento. Isso comegou com maior forga nos anos
1990, especialmente nos Estados Unidos e América Latina, onde a nocdo comecgou a ser
usada para expressar um novo jeito de considerar a agricultura e suas relagbes com a
sociedade. Tal concepgao, no entanto, ndo substituiu a anterior em todos os lugares. Na

Alemanha e na Franga, por exemplo, a agroecologia permanece até hoje tendo um

0 para um panorama sobre a constru¢cdo da agroecologia na Via Campesina, ver: “Cuaderno 7 —
Agroecologia Campesina por la Soberania Alimentaria y la Madre Tierra: Experiencias de La Via
Campesina” (2015) e “De Maputo a Yakarta: 5 Afios de agroecologia en La Via Campesina” (2013).

" Um exemplo brasileiro de articulagdo entre universidades publicas, institutos federais de educagéo,
institutos de pesquisa e movimentos sociais em torno da pedagogia agroecoldgica, é a elaboracdo do
“Dicionario de Agroecologia e Educacgéo”, publicado em 2021 pela Fiocruz e Expressao Popular.

2peter Rosset ¢ um dos autores que mais acumulou discussdes sobre os aspectos politicos da
agroecologia e sua massificagdo pelos movimentos sociais. Sobre isso, vale mencionar o livro
“Agroecologia: ciéncia e politica (Expressao Popular), de Peter Rosset e Miguel Altieri.
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carater estritamente académico e técnico, - como um enfoque cientifico e ecologico dado
a agricultura — e nunca esteve associada a um movimento social, a nao ser através de
ONG:s e instituicdes com atuagao em outros paises.

E notavel que o processo de difusdo da agroecologia do centro para as periferias
(de paises centrais para paises periféricos; e das as academias para as comunidades
camponesas e movimentos sociais), implicou um profundo processo de ressignificagao e
diversificagao do termo. Nas décadas recentes, um movimento inverso ocorreu, agora das

periferias de volta aos centros. Vejamos como isso aconteceu.

6 DE VOLTA AOS CENTROS: A AGROECOLOGIA ENCONTRA AS ONGS
E O ESTADO NEOLIBERAL (~ 2000 em diante)

Paralelamente (e as vezes conjuntamente) a atuagao de instituicdes académicas e
movimentos sociais, houve uma forte disseminacéo da agroecologia na América Latina
por Organizagbes Nao Governamentais (ONGs). Em 1989, ONGs de 11 nacgbes
latinoamericanas fundaram o Consércio Latinoamericano sobre Agroecologia e
Desenvolvimento (CLADES). O CLADES estabeleceu relagdes com movimentos sociais
rurais € ONGs de desenvolvimento, proporcionando assessoramento e formacéao
agroecologica, e constituiu um programa regional de investigacdo, capacitagdo e
extensdo desenhado para fortalecer os técnicos estatais e agricultores nos principios e
praticas da agroecologia. As relagbes pessoais e institucionais que se desenvolveram a
partir de Universidades como a de Cdérdoba e Andalucia (Espanha), e a de Santa Cruz
(Califérnia), em conjunto com o CLADES e com o Movimento Agroecolégico Latino
Americano (MAELA) facilitaram a formagado e difusdo mundial das praticas da
agroecologia, através das interagcdes entre ativistas e movimentos sociais, académicos e
funcionarios do Estado (Altieri, 2015)"3.

As ONGs, movimentos agroecolégicos e institutos de pesquisa voltaram suas
demandas ao Estado, recebendo de volta, principalmente a partir dos anos 2000,
determinadas politicas publicas de governos e programas estatais, com énfase em cursos
universitarios, politicas de extensao rural e, de forma mais modesta, incentivos comerciais
com linhas de crédito diferenciadas voltados & produgdo agroecolégica. E importante

destacar que tais politicas, ao menos no Brasil, seguiram recebendo aporte financeiro e

13Algumas das ONGs pioneiras impulsionadas pelo CLADES e pelo MAELA s3o: o Centro de Educacdo e
Tecnologia (CET), do Chile, o Centro IDEAS e CIED no Peru, a AS-PTA no Brasil, o Instituto Mayor
Campesino e o FUNDAEC, na Colémbia.
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apoio institucional minimos, quando comparado ao aporte financeiro voltado ao modelo
convencional do agronegaocio.

A adogao da agroecologia pelos 6rgaos governamentais ganhou grande impulso
especialmente através de conferéncias da FAO, que desde 2010 tornou a agroecologia
uma diretriz oficial recomendada pela ONU para garantir o direito humano a alimentagéo,
a preservagao ambiental e o desenvolvimento econémico previstos em diversos tratados
internacionais. Porém, alguns autores chamam a atengdo para o fato de que estas
politicas publicas e cursos universitarios estdo promovendo uma agroecologia de
conteudo tecnocratico e despolitizado (Giraldo e Rosset, 2016), com intengdo de
combina-la a tecnologias desenvolvidas pelo capitalismo verde (como a “agricultura
climaticamente inteligente”, a “intensificacdo ecoldgica da agricultura” ou a “agricultura de
conservacao”). Isso ja ocorre principalmente em paises como a Franga (Norder et. al.,
2016). Sintomaticamente, tais politicas publicas deixam intocadas questdes estruturais
historicamente pautadas pelos movimentos sociais camponeses, notadamente a
demanda pela efetiva distribuicdo de poder e recursos (principalmente terra e territorio),
que de fato determinariam a plena realizagao da agroecologia.

E notavel, no entanto, como é principalmente a partir desta época que a
agroecologia salta de um conhecimento marginal e alternativo, a uma proposta cada vez
mais central em debates publicos sobre questdo agraria, autonomia camponesa,
socioambientalismo, diversidade cultural e desenvolvimento rural, recebendo aportes de
estudos académicos e também de financiamento internacional para os mais diversos
projetos com enfoque agroecoldgico, principalmente em paises periféricos do sistema-
mundo capitalista’.

Para compreender essa situagcdo, € preciso fazer aqui uma breve digressao, e
observar o que estava acontecendo no seio do desenvolvimento do capitalismo de forma
global. Nessa mesma época surgia 0 neoextrativismo, um regime de acumulagao
altamente intensivo em recursos naturais, que se volta com mais forga do que nunca a
expansao das industrias de extragdo (de energias, minérios e outros recursos naturais).
Tal regime tem levado a cabo processos de expropriagdo, através de landgrabbing,
financeirizagcao, mercantilizacdo e privatizagdo da natureza em varios paises do mundo

(Composto e Navarro, 2014, p. 50). Esses processos tém intensificado os conflitos

14 Conforme se observa na “Figura 17, grafico apresentado na p. 5 do presente artigo, € a partir dos anos
2000 que as pesquisas sobre agroecologia também ganham expressao dentro da academia.
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ambientais, étnicos e territoriais, envolvendo especialmente populagcbes camponesas e
indigenas de diversas regides do planeta.

Um pouco antes disso, difundiu-se a partir da década de 1990, mas com énfase na
década de 2000, por parte do Banco Mundial e organismos multilaterais, o discurso
ambiental, tendo como marco a nocdo de “desenvolvimento sustentavel’. A pauta
ambiental ganhou for¢ga junto a comunidade internacional, cujos mecanismos de
cooperagao voltaram-se também para a promogao de politicas multiculturais de defesa
dos direitos dos “povos indigenas e tribais”, resultando na ambientalizagdo da pauta
étnica e na estatizagéo e regulamentacao de territorios de povos indigenas e tradicionais.

Esta guinada a ecologia e ao “reconhecimento” de povos e comunidades
tradicionais foi celebrada como sinal de vitéria de lutas sociais de grupos historicamente
colonizados e subalternizados que ja faziam ha anos a critica ao modelo
desenvolvimentista ambientalmente degradante e culturalmente excludente levado a cabo
pelo sistema capitalista global. De fato, tratou-se de uma resposta tardia transnacional a
uma série de reivindicagdes do terceiro-mundismo e do anticolonialismo. Porém, tal
resposta revelou-se também uma tentativa, por parte dos organismos multilaterais, de
realizar um deslocamento’ com vistas a uma relegitimagdo da ideologia capitalista do
desenvolvimento, desgastada pelo movimento critico que vinha se construindo desde pelo
menos os anos 1970.

Henri Acselrad’® afirma que, apesar de carregar a nova roupagem verde, O
“‘desenvolvimento sustentavel” segue apostando na conjugagdo entre crescimento
econdmico e progresso técnico, férmula classica do modelo desenvolvimentista
capitalista. S6 que dessa vez, o desenvolvimento seria liderado pela “modernizagao
ecoldgica”, que persegue a eficiéncia energética e a conservagdo ambiental, apenas na
medida em que estas protegem as bases materiais da reprodugéao capitalista.

Na mesma linha, surgiu aquilo que o autor chama de “multiculturalismo neoliberal”:
0 apoio pro-ativo que os proponentes do neoliberalismo tém dado a demandas limitadas
dos movimentos indigenas como forma de fazer avangar sua propria agenda. Ao
apresentar-se como defensor de direitos indigenas e de populagdes tradicionais, o0 Banco

Mundial teve a possibilidade de barrar demandas de maior alcance, definindo a priori: a) o

15 Boltanski e Chiapello (1999 apud Acselrad, 2010) chamam de “deslocamento” a internalizagao das
criticas realizada por atores hegemdnicos para neutraliza-las e dar-lhes um novo sentido, assegurando
assim a continuidade dos mecanismos de acumulagéo e dominagéo através de uma aparente renovagéo.

6 palestra proferida na Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ) em 2018. Disponivel em:
https://www.youtube.com/watch?v=0bhJObKoWuU — Acesso em janeiro de 2024.
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espaco ocupado pelo ativismo dos direitos culturais; b) os limites do campo em que
futuras negociagdes sobre direitos culturais viessem a ter lugar; e c) os limites de
legitimidade de cada uma das demandas, bem como das ag¢des politicas estatais para
atendé-las (Acselrad, 2010).

O discurso do Banco Mundial sobre “etnodesenvolvimento” passou a atrair
investimentos privados para implementacdo de “desenvolvimento sustentavel” nas
chamadas areas protegidas, que além de permanecerem sob frageis mecanismos de
tutela, seguiram sendo muito menores do que o volume de terras privadas.
Paralelamente, iméveis rurais passaram a ser objeto de transagbes comerciais
envolvendo agéncias imobiliarias transnacionais, 0 que gerou um aquecimento inédito no
mercado de terras e grande pressao sobre as terras publicas e expropriagdo de pequenos
produtores rurais. Politicas de “reforma agraria de mercado” foram propostas pelo Banco
Mundial para retirar a questdo da terra do ambito da luta politica e passa-la para o reino
do mercado capitalista como agente de pacificagao e regulagao (/bid.).

Podemos perceber que ao mesmo tempo em que o neoextrativismo retira as bases
materiais para reproducdo de camponeses, povos indigenas e populagdes tradicionais
(restringindo o acesso as terras de uso comum, aumentando a concentragao fundiaria,
aumentando massivamente a pressao de investimentos estrangeiros sobre terras e
recursos latinoamericanos), seus promotores propagam e investem em programas de
“‘desenvolvimento sustentavel” e cedem limitadas porcoes de territério a certas fracoes da
populacdo, desde que estas ndo interfiram nos processos estruturais de acumulagdo. E
uma apologia a diversidade e a sustentabilidade, concomitantemente a uma erosao das
possibilidades dessa diversidade e dessa sustentabilidade se darem de forma plena.

Acselrad (2010) afirma que ha uma correlacdo estratégica entre a conjuntura
macropolitica de acirramento de conflitos territoriais e de forte agdo desenvolvimentista, e
uma abertura discursiva no campo dos direitos que serve a construcdo de legitimidade
democratica do mesmo Estado que promove a exclusao.

E importante lembrar que essa construgdo de legitimidade se refletiu no carater dos
diversos governos que ascenderam ao poder nos anos 2000. Segundo Composto e
Navarro (2014), os protestos massivos contra as primeiras politicas neoliberais dos anos
1990 geraram, na América Latina, uma transformacao na correlacdo de forgas sociais,
culminando, nos anos 2000, em novos arranjos institucionais em busca de legitimidade
politica. Para as autoras, se no México, Coldmbia e Peru a crise de governabilidade foi

resolvida mediante disciplinamento social e repressdo direta via militarizagdo e
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paramilitarizagdo (neoliberalismo de guerra ou armado), no Brasil e na Argentina se
produziram governos com discursos progressistas de “centro-esquerda” mas com
politicas de continuidade (ou mesmo de aprofundamento) do neoliberalismo a nivel
estrutural (neodesenvolvimentismo), enquanto que paises como Venezuela, Bolivia e
inicialmente Equador, deram lugar a governos centrais de atores ligados aos movimentos
sociais (que mais tarde também observaram similitudes em relagdo ao modelo
neodesenvolvimentista).

Mesmo que diferenciados, na nova configuragdo todos os governos
latinoamericanos tiveram em comum neste periodo o fato de basearem seu sustento
econdmico na exploragao e exportagcao de bens naturais em forma de commodities, e em
varios casos apostaram na conciliacao de classes para abafar conflitos politicos.

Todas essas mudangas governamentais foram precedidas e depois acompanhadas
por uma enorme proliferagdo de Organizagées Ndo Governamentais, que no caso da
tematica socioambiental passaram a cumprir o papel de intermediarias autorizadas a
representar os povos e comunidades tradicionais junto as grandes fontes de
financiamento e a estabelecer relagdo entre estas comunidades e fundos privados de
investimento socioambiental.

Joana Coutinho (2011), que estuda a relagdo entre ONGs e neoliberalismo,
compara essas organizagdes a “armas de paz do império”: surgem para acompanhar a
expansao do capitalismo em sua face mais esmagadora e amortecer inevitaveis conflitos
com a populagao expropriada e explorada. Ou, como ilustra a escritora e ativista indiana
antiglobalizacdo Arundhati Roy (2004), “elas sdo aquilo que os botanicos chamam de
‘espécie indicadora’. E quase como se quanto maior a devastacdo causada pelo
neoliberalismo, maior o numero de ONGs que aparecem” (ROY, 2004, p. 11).

A figura das ONGs surgiu junto com as reformas neoliberais, para preencher o
vacuo criado por um Estado em franco enxugamento. Mesmo que involuntariamente,
essas organizacdes se véem obrigadas a se adaptar as linhas de financiamento que
permitem sua sustentabilidade financeira (determinada, por sua vez, por organismos
internacionais, programas estatais, igrejas e empresas privadas). E importante lembrar
que os fundos disponiveis para as ONGs correspondem a uma minuscula fragdo do corte
de despesas publicas levado a cabo pela cartilha neoliberal, principalmente nos paises
periféricos (ROY, 2004).

Coutinho e Roy sugerem que as ONGs atuam no ambito da colaboragdo de

classes, recebendo fundos que tendem a pacificar movimentos sociais que lutam de
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forma mais radical contra o sistema hegemonico, culminando naquilo que Roy chama de
‘ong-izagao da resisténcia”:

Elas alteram a psique publica [...] e aparam as pontas da resisténcia politica. As
ONGs formam uma espécie de amortecedor [...] entre o império e seus vassalos.
Elas se tornaram os arbitros, os intérpretes, os facilitadores. [...] Transformam
confronto em negociagcdo, despolitizam a resisténcia, interferem junto aos
movimentos populares locais que tém sido tradicionalmente auto-suficientes [...]
A ONG-izagdo da politica ameaga fazer da resisténcia um trabalho cortés,
razoavel, com o seu saldrio e a sua jornada das 9h as 17h, mais alguns extras. A
verdadeira resisténcia tem verdadeiras consequéncias. E nenhum salario (/bid., p.
11e 12).

As autoras indicam que as ONGs cumprem um papel de hetero-organizacéo,
colaboracao de classes e amortecimento dos conflitos sociais e ambientais que emergem
com a ascensao do neoliberalismo e, posteriormente, do neoextrativismo.

Nao ha aqui intengdo de realizar um juizo de valor generalizante sobre a atuagao
das ONGs. Houve disputas e transformacdes importantes desde o momento de
surgimento deste tipo de organizacao até os dias de hoje, e ha grande diversidade entre
suas muitas expressoes, de modo que muitas delas realizam um trabalho comprometido
ao lado de movimentos sociais'’. A sua capacidade de subverter e pressionar as linhas de
financiamento instituidas n&o pode ser desprezada. Ainda assim, o que destacamos com
essas reflexdes € o papel, muitas vezes inconsciente, mas, ainda assim, estrutural, do
surgimento da entidade “ONG” em determinado contexto histérico e politico do
capitalismo. De modo geral, tais entidades tendem a buscar dialogo e negociagdo com
governos e organismos multilaterais, ndo optando pela radicalidade e pelo conflito e,
ainda que exercendo importante papel de pressao e de fortalecimento de movimentos de
base, sdo em grande parte responsaveis por drenar a Iuta politica para a
institucionalidade®.

Em um artigo critico sobre o processo de institucionalizagdo da agroecologia, Omar
Giraldo e Peter Rosset (2016), afirmam que se torna crucial entender como e por qué a
agroecologia passou a ser de interesse do capitalismo no contexto geopolitico global. Os
autores apontam duas possiveis causas principais:

A primeira seria decorrente das crises inerentes ao sistema capitalista que forcam o

capital a expandir-se continuamente em busca de novos processos de acumulagao para

70 préoprio CaC recebeu apoio, em diversos contextos, de ONGs de desenvolvimento.

18A16m disso, vale mencionar o artigo de Bernal et. al. (2023), que apresenta as vantagens metodolégicas e
organizativas do CaC e da experiéncia cubana da ANAP em relagdo a extensao rural convencional, seja ela
fornecida por entidades governamentais ou ONGs, para a ampliagcao da escala da agroecologia.
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soluciona-las. Nos paises tropicais e subtropicais, a agroecologia significou a
sistematizacdo de um conjunto de praticas construidas pelos povos em processos
milenares de transformacdo ecossistémica, em territérios muitas vezes dispersos e
longinquos dos centros urbanos, que frequentemente abrigam uma biodiversidade muito
rica e ainda inexplorada economicamente. O capital buscaria, portanto, incluir estas
praticas tradicionais nos circuitos globais de acumulagdo de maneira subordinada, de
modo a aumentar a extragao indireta de mais-valia e ampliar o controle e a apropriagao
privada sobre bens comuns (Giraldo e Rosset, 2016)"°.

A segunda causa apontada pelos autores estaria na contradigdo capitalista
expressa pela industrializagdo da agricultura através da Revolugao Verde, cuja tecnologia
autodestrutiva teria degradado suas proprias condigbes de producdo, simplificando e
sobre-explorando os ecossistemas e pondo em risco sua rentabilidade. O agronegocio
estaria agora em periodo de declinio, gerando uma crise do sistema agroalimentar como
um todo (Leff, 1998 apud Giraldo e Rosset, 2016), sendo obrigado a renovar sua base
tecnologica e entrando em uma nova etapa voltada a ecologizagao técnica.

Além disso, os autores sugerem que a institucionalizagdo da agroecologia poderia
servir para apaziguar o que chamam de “revolu¢des agroecologicas” - formas de auto-
organizagcao social e disseminagao do conhecimento campesino de forma auténoma
(como no Movimento Campesino a Campesino) para subordina-las a légica estatal e
mercadoldgica.

Atentos a esse movimento, nas Uultimas décadas movimentos sociais
agroecologicos, como os que compdem a Via Campesina, vém se posicionando contra o
que enxergam como uma “‘cooptagdo” da agroecologia por parte de instituicoes
interestatais capitalistas. O Il Encontro Continental das Américas de 2011 afirmou: “a
agroecologia é nossa e ndo estd a venda” (LVC, 2011 apud SEVILLA GUZMAN e
WOODGATE, 2013 p. 33). No mesmo tom, a declaragdo do Férum Internacional de

Agroecologia, realizado em Selingué, Mali, afirmou:

[...] para nds, a agroecologia jamais serd uma ferramenta para perpetuar o
modelo dominante. Para nés, a agroecologia ndo € uma ferramenta para tornar o
sistema alimentar industrial mais sustentavel. E, sim, uma alternativa radical a
esse modelo. Enxergamos a agroecologia como uma ferramenta de
transformacéo e mudancga radical. Propomos uma agroecologia popular para um
poder popular (FIA, 2015, p. 24).

A evolucdo dos documentos e declaragdes da Via Campesina demonstram que

9 Em Reinach e Fabrin (2020) e Reinach (2021) trazemos alguns exemplos concretos sobre como esse
movimento tem ocorrido na atualidade por meio das “cadeias de valor da sociobiodiversidade”.
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desde a incorporagdo da agroecologia pela FAO, organismos multilaterais e 6érgéos
governamentais, houve um esforco de seus movimentos membro para revestir a
agroecologia com um viés contra-hegemdnico: sinbnimo de agricultura camponesa,
ferramenta de luta anticapitalista e também de producdo e reprodugcdo de um modo de
vida criado e mantido pela classe camponesa e a servico da humanidade, que se
contrapde as “falsas solu¢des” do “capitalismo verde” propostos pela FAO (entre as quais
estaria a agroecologia). Radicalizam portanto o sentido dado ao termo, para disputar seu
significado com as instituicbes de reprodugdo do status quo, ainda que a propria Via
Campesina, dialética e contraditoriamente, tenha contribuido para pressionar essas

mesmas instituicdes pela sua adogao? .

7 A DIALETICA DO SABER-PODER NA CONSTRUGAO DO
CONHECIMENTO

E possivel perceber que desde o surgimento do termo “agroecologia” em 1930 em
paises centrais do sistema-mundo capitalista, passando por sua ressignificagcdo nos anos
1970 no contexto periférico, até sua incorporacdo a agenda de politicas publicas de
governos e organismos multilaterais a partir dos anos 2000, o significado da agroecologia
se transformou de diferentes maneiras e em diferentes diregdes.

Se em sua génese o termo “agroecologia” foi desenvolvido em paises centrais,
associado a uma concepcao utilitarista da natureza, visando métodos de incremento da
producdo agricola através do manejo ecoldgico de cultivares de interesse comercial, ao
chegar em paises periféricos a agroecologia passou a associar-se a uma Visao co-
evolutiva entre natureza e cultura, caracteristica da cosmologia de populagdes rurais que
ja desenvolviam sofisticadas estratégias de manejo ecoldgico para o abastecimento de
alimentos de suas comunidades.

O termo “agroecologia” passou entdo a também ser usado para designar praticas
agricolas ja existentes e historicamente renegadas pela ciéncia positivista moderna,
forcando a ciéncia tradicional a adotar um enfoque pluriepistemolégico de “dialogo de
saberes” que valorizasse a complementaridade entre o trabalho intelectual e o trabalho

manual. Neste contexto, a agroecologia passou também a ser utilizada para fortalecer

20 Para um estudo comparativo entre o discurso politico da FAO e da Via Campesina sobre agroecologia,
ver Reinach (2020).
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processos de resisténcia de populagbes camponesas marginalizadas pela difusdo da
Revolugao Verde, ganhando contornos de movimento social.

Por outro lado, parte do movimento agroecoldgico institucionalizou-se em ONGs e
voltou majoritariamente suas demandas ao Estado e a organismos multilaterais, em busca
de direitos, reconhecimento e legitimidade institucional. Suas demandas comegaram a ser
“‘contempladas” a partir do momento em que convergiram com a passagem do capitalismo
a fase neoextrativista, que incorporou estrategicamente a ecologizacdo técnica e o
discurso de defesa de “povos e comunidades tradicionais” como forma de inseri-los em
cadeias de valor de forma subordinada, culminando em timidas politicas publicas que
reduzem o sentido potencialmente emancipatério da agroecologia defendido por alguns
movimentos sociais.

Cada uma dessas transformacgdes, entretanto, desdobrou-se em grupos de atores
com entendimentos e discursos diferentes, que apontam para estruturas sociais, praticas
e expectativas diversas girando em torno do mesmo conceito de “agroecologia”.

Podemos explicar essas transformagbes da agroecologia como parte das
dindmicas de instituicdo do saber-poder, que passam por processos de luta entre
autoridade e liberdade e entre saberes dominantes e subalternos na construcdo do

conhecimento. Ferreira (2016) demonstra que

devemos romper com a visao da histéria da ciéncia tal como concebida pela teoria
da modernizagao cientifica, que a escreve como epopeia da evolugdo e
aperfeicoamento da técnica. A histéria do conhecimento ndo pode ser sendo a
histéria da guerra dos saberes e de sua economia [...]. Ou seja, a ciéncia nao
produz a verdade e elimina o erro; a verdade é uma “relagdo” que se impde aos
objetos e sujeitos por meio de condigdes complexas e n&do uma realidade exterior
apreendida e interiorizada (FERREIRA, 2016, P. 50).

Com isso, ele quer dizer que a constituicdo de paradigmas e sua aplicagdo ou
validade diz respeito, ndo somente a sua cientificidade ou eficacia concreta na resolucao
de questdes e problemas, mas também a questbes politicas e sociais que conformam
determinado contexto histérico, e que resultam na adogao ou descarte de certas visdes de
mundo em detrimento de outras.

Essa depuragao cientifica esta intimamente relacionada, segundo Ferreira (2016),
com o fato de que “a detengado da ‘verdade’ € um instrumento de autoridade, interna ao
campo cientifico e externa a ele. Assim, a exclusdo dos paradigmas ndo é apenas um
atraso ou adiantamento do progresso cientifico, mas uma agéo de exclusédo-repressao de
visbes alternativas e de problemas alternativos” (FERREIRA, 2016, p. 51). Desse modo, a
historia da ciéncia pode ser entendida como a constituicdo de uma série de saberes
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dominantes, que se estabelecem em detrimento de uma série de saberes subalternos.
Thomas Kuhn (1998) ja nos dizia que as revolugdes cientificas sofrem resisténcia de parte

da comunidade que sustenta os paradigmas dominantes. Para Ferreira (2016),

as revolugdes cientificas ndo sdo apenas revolugdes tecnoldgicas; elas podem ser
também insurreicbes/revolugdes sociais, no sentido que saberes subalternos se
transformam em saberes insurgentes, negando os saberes e poderes cientificos dos
paradigmas dominantes para libertar novas formas de visdo de mundo e projetos de
sociedade e ciéncia. O saber insurgente assim é também um fator de revolugéo
cientifica (Ibid., p. 51).

Por outro lado, um saber insurgente pode se tornar um saber dominante na
medida em que ganhe o status de autoridade para detengdo da “verdade”, até que outro
saber subalterno se insurja em busca de liberdade, e concorra com ele para tomar seu
lugar, em uma constante dialética entre autoridade/liberdade, em um continuo movimento
de acao e reacao.

[...] os paradigmas e escolas da “ciéncia normal’ tendem a reprimir o
desenvolvimento de novas teses e problemas. Como a ciéncia se desenvolve na
interagdo saber-poder, essa repressdo ndo € nunca meramente cognitiva ou por
razbes internas ao campo cientifico, mas também essencialmente politica. [...]
podemos considerar também que os paradigmas alternativos representam nao
somente acumulagdo, mas a oposi¢ao, o dissenso e a existéncia de vias
alternativas de pratica cientifica (Ibid., p. 52).

Podemos pensar como a agroecologia responde a esse movimento. Em seus
primérdios, nos anos 1930 nos contextos Europeu e norte-americano, a agroecologia
surge como um saber subalterno. Ainda que legitimada pelo status cientifico da
agronomia e da ecologia, tratava-se de um conhecimento marginal em relagéo a ciéncia
agricola hegemoénica que mais tarde se alinhou a Revolugédo Verde e que se tornou
dominante.

Quando chegou as periferias do sistema-mundo, a agroecologia foi beber dos
saberes ainda mais subalternizados do campesinato marginalizado, que n&o tinham
sequer o status de ciéncia e eram desprezados como supersticoes (tal supressao dos
saberes camponeses corresponde, justamente, a acdo de mecanismos de dominagao que
negaram a sua legitimidade). Nesse contexto, a agroecologia revestiu-se da autoridade da
ciéncia, arrogando-se o papel de legitimar paradigmas representados pelas variadas
formas de agricultura camponesa.

Mesmo nos centros da economia capitalista e dentro do meio académico, o saber
agroecologico tornou-se insurgente no momento em que denunciou a irracionalidade do
paradigma produtivista e auto-destrutivo da Revolugdo Verde, apontando para outras

possibilidades de desenvolvimento agricola, ainda que nos marcos do regime capitalista.
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Ao ser incorporada por certos movimentos sociais, por sua vez, a agroecologia assumiu
de maneira ainda mais contundente, caracteristicas de um saber insurgente que
questionaria a propria sociedade por detras do saber-poder agricola hegeménico.

Paralelamente, em busca de legitimidade, o saber agroecologico tanto dos centros
quanto das periferias entrou em laboratérios, congressos, governos, em busca de
autoridade junto as estruturas e instituicbes dominantes, ao mesmo tempo em que
apontava para a libertagdo de outras formas de visdo de mundo, projetos de sociedade e
de ciéncia. Uma nova transformacao aconteceu quando o sistema interestatal incorporou
este saber subalterno junto ao saber dominante, porém adaptando-o as estruturas de
poder estabelecidas, alinhando-o a ecologizagao técnica do desenvolvimento sustentavel
e do multiculturalismo neoliberal e despindo-o de suas caracteristicas insurgentes.

Porém, um dos “efeitos colaterais” dessa conformacao foi, do lado dos movimentos
sociais, uma politizacdo ainda maior da definigdo do conceito de agroecologia, e um
questionamento cada vez mais profundo dos saberes-poderes dominantes, assimilando,

em alguns casos, um conteudo anti-hegemdnico e emancipatorio.

7 CONCLUSOES

E fundamental notar que, apesar de apresentarmos esse processo como uma
sequéncia historica linear, ndo houve uma substituicio de um entendimento sobre o outro.
Pelo contrario, todas as diferentes formas assumidas pelo conhecimento agroecolégico ao
longo do tempo estdo em voga e coexistem hoje, e por isso mesmo estdo em disputa.

De tudo isso, podemos concluir que a agroecologia, assim como qualquer forma de
conhecimento, serd moldada por aqueles atores e classes sociais que a estejam
construindo. Nenhuma caracteristica intrinseca nos permite dizer que a agroecologia seja
necessariamente conservadora ou necessariamente emancipatoria, pois observamos que
ela esteve em disputa e em transformacéo desde seus primérdios, e segue em disputa
até hoje. O processo de luta entre saberes guarda correspondéncia com o processo de
luta de classes. Sendo, portanto, repleto de idas e vindas, avangcos e recuos, estando
constantemente em aberto e sujeito a dialética entre dominagado, resisténcia e

colaboracéo.
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