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Resumo

Este artigo busca analisar a viséo de natureza entre alguns autores romanticos,
particularmente aquel es em que tal visdo conformava uma utopia ou proposta de
um mundo novo, frente ao desenvol vimento urbano e industrial da Europa moder-
na. Em outras palavras, o artigo explora as primeiras modalidades de critica a
forma particular como se relacionavam homem e mundo natural na modernidade
capitalista.
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Abstract

Thisarticleaimsto analyzethe vision of nature proposed by some romantic authors,
particularly those whose such a vision encompasses an utopia or a proposal of a
new world, contraposed to the urban and the industrial development of modern
Europe. In other words, the article explores the first critical attempts opposed to
the peculiar forms of relationship between humanity and the natural world in the
capitalist modernity.
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1. INTRODUCAO AO PROBLEMA DO ROMANTISMO

Apesar de parecer estranho hoje aqueles acostumados com 0s paréametros
definidores das “ciéncias naturais’, a natureza ndo foi sempre a mesméa?. E no
final do século XVI1II uma nova sensibilidade comecou a olhé-1a de forma dife-
rente, vendo nela outras coisas. Uma naturezaidealizada, e ndo mais puramente
matematizada, como passou a ser comum, sobretudo entre os homens de ciéncia,
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a partir do século de Galileu. Por tras dela, havia toda uma critica ao modo de
vida nas sociedades modernas e industriais. Este artigo pretende analisar a for-
ma como alguns romanticos concebiam a relacdo entre o homem e o mundo
natural, e que tipo de critica a ciéncia e ao progresso estava ai colocado.

Para uma grande parte dos autores que tratam do romantismo, ele esta
reduzido a uma simples escola literaria cujas caracteristicas mais visiveis séo
descritas de maneira mais ou menos detalhada. Em sua forma mais corriqueira,
essa abordagem opde o romantismo ao classicismo. Em um enfoque mais histori-
cizante, Michel L6wy? buscou caracteriza-lo como uma visdo social de mundo,
isto é, um estilo de pensamento ou ponto de vista socialmente condicionado, que
se pode manifestar em campos culturais bastante diferentes — literatura, filoso-
fia, pensamento politico, econémico, etc. — e em diferentes periodos histéricos’.
Trata-se de uma resposta a transformacao lenta e profunda da sociedade — de
ordem econémica e social — representada pelo advento do capitalismo. O roman-
tismo, portanto, remonta a segunda metade do século X V111, quando esta reacéo
ao modo de vida da sociedade burguesa comegou a articular-se. Trata-se de uma
modalidade particular de critica ao capitalismo, pois ela se dd em nome de valo-
res e ideais de um passado pré-capitalista e pré-moderno. Mas ao negar a reali-
dade presente, muitos romanticos tendem a projetar estes valores em algum |u-
gar no passado, no presente ou no futuro. Dai 0 seu conteddo apresentar-se
muitas vezes como utdpico e critico.

Mas que realidade € esta a qual se opdem os roméanticos? A partir do sécu-
lo XVI11, paralelamente ao lento desenvolvimento de um modo de vida urbano e
industrial®, comega a desenhar-se umanova atitude mental ou intelectual frentea
natureza e, por conseguinte, da condicao humana®. Esta nova atitude € adacién-
ciamoderna. Primeiro, houve a destruicao do Cosmo aristotélico, entendido este
como uma estrutura finita, hierarquicamente ordenada, um mundo qualitativa-
mente diferenciado do ponto de vista ontol 6gico. Isto é, para a ciéncia moderna
ndo ha uma finalidade moral para as coisas. Depois, houve uma geometrizacao
do espago, isto €, uma matematiza¢do da natureza e, por conseguinte, uma mate-
matizagéo da ciéncia.’

A partir da penetragéo dateoria cientificanatécnica, resultante darevolu-
¢do operada por Galileu, tornou-se possivel ainstrumentalizagdo do conhecimen-
to sobre a natureza. A ciéncia, base da moderna tecnologia, permitiu entéo que
houvesse um aumento crescente da capacidade de poder produtivo e de “ autono-
mia’ das sociedades frente aos designios da natureza. A Revolugdo Industrial
significou uma aplicacéo do conhecimento cientifico para os fins de uma produ-
¢do material ilimitada, em consonéncia com a nogdo de movimento ilimitado da
fisica moderna.
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A par com aciénciamodernae aindustrializagdo, desenvolveu-se aideol o-
giado progresso, baseada na crenga de que o conhecimento cientifico e o contro-
le técnico do homem sobre a natureza podiam abarcar tudo, solucionar todos os
problemas, garantir a aquisi¢ao ilimitada de bens e riquezas e, junto a isso, a
felicidade humana. Quer dizer, aideologia do progresso esta baseada naidéiade
gue o sempre mais é o sempre melhor, ou seja, o desenvolvimento econémico
passa a ser a chave para os problemas humanos®.

Ora, o desenvolvimento da* civilizacdo moderna”, capitalista, ndo foi igual
em toda a Europa. Sabe-se, por exemplo, que a industrializacdo na Alemanha
encontrava-se problemética e que apenas a Franca do norte apresentava certa
modernidade industrial e urbana equiparavel ainglesa. Hadiferencas significati-
vas, nuances proéprias a cada nacionalidade, que Ihe confere o modo de ser, de
estar, de sentir e de pensar peculiar. N&o € possivel agui proceder a uma analise
detal hada destas diferencas. Mas é possivel destacar um elemento que designe a
civilizagdo e o pensamento ocidentais dos séculos XVI1I e XVIII nisto que eles
tém de essencia e que une os fendbmenos de nascimento das cidades, dos Esta-
dos nacionais, do desenvolvimento da ciéncia, filosofia e literatura classicas na
Inglaterra, Franca e Alemanha. Este elemento parece ser a criacéo do Terceiro
Estado, da burguesia®.

A visdo de mundo que caracteriza a burguesia européia nos séculos X V11
e XVIII procede de um elemento fundamental: o individualismo, cujos principios
norteadores séo liberdade, sobretudo a de adquirir propriedade eigualdade juridi-
ca. Ora, a evolugdo econdmica e social da burguesia na Franga, Inglaterra e
Alemanha foi extremamente diferente, e esta diferenca deve evidentemente se
fazer sentir no conjunto da cultura nacional, assim como nas formas de pensa-
mento destes paises.

Enquanto na Franga do século XV 111 sobressai uma burguesia radical em
luta contra a nobreza, na Inglaterra, desde pelo menos a segunda metade do
século XV 11 aburguesia predominaeconomicamente, bem como, depois de 1648/
68, detém o poder politico. Gragas a uma revolugéo rapida, a jovem e poderosa
burguesia inglesa se choca com uma nobreza ainda forte, capaz de lhe resistir.
Desta situacdo resulta um estado de compromisso, que representa também uma
limitaco. A visdo de mundo dos fil 6sofos e escritores serd muito mais realistae
menos radical que na Franca, onde umalonga luta manteve na oposic¢ao a classe
ascendente.

Os empiristas Locke, Berkeley e Hume escreveram num momento em que
aburguesia se achava emparelhada no poder politico e ndo na oposi¢éo, como na
Franga no tempo de Descartes. O racionalismo cartesiano significa antes de tudo
liberdade, mais exatamente, liberdade num duplo sentido: liberdade em relagc&o a



56 REVISTA ESBOCOS N° 18 — UFSC

toda autoridade exterior; liberdade em relagéo as paixdes que nos ligam ao mun-
do exterior. Mas ele significa também ruptura das ligacbes com a sociedade.
Porque la onde cada individuo decide de maneira autbnoma sobre o que é verda-
deiro, ndo ha mais lugar para o todo. A comunidade humana torna-se entéo rea-
lidade exterior, atomizada, que se pode observar, estudar cientificamente asleis,
mas que ndo mantém mais nenhuma relacéo viva dos sujeitos entre si.

NaAlemanha, o atraso no desenvolvimento econdmico e aausénciade um
Estado nacional unitério levaram os alemaes a voltarem-se mais para o mundo
interior, para o espirito, enquanto os franceses se voltaram para as realidades
externas. Assim, enquanto a literatura francesa busca descrever o que o homem
sente e faz, a literatura alema volta-se para aquilo que o homem deve fazer, o
ideal, os problemas morais, portanto. Por isso mesmo os escritores racionalistas
e humanistas sempre tiveram mais dificuldade de relacionar-se com a sociedade,
0 que as correntes afetivas realizaram amplamente. Os grandes racionalistas
viveram em solidao. Ja escritores afetivos, isto € romanticos, sempre mantive-
ram estreitos contatos com a sociedade, embora muitas vezes buscando o isola-
mento, conforme veremos a seguir.

Mas 0 que constitui precisamente a visdo de mundo romantica? Ela carac-
teriza-se, conforme salientamos, por uma critica da modernidade capitalista e
pelatentativa de resgate de valores de um passado anterior a sociedade presente
e pela sensacéo de que os valores atuais sdo insuportaveis. O sentimento roman-
tico é de perda de algo precioso, uma visao melancolica encarando o presente
como carente de certos val ores humanos essenciais, alienados pela sociedade. E
um sentimento de exilio, de desterro, de desabrigo e de isolamento; dai o anseio
de retorno ao lar, que pode assumir a forma de pétria, a valorizagdo da materni-
dade, do amparo assumido pela pétria. A nostalgia esta, portanto, no centro do
sentimento romantico: o que falta ao presente existia em um passado mais ou
menos distante, que é preciso resgatar. Este passado pode ser, no entanto, real
(como é o caso da Idade Média), ou inteiramente mitoldgico e lendario, uma
simples referéncia a uma idade de ouro. A sua busca pode ser empreendida na
perspectiva de uma realizagdo no presente ou no futuro. Existem também diver-
sas formas de se fugir da sociedade presente: a criacdo de uma comunidade de
almas fraternas (como foi 0 caso da maioria das experiéncias religiosas); uma
experiéncia utopica (como foi 0 caso de varios utopistas, 0s quais buscaremos
enfatizar aqui); apaix&o amorosa (experiéncia dos poetas); o abandono das cida-
des pela vida no campo; etc.

O romantismao nortei a-se pel os val ores qualitativos, em oposi¢do aos valores
guantitativos da sociedade capitalista. A subjetividade do individuo e suaafetivida-
de sdo invocadas como formade resisténcia areificagdo e a fetichizagdo impostas



Utopias romanticas da natureza 57

peloindividualismo burgués. O individualismo dos romanticos, baseado no qualitati-
V0, é essencialmente diferente do individualismo liberal, quantitativo, numérico.

Mas, por outro lado, o individuo romantico é uma consciénciainfeliz, so-
frendo por causa da cisdo, procurando recriar vinculos. Assim, no polo dialetica-
mente oposto, essa resisténcia pode assumir aforma de um sentimento de unida-
de ou totalidade, em resposta a fragmentagdo ou abstracdo da realidade imposta
pel o capitalismo; ou umainvocacgao de val ores comunitarios, dacoletividade hu-
mana, da unidade com a hatureza e da vida em harmonia com esta. Unidade do
ego com duas totalidades englobantes: por um lado, com o universo inteiro, ou
natureza; por outro, com o universo humano, a coletividade humana. Estatensao
entre sociedade e natureza, distende a obra dos romanticos numa infinidade de
contradi¢Ges muito ricas e que se buscara analisar neste trabal ho.

O cerne desta contradi¢do esta no fato de que o principio capitalista de ex-
ploracdo da natureza esta em contradi¢cdo com a aspiracao romantica em viver de
forma harmoniosa em seu amago. Mas, ao mesmo tempo, manifesta-se o desejo de
recriar acomunidade humanaideal, contrapartida da recusa da fragmentacéo e da
alienagdo da col etividade na modernidade. Assim, entre as diferentes modalidades
de criticaromanticaao capitalismo, destacamostrés principais: o desencantamento
do mundo, a mecanizagéo do mundo e a dissolugdo dos vinculos sociais.

Perante uma ciéncia da natureza que parece ter decifrado os mistérios do
universo, e perante uma técnica moderna que desenvolve uma abordagem estri-
tamente racional (instrumental) e utilitaria em relacdo ao meio ambiente (visto
como deposito de matérias-primas) 0 romantismo aspira ao reencantamento da
natureza. Em nome do natural, do organico, do vivo, os romanticos manifestam,
muitas vezes, uma profunda hostilidade a tudo o que é mecénico, artificial, cons-
truido. Nostélgicos da harmonia perdida entre o homem e a natureza a qual dedi-
cam um culto quase mistico, eles observam com melancolia e desolagdo os pro-
gressos do magquinismo, da industrializagdo, da conquista mecanizada do meio
ambiente, que corre o risco de mecanizar o préprio homem. Esta criticamanifes-
ta-se também em relagéo ao sistema politico moderno, mecéanico, artificial, base-
ado no contrato e na burocraciaracional, fria, sem alma. Por ultimo, os romanti-
cos sentem a alienagéo das relagdes humanas, a destruigcdo das antigas formas
organicas, comunitérias davidasocial, o isolamento do individuo em seu eu ego-
ista. Por isso mesmo, idealizam a solidariedade e a harmonia do mundo natural.

2. NATUREZA E CIVILIZACAO

Um dos problemas centrais desta investigacdo é a forma particular como os
romanticos relacionavam “natureza’ e “civilizagdo”. Convém ent&o alinhavar os
fundamentos principais desta relacéo. Para tanto, comecemos por ver como a “ci-
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vilizagdo moderna’ encarava a natureza. Ou melhor, como nasceu esta maneira
particular de ver a natureza dos homens do século XVII, e o que eles viam nela.

Para Aristételes, a natureza € um conjunto de coisas que se movimentam
por mecanismos regidos por leis, que constituem uma ordem. Porém, ao contra-
rio da ciéncia moderna, todas essas coisas movimentam-se em busca de um fim,
encontrar 0 seu “lugar natural” numa ordem hierarquizada®. Isto é, a natureza
de uma coisa esta relacionada ao fim para o qual foi criada, e para o qual tende
em seu desenvolvimento natural. Essa maneira de ver a natureza entre os antigos
se prolongaria, grosso modo, até o fim da Idade Média.

Foi preciso um abandono da natureza qualitativa do ser para que a matema-
tica se tornasse o principio explicativo dos fenébmenos. Coube aGalileu e a Descar-
tes o banimento dessa nocéo de qualidade da natureza, como algo subjetivo!. Pre-
dominaarazdo, baseada na experimentacdo, substitui-se arealidade empiricamen-
te conhecida por model os ideai s (matematicos). N&o existem mais lugares especi-
ficos na natureza e tudo torna-se comparavel. A abstragdo do pensamento moder-
no define-se neste ponto: isolamento do fenbmeno cujarelacdo entre causae efeito
se pretende estudar. 1sso foi possivel porque os fendmenos foram reduzidos a sua
pura esséncia quantitativa, a nUmeros e relagdes numéricas.

Mantém-se na ciéncia moderna a idéia de mecanismos que seguem leis que,
por suavez, constituem umaordem, idéia cujo subproduto € aconvicgdo de que cada
objeto, ou ser, tem uma esséncia propria que deve concretizar em seu desenvolvi-
mento, sob pena de tornar-se antinatural. Em suma, a natureza € um conjunto de
coisas, mera soma de partes que se movimentam, regida por leis universais que é
preciso conhecer; é agora desprovida de finalidade e a liberdade do homem passaa
ser identificada com o maior grau de dominagéo possivel dessa natureza, através do
uso exclusivo darazéo. Essafoi a base do mecanicismo e da moderna tecnologia.

Em consonancia com a matematizagcdo e a quantificagdo da natureza e,
paralelamente, com a atomizacgdo e a autonomizacao crescente do homem - cuja
concretizacdo iremos contemplar no apogeu das Luzes'? - foi possivel a criagdo
da ficcdo moderna do individuo, nascendo sozinho, em estado de “natureza’.
Esta ficgdo foi indispensavel para a elaboracdo das teorias democréticas. Cada
individuo € uma unidade igual atoda qualquer outra unidade. Porém, estando so,
o individuo da-se conta de que esta desprotegido, optando voluntariamente por
associar-se a outros e, através de um contrato social, definir as bases de gover-
no. A idéia de que o homem élivre para associar-se, estarelacionada, portanto, a
idéia deigualdade natural entre todos os homens. Assim, 0s maiores atributos do
individuo moderno sdo aigualdade e a liberdade, sobretudo a de propriedade.

O Direito Natural moderno é de fundamental importancia para a elabora-
¢ao das teorias da democracia parlamentar. No Direito Natural antigo, baseado
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na concepgao aristotélica, 0 homem é um ser social, a natureza uma ordem e a
base natural do direito € uma ordem social que se identifica com a ordem da
natureza®. Como ja se disse, para Aristételes a natureza de uma coisa € aquilo
para o que elatende em seu desenvolvimento e o objetivo para o qual cada coisa
foi criada é o que ha de melhor paraela. Portanto, se 0 homem € por natureza um
ser social e todas as coisas séo definidas por sua fungéo e atividade dentro da
comunidade, o individuo auto-suficiente ndo existe, a ndo ser como um deus ou
um selvagem®. O Direito Natural moderno deve estabelecer a sociedade ou 0
Estado ideal a partir do isolamento do individuo natural. Para ele, é o contrato
social que gera as convencdes das quais resultam as formas de governo e de
poder, asleis e, portanto, o direito positivo, que no entanto s é valido se estiver
conforme com o Direito Natural*s.

Com a concepgao mecanicista da natureza, hd um achatamento do sujeito, en-
caixado como sujeito universal do conhecimento, a uma natureza cuja ordem e cuja
regularidade se prolongaram na ordem e na regularidade do discurso cientifico. Esse
achatamento do sujeito, que abstrai asingularidade do individuo, refletiu-se nadisciplina
canbnica do gosto cléssico, avessa a afirmacdo da originalidade pessoal e ao entusias-
mo. Contudo, afirma-se que amanifestagdo por excel énciado homem livre é seu poder
transformador e dominador, amparado na ciéncia e naindlstria nascente.

A exaltagdo romantica da subjetividade é uma das formas que assumiu a
resisténciaareificagdo do individuo no capitalismo. A glorifica¢éo do isolamento
edoindividuo privilegiado (o her6i, o génio), tende aver nasociedade um entrave
ao pleno desenvolvimento do sujeito’. Sem efetivarem qualquer criticaaaliena-
¢do do homem em sociedade, os romanticos idealizaram o estado de natureza
como reino da liberdade e ndo da necessidade. Automaticamente, a natureza ma
naqual vegeta um selvagem embrutecido transforma-se em seu oposto: anature-
za boa, dispensando suas benfeitorias aum selvagem feliz. Os termos da atribui-
¢ao permanecem rigorosamente i dénticos, da mesmaformaque o par constituido
pelo sujeito do discurso (o civilizado) e seu objeto (o natural). Mas efetua-se a
inversdo daquilo que era apreendido como um vazio que se torna um cheio. O
carater privativo dessas sociedades sem escrita, sem tecnologia, sem economia,
sem religido organizada, sem clero, sem sacerdotes, sem policia, sem leis, sem
Estado ndo constitui uma desvantagem, antes o contrario. Mas ha ainda uma
outra contradi¢&o importante: ao mesmo tempo em que exaltam aindividualida-
de, os romanticos val orizam 0s aspectos comunitarios, integrativos. Esta dimen-
sdo transindividual € téo essencial para a defini¢do da visdo romantica quanto
seu aspecto subjetivo eindividual.

Nas condicdes de atraso econdmico relativo da Alemanha durante todo o
século XVII1 einicio do XIX, além dessa oposi ¢do entre subjetividade e objetivi-
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dade, era comum contraporem-se, numa mistura de orgulho e pesar, a cultura a
civilizacdo'’. O termo cultura existiu originalmente para referir-se a um proces-
so: cultura de vegetais e, por extensdo, cultura da mente humanaé. Torna-se, em
finsdo século XV 11, particularmente no alemao, um nome para configuragdo ou
generalizacdo do “espirito” queinformavao modo de vidaglobal de determinado
povo. Esta “realidade espiritual” busca contrapor-se a civilizagéo, termo larga-
mente utilizado na Franga do mesmo periodo para designar a “realidade materi-
al” de uma nacéo, espelhada no progresso técnico e industrial e largamente di-
fundida pel os philosophes franceses da época do Iluminismo.

Esta antitese entre Kultur e Zivilisation comeca a desenvolver-se naAle-
manha na segunda metade do século XV 111, Trata-se de uma manifestacdo da
vanguarda da classe média — da intelligentsia burguesa — contra as atitudes
exteriores e superficiais do modo de vida da corte — a civilidade, a cortesia, a
polidez?°. Em suagrande maioria, sdo individuos que se encontram dispersos por
todo pais, vivendo sbs, isolados, elite aos olhos do povo, personagens de uma
classe inferior aos olhos da aristocracia. A relagdo entre a situagdo social e 0s
ideais que elesinvocam — o amor da natureza e daliberdade, o éxtase solitério, o
abandono a exaltagé@o do coragdo que atenua a fria razéo — aparece sem cessar
em suas obras. Insignificancia cerimonial, conversacdo superficial de um lado,
profundidade de sentimento, leitura, formacdo da personalidade individual por
outro, € a mesma oposic¢ao civilizagdo/cultura, aplicada a uma situagdo social
determinada.

Assim, a evolucgao da sociedade alema é caracterizada pelo gosto do isola-
mento, pelaacentuagdo do especifico e do distintivo que subjaz anocéo alemade
cultura, em oposic¢ao a nogao ocidental — particularmente francesa— de civiliza-
cao. A literatura alema da segunda metade do século XVIII einicios do século
XIX abunda em contrastes deste género: ela opde a polidez, as boas maneiras,
bem como o célculo racional efrio aculturado espirito?. O sentimento de altivez
e autosatisfacéo que marca os meios alemaes cultivados funda-se sobre os valo-
res situados para além da economia e da politica— o comércio, os transportes, a
industria, o Estado; ele apdia-se sobre 0 enriquecimento espiritual, em contrapo-
Si¢8o ao enriquecimento material da sociedade francesa.

Na Franca, os intelectuais burgueses e, de uma maneira geral, os circulos
evoluidos da classe média integraram-se aos meios de corte. Desde o século
XVII, ndo hamais, ao menos entre os grupos evoluidos da burguesia e da aristo-
cracia de corte, notaveis diferencas de costumes. Na segunda metade do século
XVI1I1 o comportamento e as maneiras mudam progressivamente, mas sem rup-
tura . A burguesia de corte e a aristocracia falam todas elas a mesma lingua,
[éem os mesmos livros, etc. As convengdes de estilo, as formas de civilidade, a
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educacdo da sensibilidade, aboalingua e a arte da conversacéo, tudo isso elabo-
rou-se na Franga no interior da sociedade de corte, antes de se integrar ao cara-
ter nacional da sociedade burguesa em gestacéo.

Em outras palavras, o conceito de civilizag&o que se desenvolve na Franca
a partir do século XVII esta profundamente ligado a sociedade de corte. Antes
gue se criasse e impusesse 0 termo civilizagdo, palavras tais como polidez e
civilidade ja assumiam uma funcao absol utamente semelhante: elas serviam para
exprimir o sentimento de superioridade da camada européia dominante em rela-
¢ao as outras camadas julgadas mais simples ou mais primitivas. Essa atitude
face ao homem simpl es e especial mente ao maistipico representante dasimplici-
dade humana, o selvagem, foi, na segunda metade do século XV1II o modelo de
atitude do homem face a esta luta social interna.

Mas hatodo um conjunto de autores e de obras que, na segunda metade do
século XVIII tendeu a opor-se a este estado de coisas na Franga. Romanticos,
nostalgicos do passado, eles tenderam a se opor a este conjunto de idéias que
serviram de base ao combate ideol 6gico dos enciclopedistas. Um dos aspectos
privilegiados destarevoltacontrao “estado de civilizacdo” que deploravam eraa
idealizag&o da natureza. Por isso mesmo, mostraram-se profundamente criticos
do racionalismo mecanicista, que tendia a ver na natureza um mero conjunto de
C0i sas que se movimentam.

A vivénciadanatureza, espetacul o envolvente, objeto de contemplagdo ou
lugar de refugio parao individuo solitério, provocando tonalidades af etivas dispa-
res, gue vao do recol himento religioso a vol ipia da auto-afirmacéo, da melanco-
lica sensacdo de desamparo ao entusiasmo, ndo é uniforme. Varia de autor para
autor, de obra para obra. Isto é o que buscaremos destacar na analise a seguir.

3. A NATUREZA IDEALIZADA

A partir do século XVIII, com o predominio cada vez maior da ciéncia
moderna e dos grandes centros urbanos, tende a surgir, como vimos, uma certa
sensibilidade que vé neste modelo de sociedade os antipodas da ordem natural
amejada. Tende a estabelecer-se um jogo entre uma civilizagéo que se mostra
cada vez mais bérbara e um imaginério estado de natureza que seria o ideal de
convivio entre os homens. Na Franga esta visdo vai ser encontrada inicialmente
em Denis Diderot (1713-1784), Supplément au Voyage de Bougainville (1748).
Olivro éinspirado no relato de LouisAntoine de Bougainville (1729-1811), nave-
gador francés que deu a volta ao mundo. A histéria narra o didlogo entre dois
personagens, “A” e “B”, arespeito do referido relato de viagem. A civilizagéo
européia aparece como uma “magquina complicada e corrupta’, em contraposi-
cdo a “juventude’, ao “frescor”, avida “simples’, “feliz” e “livre” dos “selva-
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gens’. A palavra liberdade aqui aparece como anatema de propriedade e servi-
ddo em um duplo sentido: em relacdo aos bens e as mulheres. Na comunidade
dos taitianos ninguém é proprietario de nada nem de ninguém?,

A inocéncia dos selvagens aparece como a ignorancia que € sabedoria, o
saber viver, em contraposi¢do as “luzes inlteis’, que sdo ignorancia e loucura.
M as hatambém uma certa val orizagdo dos sentidos, da sensibilidade, em contra-
posicdo a razdo. Eles medem-se apenas pelo que € necessario e bom para a
comunidade, por suas “necessidades naturais’, nunca pelo interesse individual .
Também a sua “beleza’, a sua saude, a sua forga, a sua destreza, a sua coragem
sdo reflexos desta sabedoria, que é conforme as “leis da natureza” e a base das
“leiscivis” entre eles. Portanto, os taitianos sdo um povo de “bons costumes” e
“altamente civilizado”, ao contrario dos habitos corteses, da politesse, excessi-
vamente formalizada e vazia de contetdo.

Ao fim do didlogo “A” perguntaa“B”: “Que fazer entdo? Retornar a na-
tureza?’. E “B” responde: “Ha que falar contra as leis insensatas até que haja
reforma’. Se ndo é impossivel negar o estatuto de civilizado e retornar ao sim-
ples estado de natureza, é possivel construir umacivilizagdo melhor, desde que se
tome como modelo as “leis da natureza’. Segundo nos parece, este ponto marca
também o inicio do reformismo ilustrado como veicul o da utopia, aindaque vaza-
do pela nostalgia da natureza?®.

M as a precedéncia da Humanidade sobre os homens, no que se fundamen-
tava o otimismo dos romanticos utopicos, parece esbarrar sempre com a possibi-
lidade da barbarie. Com Jean-Jacques Rousseau 0 tema ganha novos argumen-
tos. Em contraposi¢do a natureza, reino da igualdade e da concordia, aparece a
sociedade, geradora de todas as desigualdades e vicios. No estado de natureza o
bem-estar e a conservagédo individual € minimamente prejudicial a outrem. Isto
porgue o “homem natural” tem repugnancia ao ver morrer ou sofrer o seu seme-
[hante. Isto é, 0 homem, por natureza, s6 reconhece no outro a sua propria huma-
nidade. A conservacgdo de cada um importa ao todo a que pertencem. Mas como
0s homens atingiram aquele ponto em que os obstaculos que prejudicam a sua
conservagao no estado de natureza levam a melhor sobre as forgas individuais
para se manter neste estado, 0o Unico meio de se conservarem passa a ser a
associagdo, isto é, a alienagdo de cada individuo a toda a comunidade®.

Em Rousseau é impossivel deduzir a ordem social a partir da ordem natu-
ral, por mais doloroso que isso lhe seja, pois esta € a propria negacao daguela.
Fica o eterno sentimento de perda, a nostalgia e uma turva esperanca quanto ao
futuro.

Esperanca que, € preciso enfatizar, esté longe de qualquer tipo de atitude
panglossiana. Por isso mesmo, ainda que se trate de um certo desvio, é preciso
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analisar o ponto de vista de Voltaire (1694-1778), que em seu romance Candido
(1758) insurge-se contra o otimismo | eibniziano®. Mas a obra é simultaneamente
uma critica ao pessimismo daquel es que viam no homem um ser malvado e infe-
liz. Portanto ele vai partir das mesmas bases de raciocinio definidas por Rous-
seau, isto é, que o homem n&o nasce nem bom nem mau. Com adiferenca de que
ele se recusa a ver na natureza qualquer sinal de bondade. Mal e bem s&o reali-
dades eminentemente sociais.

Candido, o heréi danarrativa, “ dotado pela natureza das melhores qualida-
des’, como aingenuidade e a pureza, € a0 mesmo tempo educado no “mais belo
e agradavel dos castelos do mundo”, recebe suas li¢bes de Pangloss, o “fil6sofo
zarolha’, encarnagdo grotesca do otimismo de Leibniz. Em suas aventuras (e
desventuras) pelo mundo, ele esbarra constantemente com o mal fisico (catas-
trofes naturais, como o terremoto de Lisboa) e moral (o 6dio, ainjustica, aopres-
s8o do homem pelo homem, arapina).

Cansado de ver tanta maldade e desgraca pela Europa parte para o “Mun-
do Novo”, na esperanca de |a encontrar a ordem perfeita. Mas ai sofre sua
segunda decepcéo. E quase comido pelos canibais do Paraguai e esta prestes a
renunciar afilosofiade seu mestre. Extenuado, Candido adormece numajangada
e quando acorda depara-se com um lugar maravilhoso, paradisiaco, erao Eldora-
do, onde finalmente foram recebidos e muito bem tratados pelos habitantes. E,
portanto, somente através dos sonhos que é possivel encontrar um lugar onde
tudo vai bem, ou que é bom de mais para ser verdadeiro.

Ao deixar o paraiso pela segunda vez, ja que a primeira foi quando €ele foi
expulso do castelo, conclui gue a Unica coisa boa deste mundo erarever amenina
Cunegundes, que prefigura o amor e a esperanca. E é somente por ela que ele
acredita ser possivel continuar em suas desventuras pelo mundo. Ao fim, Pangloss
jdndo acredita nas proprias posi¢oes, embora acreditasse fosse preciso manté-las.
Cunegundes, emboraja“velhaehorrivelmentefeia’, continuasendo o grande amor
de Céndido. E o trabalho comum é a iinica maneira de manté-los unidos e confian-
tes no futuro: “O que sei é que é preciso cultivar 0 nosso jardim” 26,

O livro de Voltaire ndo € uma distopia?’, como afirmam alguns, mas uma
revitalizacdo da idéia do sonho como fator construtivo. Ndo ha ordem nem na
natureza nem na sociedade e o melhor dos mundos é uma quimera impossivel.
Mas um mundo melhor € possivel. E ele inclusive pode ser o pior dos mundos,
pois ndo ha como prever. Tudo o que ha é a esperanca e a disposi¢ao paratraba-
Ihar e torna-lo melhor.

Com Morelly — Codigo da natureza (1755) — é a primeira vez que o con-
tetido da utopia encontrado na literatura precedente ganha o estatuto de um sis-
tema de pensamento, que sera depois a base da doutrina do chamado socialismo
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utopico, sobretudo em Charles Fourier. O livro esta organizado segundo cinco
teses fundamentais?®. A primeira delas retoma Rousseau: 0 homem néo nasce
nem bom nem mau. N&o havaloresinatos. S&o asinstitui ¢des que corrompem ou
educam o homem para o bem. Isto é, ndo existe mal fisico no mundo, o mal é
apenas moral. O homem s6 nasce com suas necessidades e seu amor-proprio,
seu desejo de conservar-se. Mas a natureza distribuiu forgas aos homens em
diferentes proporc¢des, de modo que eles necessitem de se associar para superar
a fraqueza das partes. Portanto, a associagdo nao € um artificio da sociedade,
como em Rousseau.

Segundatese: “ O mundo é uma mesa guarnecida o suficiente paratodos os
convivas’%. Portanto, a primeirainstitui¢cdo que corrompeu o estado harménico
com que a natureza predispds a sociedade dos homens foi a propriedade, argu-
mento ao qual Rousseau também n&o chega. Os dois meios capazes de corrigir
este estado vicioso € pondo fim as duas instituicdes geradoras dele: a proprieda-
de e a educacéo fundada sobre as ruinas das “leis da natureza”. Mas aqui entra
uma contradi¢do que é comum a Rousseau, isto €, o estado de natureza pode e
deve ser melhorado pela civilizacdo, tornando os “selvagens” “menos grossei-
ros’ e “mais industriosos’, como por exemplo através do ensino do cultivo da
terra e da criagdo do gado.

A terceira tese estabelece que todo contrato, por sua artificialidade, ape-
nas da origem a uma sociedade, mas ndo a um todo unido e coeso. Ele é no fundo
uma corrupgéo do “estado primitivo dos povos”, onde predominava areunido de
“familias associadas’, e onde os individuos obedeciam apenas “as leis de um
sentimento de afeto e ternura suscitado e fomentado pelo exemplo do chefe en-
tre seus irmdos e proximos, doce autoridade que torna todos os bens comuns
entre eles’*°. Foi o fim do “império paternal” e dos “lagos de consanguinidade”
gue originou toda a desordem e a ruina de toda forma de sociabilidade.

A quarta tese busca responder a seguinte questdo: como ordenar, de acor-
do com as leis da natureza, as desigualdades naturais dos homens, de modo a
formar um todo harmonioso e coeso? “Direl que tudo isso seria uma simples
guestéo de enumeracao de coisas e pessoas, uma simples operacéo de célculo e
combinagdo, e portanto passivel de uma belissima ordem”. E sobre que base
seria feita esta combinatoria? A partir de uma operagdo de coordenagdo das
diferentes fungdes sociais, de acordo com as forgas proprias com que a natureza
dotou cada individuo. A associagado, a ligagéo potencia a agdo de cada membro
individual da sociedade, assim como o organismo humano funcionando em onis-
sono potencia a acao de cada 6rgéo. Esta € aprimeiravez que, entre 0s utdpicos,
aparece uma comparacdo desta natureza, entre o social e o bioldgico, a partir de
uma suposta ordem natural das coisas®.
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A quintatese introduz um certo sentido da hierarquia que vinha sendo per-
seguido pelos utdpicos desde More: “O todo vale mais do que a parte, mesmo a
melhor; a humanidade inteira vale mais do que o melhor dos homens, e uma
nagdo é preferivel a mais respeitavel familia e esta ao mais respeitado dos cida-
daos”*2. Isto reflete-se na obsesséo de Morelly pelaregularidade, pela organiza-
¢do, pelauniformidade, pela ordenacéo, sejado espaco, seja da vida das pessoas,
0 modo de se vestir, de produzir, de distribuir, aidade ideal para casar, quantos
filhos ter, etc. Enfim, nenhum esforco é poupado a fim de apagar da sociedade
todas as marcas do individualismo, sinénimo de corrupgao.

Mas Morelly s6 vé o mal fisico no mundo civilizado, uma decorrén-
ciaquase mecanicado mal moral. O que nao é exatamente o otimismo metafisico
de Leibniz, segundo o qual 0 homem vive no melhor dos mundos. O mundo civi-
lizado chega a ser mesmo o pior dos mundos.

O romantico aleméo Goethe, por seu lado, buscou estabel ecer umaligacdo
intima entre o fisico e o moral, a partir também de uma certa visdo do natural.
Nele o intimismo do romantismo alem&o ganhafortes contornos. Em umade suas
obras mestras, As afinidades eletivas, escrita entre 1808 e 1809, sob influéncia
da “filosofia da natureza” de Schelling, o principio norteador da trama vem de
uma ciéncia natural: “as afinidades quimicas se ligam alei fundamental da atra-
¢do e darepulséo dos corpos’ 3. Segundo o literato, as paixoes estdo submetidas
a uma lei semelhante, havendo entre elas uma sensivel afinidade quimica, em
virtude da qual elas se atraem e se repelem, se combinam, se neutralizam, se
separam de novo e se reconstituem. “N&o ha sendo uma s6 natureza’, compl eta-
réa Goethe*.

As afinidades eletivas nos aparece como uma obra dupla, na qual conflu-
em um drama classico e um romance educativo; em cada um deles, um grande
problema esta colocado: o casamento, o amor. Existem algumas férmulas faceis
gue costumam definir o fundo moral deste romance: avitéria do casamento sobre
0 amor, dalei sobre a paixao, da sociedade sobre o individuo. Contudo, Goethe
parece ter escolhido o casamento como um microcosmo que reflete os antago-
nismos que podem existir no mundo. Acimadalei, o autor proclama a santidade
da unido que realiza as intencBes da natureza, revelada pela afinidade natural de
dois seres em presenca um do outro.

Através de um romance experimental avant la lettre, Goethe sonhou com
uma forma de ligar os seres em sociedade, de maneira harmoénica e estavel, de
acordo com a ordem natural das coisas. Dessaforma, Goethe sonha, com a filoso-
fia romantica de sua época, com uma humanidade idealizada, onde se restabeleca
0 equilibrio do homem e da natureza, e crie entre eles relacbes de reciprocidade,
mas ndo de igualdade. Aqui também, a boa ordem do mundo, ordem natural das
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coisas, esta estreitamente ligada a hierarquia dos seres: “A gente descobrira gran-
de semelhanca desta situagcdo com 0s grupos que se opdem no mundo: as classes
sociais, os profissionais, a nobreza e o Terceiro Estado, o soldado e o civil”*.

Charles Fourier (1772-1837) vai fazer destaidéiadeligar os seresentresi,
a partir de uma certa visdo da ligag&o das coisas no mundo natural, quase uma
obsessdo. Para tanto, também se sente um “cientista natural”. E neste sentido,
ele é um utopista que se pde contraa“ utopia’. Dizendo-se “ descobridor”, inven-
tar para ele ganha o sentido de inovar, trazer a luz uma nova teoria e ndo fanta-
siar. Seu principal empreendimento é “descobrir” um mecanismo que sirva de
base a uma nova sociedade, para além das “concepces estreitas’ daqueles que
s6 conseguem pensar em termos de “civilizagdo” ou “barbarie”*¢. Seu ponto de
partida € umaduplacritica. As “sociedades civilizadas e barbaras”, por um lado,
e aos “ charlataes cientificos’, isto é, aqueles que ndo querem chocar a “opinido
publica” com descobertas verdadeiramente cientificas, e por isso preferem “in-
ventar” sistemas, tal como Owen.

Naindustriacivilizada, ou “anti-societaria’, baseada nalivre-concorréncia,
ha uma perfeita contrariedade dos interesses coletivos eindividuais. Ela esta sob
0 signo do repugnante, do repulsivo, fazendo com que as pessoas detestem o
trabalho que realizam. Assim, Fourier ndo critica a industria em geral, nem a
civilizagdo em geral, mas a forma como ela aparece na sociedade capitalista.
Fourier quer endireitar 0 mundo. E é missdo dos sabios e dos artistas, tal como
em Saint-Simon, fazé-1o voltar asua 6rbita natural, a seu movimento regular. De
resto, “a civilizagdo ocupa na escala do desenvolvimento um papel importante,
porque é ela que cria as forgas necessérias para conduzir & associagdo; ela cria
a grande industria, as altas ciéncias e as belas artes®.

Esta longe de Fourier propor um simples retorno a natureza. Ele assume-
se como um homem civilizado e pensa que é somente a partir deste ponto que a
redencéo € possivel.

A missdo dos sabios, tal como a dos renascentistas criticos da cosmologia
aristotélica, € a de unir o céu a Terra, fazer o universo desdobrar-se em uma
infinidade anal6gica. Neste sentido, ele é atraido de maneira quase irresistivel
para a teoria de Newton: quer “pesquisar e descobrir um mecanismo de atracéo
industrial, que transforme o trabalho em prazer e garanta a persisténcia do povo
no trabalho” 3. E que mecanismo seria este? O das “ séries apaixonadas’, essén-
ciadaindustria societéria.

Este mecanismo visa trés fins principais: formar “grupos e séries de gru-
pos, ligados afetuosamente” ; atender ao “prazer dos cinco sentidos’, ou “praze-
res sensuais’; e estabelecer a “unidade universal”. Os grupos, num minimo de
sete individuos, devem reunir-se segundo a afinidade de gostos, seja para uma
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funcéo a ser exercida, como por exemplo o grupo dos cultivadores de magas,
seja para o simples gozo dos sentidos, como o grupo das pessoas que gostam da
cor rosa. O Unico movel para formar um grupo deve ser a atragdo, a paixao
comum por um mesmo objeto de desejo, “sem recorrer aos veiculos de neces-
sidade, moral, razdo, dever e contrato”*.

Aqui ele tenta superar dois outros autores dos quais parte — Morelly e
Rousseau —, ressaltando o artificialismo da idéia de contrato, mas ao mesmo
tempo substituindo aidéia de necessidade como mével da cooperagdo pelaidéia
de atragc8o apaixonada, que aqui ndo é um mecanismo cego, COMO Na mecanica
newtoniana, mas pressupde escolhas. Como em Goethe, as afinidades sdo sem-
pre eletivas, isto &, é sempre possivel desfazer combinagfes e formar novas.

O essencial no mecanismo fourierista é que ele ndo visa apenas “ associar
o material”, isto &, criar as condicdes de igual dade entre os homens, mas sobre-
tudo associar as paixdes, 0s gostos, 0s instintos. Desenvolver cada um destes
atributos no individuo, mas sem chocar o conjunto. Fazer eclodir desde a mais
baixa idade as vocacdes industriais, colocar cada um no posto onde a natureza o
chama, variar constantemente os trabalhos e os suprir de efeitos atrativos sufici-
entes para fazer nascer a atragdo industrial, tornando os trabalhos agradaveis e
prazerosos. Este é o trago principal do humanismo de Fourier. Seu alvo principal
€ 0 homem e suas relages, mesmo partindo de certa visdo do natural.

Mas outro ponto importante é que 0 mecanismo de Fourier ndo exclui as
desigualdades, e nisso nao estaria muito distante dos utdpicos que o antecede-
ram. Isto mostra igualmente que os valores da hierarquia ndo foram de todo
suplantados pelos valores do individualismo liberal. Longe de serem um obstacu-
lo, as desigualdades s&o, ao contrério, aforca essencial: “N&o se pode organizar
séries apaixonadas sem uma grande desigual dade de fortunas, de carater, gostos
e instintos”. O importante é saber combina-las adequadamente. E prossegue
Fourier: “O homem &, por instinto, inimigo da igualdade e inclinado ao regime
hierarquico”. Tal como os planetas e os demais seres da natureza, cada coisa
deveria estar no seu lugar, na sua Orbita. Assim, as séries, reunido de grupos em
minimo de cinco, devem ndo sb ser apaixonadas, mas também “metodicamente
distribuidas’” em ndmero de quarenta e cinco a cinglenta, a fim de atender “as
propriedades geométricas da reparticdo”. Isto €, uma justa proporcéo entre as
partes (desiguais) € a condic¢do sine qua non paraum perfeito equilibrio (geomé-
trico) do todo*. Aqui, mais umavez, ainfluéncia das idéias de Goethe.

Asdiversas séries reunidas comporiam umafalange. O “falanstério” ideal
deveria ser composto de 1800 pessoas. Para sua perfeita execucdo ha todo um
planejamento a ser seguido, 0 que vem primeiro, 0 que vem depois, em que or-
dem. Ligar, combinar, ordenar, classificar foi sempre uma obsesséo entre 0s uto-
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picos, desde More. Mas em Fourier ela é levada ao exagero: calcular, medir,
planejar. Dai que os nimeros abundem. E s6 abrir o livro que eles estdo por toda
parte.

Com isso ele quer também mostrar como a civilizagéo esta sob a égide do
desperdicio, da superfluidade, sendo por isso mesmo contraproducente e, em con-
trapartida, a eficiéncia da nova ordem societéria. “Eu vi um dia cinco criancas
empregadas para olhar quatro vacas’, pasma-se Fourier. Segundo seus célcul os,
gracas a simplificacdo dos métodos de trabalho e a0 maior prazer na execugao
das tarefas, haveria um grande aumento de produtividade. Haveria ainda um
consumo dez vezes menor de tempo e bragcos para a execucdo de uma mesma
tarefa. Como resultado de tudo isso, 0 método societario elevaria, em apenas um
ano, o produto anual da Franca em quatro vezes.

Paralelo ao calculo daeficiénciaestao da“justicadistributiva’ de Fourier:
garantir a“reparticéo proporcional” da“classe pobre” no crescimento do produ-
tointerno. Isto seriapossivel porque, em primeiro lugar, desejar-se-iabem menos
do que nacivilizagdo, gracas a eliminacéo do gosto pelo supérfluo. Isto é com
muito menos do que se usa nacivilizago ter-se-iamuito mais prazer. Em segun-
do lugar, porque, gracas as afei¢des reciprocas dentro dos grupos, haveria um
maior equilibrio entre osinstintos de cobica e de generosidade. Em terceiro lugar,
porque aretribuicado de cada série ndo seriafeita em funcéo de cada trabalho em
especial, mas do trabalho de todas as séries. Ela também dependeria da posi¢éo
ocupada por cada grupo no quadro das funcfes gerais a serem desempenhadas,
segundo trés ordens de prioridade: a necessidade, a utilidade, a satisfacao.

Assim, aclassificagéo das séries, sobre aqual se baseara o calculo distribu-
tivo, estariaregrada segundo as “conveniéncias gerais’ e ndo segundo os produtos
e seu valor. Além disso, a prioridade das posic¢Oes deveria levar em conta duas
outras situagdes. Em primeiro lugar, 0 “concurso aunidade”. O fim geral é susten-
tar asligagGes com as quais se obtenhaum “maximo deriqueza’ e um “maximo de
felicidade”. A série amais valorosa, a que deve receber a maior parte na reparti-
¢do, é aquela que, produtiva ou improdutiva, “ concorra mais eficazmente para es-
treitar os lagos societérios’. Em segundo lugar, ha que se priorizar as posicoes
relacionadas aos trabal hos considerados fatigantes e repugnantes.

Mas se Fourier pensa como mateméatico, sente como poeta, tal como Pla-
tdo. Seu objetivo € a*“bela harmonia do conjunto”: formar um todo de diferentes
partes, tal como um musico comp&e uma cancdo com diferentes notas ou um
artista pinta um quadro com cores de diferentes matizes: “ A discordia das nuan-
ces contiguas € alei geral da natureza: a cor escarlate conjuga-se mal com seus
contiguos, cereja, cor de fogo; mas muito bem com seus opostos, azul escuro,
verde escuro, negro, branco. A nota ré ndo se combina com dé sustemido nem
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com mi bemol que Ihe sdo contiguos, mas muito bem com dé e mi naturais que lhe
sd0 sub-contiguos” 4.

Fourier € um humanista, ndo quer apenas aperfeicoar as relacdes industri-
ais, mas também potencializar as capacidades humanas naturais. Uma crianca
educada desde seu nascimento nas “ séries apaixonadas’ seria “aos quatro anos,
bem mais avancada em vigor que um civilizado de seis anos’ e mais “avancgado
em inteligéncia que a maior parte das criancas de dez anos” .

Toda a pedagogia fourierista esta fundada sobre o hedonismo de Epicuro.
A educacdo harménicatem trés finalidades primordiais. Primeiramente, estimu-
lar o vigor corporal e o refinamento dos sentidos. O trabal ho industrial afeminou
0S corpos, tornou-os feios, bem como embruteceu os sentidos. Um dos meios
mais importantes de estimul&-los seria através da “ glutomania’, isto é, o verda-
deiro “prazer do ventre”. Em seguida, estimular o prazer do luxo ou riqueza, no
sentido n&o do supérfluo, mas do estético, do ornamento, do belo, seja nas vesti-
mentas, seja na mobilia, seja na arquitetura. E por Ultimo, fazer nascer, desde a
maistenraidade, asvocagdes do individuo. Além disso, seriadada plenaliberda-
de de opcao do tipo de trabalho e da sua duragao, sendo que em geral ninguém
deveria permanecer por mais de duas horas executando uma mesma tarefa. A
idéia seria estimular aatracdo pelas atividades industriais especificas “ e ndo por
seus resultados ou fins’, isto &, fazer nascer o prazer também no trabal ho.

Dai que, como em Saint-Simon, haja um lugar todo especial para os artis-
tas, ao lado dos sabios, em sua hierarquia de relevancias. Quando Fourier classi-
fica, ordena, combina, ele esta pensando também na bel eza do quadro composto.
O falanstério, como obra de arte, seriaum belo modelo, que logo atrairia a aten-
¢do do mundo. Mas sua inspiracéo vem da natureza.

Ultima tarefa de sua empresa: criar uma “gramética geral”, isto é, reunir
“um congresso de gramaticos e naturalistas para compor uma lingua unitéria’.
Provisoriamente esta lingua seria o francés. Tal como o latim, ao ser concebido
como lingua universal, a sua fungéo seria comunicar com todo o “género huma-
no”. Ela seria amparada por um “amplo e eficiente sistema de comunicagfes’,
gue Fourier ndo especifica, mas, como era também leitor de Bacon, tudo leva a
crer que se trate do tao sonhado “aparelho que faz transmitir sons e idéias’ dos
mais distantes lugares®.

CONCLUSAO

Como vimos neste artigo, os romanticos idealizaram uma natureza supos-
tamente harmonica e perfeita, em contraposi¢éo a corrupgao da civilizagéo capi-
talista. Muitos se desiludiram com o fato de que o estado corrupto era proprio
destas sociedades. Mas o sentido mais importante e atual destas utopias talvez
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seja 0 ndo conformismo, a ndo aceitacdo de nenhuma realidade como definitiva,
ando ser aguela gque eleve ao mais alto grau as potencialidades humanas, isto €,
0 otimismo de perspectiva e o ideal universalista do homem. Ao idealizarem a
natureza, 0os romanticos buscaram mostrar a necessidade de uma outra maneira,
mai s humana, menos destrutiva, de se relacionar com ela. N&o deixa de ser inte-
ressante e atual o fato de que em seu surgimento, nos anos sessenta do século
XX, 0 movimento ambientalista, profundamente critico da sociedade de consumo,
inspirou-se largamente na critica roméantica da modernidade e em sua visdo de
natureza.
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