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COSMOPOLITISMO: CIDADANIA ALEM DOS ESTADOS

COSMOPOLITISM: CITIZENSHIP BEYOND STATES
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RESUMO

Este artigo procura analisar os principios que norteiam o surgimento de um novo
conceito de cidadania. Fundamentalmente, a histéria mostra que ser cidadao é
pertencer a um Estado. Portanto, o direito a ter direitos estaria conectado
diretamente com a ideia de pertencimento. Sendo mantida essa nogdo de
cidadania, refugiados, migrantes e expatriados estariam excluidos da condicdo de
cidadaos e, portanto, nao possuiriam direito algum. No entanto, as relagdes globais
contemporaneas e a ampliacdo do alcance dos Direitos Humanos tornam
obrigatérias as atencdes aos individuos que se encontram além das fronteiras de
seu Estado patrio. Da mesma forma, o surgimento de um novo espaco publico,
tornado possivel pela rede mundial de comunicacao, traz a luz o fato da liberdade
precisar ser garantida a nivel transnacional e cosmopolita. A partir de
consideragdes como estas, pode-se perguntar pelo estatuto dos individuos que se
encontram nas determinadas situagdes: nao seriam eles os novos cidadaos do
mundo? Ha de se analisar, portanto, o desenvolvimento da ideia de uma cidadania
gue possa existir além dos limites das fronteiras, isto €, de uma cidadania global,
transnacional e cosmopolita.
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ABSTRACT

The purpose of this paper is to analyze the key principles underlying the emergence
of a new concept of citizenship. Essentially, history tells us that individuals become
citizens when they belong to a state. Therefore, the right to have rights would be
strictly connected to the idea of belonging. According to such a notion of
citizenship, refugees, migrants, and expatriates would be treated as citizens, thus
having no rights at all. Contemporary global relations, however, have extended
the reach of Human Rights making it mandatory to care for individuals who are
beyond the borders of their homeland. Similarly, the rise of a new public space
through worldwide communication networks brings about the need to guarantee
freedom at both transnational and cosmopolitan levels. Based on these
considerations one could ask: would those individuals beyond borders become new
citizens of the world? It is necessary, therefore, to analyze the emergence of a
notion of citizenship that would break the limits of borders, that is, of a global,
transnational, and cosmopolitan citizenship.
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Introducao

O conceito de cidadania se encontra, desde sua origem, atrelado a ideia de
limite. Em um primeiro momento é possivel se perceber que para ser
considerado cidaddo, o individuo necessita preencher alguns requisitos
basicos. Geralmente, a fim de ser incluido no d@mbito dos cidadaos, o
individuo precisa pertencer a algum Estado. A ideia central é a de que o
pertencimento garante ao individuo o estatuto de cidaddao, se nao
integralmente, pelo menos inicialmente. Pertencer a um pais é condicao
basica inicial para que exista a possibilidade de cidadania, mas ndo a Unica.
Para ser dito cidadao, é preciso que o individuo faca, ao mesmo tempo,
parte do Estado. Historicamente é facil se perceber como essa ideia se
mantém, sem grandes modificacOes, até os dias atuais. No entanto, alguns
detalhes na conceituacao, ao longo do tempo, podem oferecer pistas para
que haja a possibilidade de se pensar em novas abordagens para a definigao
de cidadania. Contemporaneamente é ainda possivel falarmos de um
cidadao como pertencente exclusivamente a um Estado? Nao seria possivel
ampliar a definicdo para uma cidadania global? Estas e outras perguntas
possibilitam e abrem caminho para uma analise acerca de um novo conceito
de cidadania, de uma cidadania que ultrapassa os limites das fronteiras
estatais.

O conceito de cidadania na antiguidade

A histéria nos mostra o quanto a ideia de cidadania se encontra
limitada pelas fronteiras e restrita as observacdes legais do Estado. Durante
varios séculos, a fim de ser considerado cidadao de um determinado Estado,
o individuo precisaria cumprir alguns requisitos basicos. Mas ndao eram
requisitos passiveis de uma livre escolha ou de um ato que caberia ao
individuo. Pelo contrario, a cidadania dependia de condicdes que escapavam
absolutamente ao individuo. O local de nascimento, por exemplo, era um
dos fatores determinantes para que o pudesse ser inserido no ambito dos
cidadaos do Estado. Em outros casos, dependia do local de nascimento da
mae e/ou do pai. Cumprindo os requisitos necessarios, o individuo poderia
vir a ser considerado cidadao, na maior parte das vezes. Em outras
situacOes, era ainda necessaria a adequacao as leis ou regras que tratassem
diretamente da questdo da cidadania.

Exemplo claro da obrigatoriedade do cumprimento de requisitos pode
ser visto com os escritos de Aristételes sobre o tema. O filésofo grego
mostra alguns critérios para que o individuo possa ser considerado cidadao
de Atenas naquele momento. Sao eles o local de nascimento, a filiacao, a
posse de propriedades e o direito a voto. No entanto, é importante salientar
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gue a apresentacao do conceito de cidadao em Aristoteles ndo se da de
modo direto e positivo. Antes, parte da negacdo do conceito, isto é,
Aristdteles apresenta aqueles que ndo cumprem os requisitos para serem
ditos cidadaos a fim de compreender quais sao os cidadaos. Quanto ao local
de nascimento, por exemplo, se nao se enquadrar em algumas das
caracteristicas exigidas, o individuo ndao pode ser considerado cidaddo. O
simples fato de residir em Atenas nao garantiria a estrangeiros ou a
escravos o direito a cidadania. Estes sao considerados, por esséncia, apenas
habitantes. E, enquadrados nessa condicao, estrangeiros participariam dos
direitos especificos da Polis apenas de modo indireto, ou imperfeito.
Similarmente, criancas e idosos também participam dos direitos de modo
imperfeito. As criangas, porque ainda sao adultos em desenvolvimento e
ndao atingiram a maturidade e a responsabilidade que é devida a um
cidaddo; os idosos porque ja cumpriram o que lhes era devido
(ARISTOTELES, 1998, p. 42). Ainda assim, forca conceitual se encontra
diretamente e intimamente ligada ao espaco fisico. A cidadania define o
pertencimento e, consequentemente, da garantias legais ao individuo que
se encontra sob a tutela das leis estabelecidas no interior das fronteiras da
Polis. Além disso, Aristoteles indica a importancia do cidadao frente ao
individuo, ou seja, o cidaddo é o fim do Estado. E ébvio que o cidad&o é um
individuo, mas o que é salientado nas consideracdes aristotélicas é o fato
de que o peso maior é dado ao fato de o individuo ser cidaddo. Isso porque
o cidadao é quem forma o Estado. Para Aristoteles, o Estado é fundamento
para se pensar o individuo como cidadao. “Nao é apenas para viver juntos,
mas sim para bem viver juntos que se fez o Estado” (ARISTOTELES, 1998,
p. 53). Assim, fora do Estado ndao ha sentido em se falar em cidadania.

Portanto, ndo a toa Aristételes frisa em A Politica a necessidade inicial
de se estabelecer e definir o que seja o Estado: “O Estado é o sujeito
constante da politica e do governo; a constituicdo politica ndo é sendo a
ordem dos habitantes que o compdem”. E segue Aristételes: “Como
gualquer totalidade, o Estado consiste numa multiddo de partes: é a
universalidade dos cidaddos”. (ARISTOTELES, 1998, p. 41). Definir o que
seja o Estado é, portanto, dar sentido aquilo que seja o cidadao.

A partir das consideracoes de Aristételes pode-se perceber a ligacao
necessaria do pertencimento do individuo a uma comunidade ou, em outras
palavras, a caracteristica essencial de pertencimento do cidaddo a um
Estado. Levando em consideracao uma multiplicidade de formas de
governo, Aristételes procura um ponto comum que melhor defina o que
venha a ser um cidadao, uma vez que “o cidadao nao pode ser o0 mesmo
em todas as formas de governo” (ARISTOTELES, 1998, p. 43). Em uma
primeira definicao, afirma ser o direito de voto nas Assembleias aquilo que
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“constitui propriamente o cidadao” (ARISTC')TELES, 1998, p. 42). Na
sequéncia, afirma que sera considerado cidaddao aquele que, “no pais em
que reside, é admitido na jurisdicdo e na deliberacdo” (ARISTOTELES, 1998,
p. 44). E, a fim de evidenciar a compreensé&o de Estado, diz Aristételes: “E
a universalidade deste tipo de gente, com riqueza suficiente para viver de
modo independente, que constitui a Cidade ou o Estado” (ARISTOTELES,
1998, p. 44). Portanto, mais uma vez fica claro que o fato de pertencer a
um Estado é fundamental para a condicao da cidadania, do mesmo modo
gue um Estado é a universalidade de seus cidadaos.

E imperioso perceber que o pertencimento por nascimento é
essencial, mas que também o fato do individuo estar sob a jurisdicdo do
Estado faz parte das condigOes de pertencimento e, portanto, da cidadania.
O pertencer ao Estado ultrapassa o mero viver sob o limite de suas
fronteiras fisicas. E também se encontrar coberto, acolhido e submetido ao
conjunto legal que rege e regulamenta o Estado. Em Aristételes Estado e
Cidade emprestam ao individuo, em igual termo, as condicdes para que
possa vir a ser um cidadao. O ambito legal é fundamento para a condicdo
de cidadania, pois é através dele que o individuo detém direitos, como o de
votar e ser votado. Do mesmo modo, é através desse conjunto legal de
regras e leis que o cidadao obtém direitos e obrigacdes. Enfim, pertencer a
um Estado possui um amplo espectro, que garante ao individuo a condicao
de cidadania.

De modo semelhante, o Império Romano dispunha de algumas
normas que designariam aqueles que seriam considerados cidadaos
romanos. Tal como para Aristoteles, a cidadania representava, em especial,
as condigdes que garantiriam ao individuo estar protegido por um conjunto
legal. Obviamente que, paralelo a protecao, o conjunto de leis também
obrigava o individuo a cumprir certos requisitos, para entdo ser dito
cidaddo. E importante relembrar que, devido & dimensdo de seu territdrio
no periodo, o Império Romano se distribuia como uma “federacdo de
cidades”, onde cada cidadao era considerado cidadao de sua cidade
(civitas). Cada cidade mantinha sua especificidade e uma hierarquia a partir
de seu status juridico. Inicialmente, eram trés os tipos de leis que
vigoravam nas diversas cidades do Império. Essas leis eram regidas pelos
direitos Romano, Latino e dos Peregrinos ou estrangeiros. Cada conjunto
de leis possuia algumas especificidades. Assim, Roma possuia um conjunto
legal préprio, distinto do que cabia as demais cidades do Império, e
igualmente diferente das regras que determinavam a situagao dos
estrangeiros. Isso nao significa, no entanto, que Roma e as demais cidades
fossem absolutamente distintas. Algumas caracteristicas eram semelhantes
nas diversas cidades. Entre essas semelhancas estava o fato de definir
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claramente seu territdrio; possuir um centro urbano que se organizava em
torno de um férum e; manter a assembleia e o senado local. E,
principalmente, pelo fato de cada cidade oferecer a condicdo de cidadania
a seus moradores, desde que cumpridos os requisitos da lei.

Um aspecto relevante para se pensar em uma cidadania que possa
ultrapassar os limites das fronteiras hoje, a partir dos romanos, é o que
ocorre com a ampliagao e inclusdo de habitantes do Império sob o nome de
cidaddo romano. A ampliacao do conceito de cidadania no Império Romano,
se inicia com o Imperador Claudio (41-54 d.C.), que edita uma lei onde a
cidadania é ampliada para além das fronteiras da cidade de Roma. O que o
Imperador Claudio promove, inicialmente, é a extensdo da condicdao de
cidadao romano a todos os notaveis da Galia. Apesar de se iniciar a partir
de um interesse proprio do imperador, que era nascido em Lyon (Galia), a
nova lei provoca toda uma alteracdo na legislacdo do Império. Provocados
pela mudanca, habitantes de outras provincias também requerem o direito
de serem considerados cidadaos romanos, o que acontece na sequéncia do
édito. Importante ressaltar que os motivos alegados por Claudio para
convencer o senado para tal inclusao foram a pacificagao e a integracao. No
entanto, a histéria mostra, como ja comentado acima, que o possivel real
motivo do Imperador em ampliar a condigao de cidadania fora o fato de ele
ser origindrio da Galia. Independentemente de ter como pretensdo inicial
dar algum privilégio para sua cidade natal, a justificativa utilizada para
convencer o senado de que buscava a paz é fundamental para conseguir a
mudanca pretendida. E aqui se encontra um fato novo, que terd importancia
fundamental para a compreensdo do conceito de cidadania contemporanea:
a cidadania pode sofrer alteracdes a partir de ideias que justifiquem de
forma mais ou menos razoaveis as mudancas.

Apds as mudangas propostas pelo Imperador Claudio, outras duas sao
significativas na histéria do Império Romano e dao indicagdes da
importancia do estabelecimento preciso do que se compreende por
cidadania e de como é possivel uma adequacdao ou modificacdo de seu
conceito. Quase 150 anos apds Claudio, o Imperador Caracala (212 d.C.)
determina que todos os individuos livres do Império Romano devem ser
considerados cidadaos romanos. Disso, se segue uma unificagcdao das leis
gue regiam as diversas provincias, ou seja, o direito romano passa a ser o
condutor juridico de todas as relagdes privadas que ocorrem no Império.
Permanece, no entanto, uma distingao entre romanos e peregrinos. Esta
distingao apenas finda por volta do ano 500, quanto o Imperador Justiniano
organiza e sistematiza o Corpus Iuri Civilis. Com a organizacao elaborada
por Justiniano sdo extintas as distingdbes entre romanos, latinos e
peregrinos. Todo individuo do Império se encontra sob a mesma lei. No
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entanto, é fundamental se destacar que a territoriedade ainda permanece
como a grande garantidora do estatuto de cidadao. Quando se fala em um
corpo de leis, se fala de um conjunto de determinacdes de garantias e
obrigacdes que vale para aqueles que sao cidadaos, ou seja, antes de
abarcar a totalidade dos individuos, se presta para os cidadaos romanos, e
apenas para estes. O que é alterado efetivamente com a proposta de
Justiniano é a ampliacao do conceito de cidadania, e ndo uma expansao da
lei pura e simplesmente.

A maneira pela qual as garantias dadas ao cidaddao chegam a
efetividade podem, mesmo nesse primeiro aspecto da analise, sofrerem
algumas variacdes. A consideracao de pertencimento é ponto de partida
para a admissibilidade do individuo no Estado como cidadao. Até aqui, ndo
ha diferencas entre os modelos apresentados, mesmo que brevemente, por
Aristoteles e pela histéria do Império Romano. No entanto, é importante
relembrar que em Aristdteles o pertencimento € essencial e os meios de
inclusdo dos ndo cidaddos sao extremamente restritos. O que se vé com a
historia do Império Romano, por outro lado, € uma espécie de pragmatismo
politico a fim de incluir aqueles que ndao estariam submetidos ao regime
legal romano. Se para os gregos, a lei é imperativa na determinagao da
cidadania e, ao mesmo tempo, sélida e com caracteristicas imutaveis, para
0S romanos se percebe que é possivel adequar ou modificar o conceito de
cidadania a fim de admitir que nao cidadaos possam vir a ser cobertos por
uma lei romana. O que se chama pragmatismo aqui é o fato de haver a
possibilidade de flexibilizagdo do conceito para a inclusdao. E, esse
pragmatismo seria politico. Em resumo, pode-se dizer que os romanos,
especialmente com os éditos de Caracala e Justiniano, de posse de
interesses politicos, alteram os que se encontram sob a jurisdicdo da lei
estatal, incluindo nao cidadaos nao por reconhecimento do direito desses a
terem direitos, mas por interesses politicos. Ndo ha, portanto, que se falar
em qualquer origem humanitaria, moral ou de reconhecimento nesses atos.

Liberdade e a definicao moderna de cidadania

O fato da ampliacdo das relagcdes entre povos, especialmente
marcadas pelo crescimento do comércio entre Estados é bastante claro para
a compreensao dos motivos que levam a se pensar em uma ampliacao do
conceito de cidadania também a partir de consideragdes morais. Isso ocorre
porgue se torna necessario que sejam pensados processos de inclusdo e de
reconhecimento de alguns direitos daqueles que nao pertencem ao Estado.
N3o apenas nos moldes como o anteriormente descrito no Império Romano,
onde o que houve foi uma ampliacao do conceito de cidadania, mas ndo um
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efetivo aumento do direito dos individuos, cidaddos ou nao, a terem
direitos. A ampliacao do conceito de cidadania a partir de consideracdes de
cunho moral passa, na historia da cidadania, a fazer parte fundamental e a
integrar as analises sobre a questao. Isso ndo significa dizer que houve uma
reducao do conceito a apenas o aspecto moral. Antes, hd um aumento da
compreensao do conceito, agora absorvendo preocupacdes para além de
condicoes especificamente legais.

Inicialmente, pode-se afirmar que na modernidade, com as atencdes
voltadas para o sujeito, as fronteiras ganham também uma nova ampliagao
conceitual. Além das fronteiras entre Estados, que até entdo determinavam
as condicoes de cidadania, agora surge a fronteira entre o espaco publico e
0 espaco privado. O sujeito, em sua individualidade, passa a fazer parte das
atencbes para a conceituacdo de cidadania. Essa ampliacdo sera
fundamental para a continuidade histérica do conceito e se estendera até a
contemporaneidade. Embora nao seja propriamente um aspecto moral,
levar em conta o individuo, tal como ocorre na modernidade, favorece o
surgimento da possibilidade de se pensar novas alternativas para a
determinacao do que venha a ser a cidadania.

Thomas Hobbes é um dos representantes das analises que oferecem
a possibilidade de que novos aspectos sejam considerados na concepcao da
cidadania. A partir do filésofo, portanto, serdao mostrados alguns dados
fundamentais que podem servir para esclarecer isso que levaria a uma
chamada “ampliagao moral do conceito de cidadania”. A apresentacao da
diferenciacao entre espaco interno e externo (foro interno e foro externo)
feita por Hobbes em Leviatad serve como ponto de partida para a verificacao
da novidade trazida a luz. Se o exercicio da liberdade de opinido é
fundamento para um Estado democratico, entdo compreender o modo como
isso se da efetivamente é um passo essencial para que se possa articular
um debate sobre a ideia de cidadania cosmopolita, transnacional ou além
das fronteiras. Hobbes indica compactuar com a ideia de que a participagao
do individuo em um Estado é fundamental para a existéncia da cidadania.
No entanto, o cidaddo ndo é apenas uma parte do Estado. Antes, € um
individuo, com desejos e anseios particulares, que se manifestam em um
ambito privado. Assim, se cabe a um Estado a obrigacdo de oferecer
protecdo aos seus cidaddos, cabe também a ele oferecer garantias aos
individuos em suas vidas privadas. E essas garantias incluem,
principalmente, o direito a liberdade de pensamento. Segundo Hobbes, a
liberdade é fundamental para a existéncia do &mbito do privado. No
entanto, lembra Hobbes que cabe ao cidaddao obediéncia ao soberano em
seu comportamento exterior, ou seja, a liberdade de pensamento é
garantida pelo Estado enquanto houver uma espécie de submissdao as
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ordens do soberano no espaco publico. Entdo, como conciliar essas
posicoes?

As analises apresentadas por Hobbes ao longo de suas obras deixa
clara a posicao de que a paz entre os individuos possui carater essencial e
fundamental. De acordo com Hobbes, se cada individuo se colocasse como
um juiz sobre o que pode ser considerado bem ou mal, a paz dificilmente
seria encontrada. Do mesmo modo, se houvesse uma critica publica aos
atos do soberano, a situacao de paz se encontraria deficitaria. Com isso,
Hobbes pode indicar que a paz implica obediéncia. No capitulo XXV, item 3,
do livro intitulado Os Elementos da Lei Natural e Politica, Hobbes afirma que
nenhuma lei humana pode obrigar a consciéncia de um homem, mas apenas
as suas acoes. Ha de se salientar que obediéncia nao significa adesao, isto
é, obedecer ndao necessariamente significa concordar com a ordem.
Justamente por isso se percebe que a leis civis se dirigem exclusivamente
ao comportamento exterior dos individuos, ou seja, obrigam apenas as
acdes, mas ndo a consciéncia. Portanto, cabe ao cidaddao o dever de
obedecer, independente de qual sejam suas opinides, desejos e
sentimentos sobre o assunto ou a ordem recebida. Por este motivo,
Rheinhart Koselleck diz que a concepcao hobbesiana de foro interno tem
por objetivo dissociar a liberdade de pensamento da liberdade de expressao
(KOSELLECK, 1979, p. 33). Na medida em que se reconhece como autor
das acOes do soberano, o cidaddo se encontra submetido a um principio
geral de obediéncia. Portanto, o cidaddao ndao pode, sem se contradizer,
recusar a obedecer as ordens do soberano. E esse é o fundamento da
concepgao de cidadania em Hobbes.

Para Hobbes o cidaddo € um individuo que se encontra dividido entre
uma logica de obediéncia civica e a reivindicagdao de um direito ao respeito
de sua consciéncia. Em Behemoth ou o Longo Parlamento, Hobbes diz que
“um Estado pode coagir a obediéncia, mas nao convencer de um erro nem
alterar o espirito daqueles que creem ter uma razdao melhor” (HOBBES,
2001, p. 105). Portanto, o Estado ndo é um “diretor de consciéncia”, e as
leis ndo procuram fazer dos homens sabios ou virtuosos, mas apenas
assegurar a estes uma ordem pacifica. Mais uma vez fica claro que ha uma
espécie de separacao entre o foro interno e o foro externo que é
fundamental para a conceituagao da cidadania. O cidaddo, que ao mesmo
tempo é o individuo, deve uma obediéncia que se mostra como basica para
a aceitacao dele como cidadao. O modo de apaziguar esse conflito levou
Hobbes a escrever, no Leviata, que a coacao que leva o individuo a agir
contra sua consciéncia “nao é uma agao propriamente sua, e sim do seu
soberano” (HOBBES, 2005, p. 288).
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Daqui surge uma questao essencial para se pensar outro importante
problema: a desobediéncia civil. Como pode o cidaddo aceitar adotar um
comportamento politico que seja diretamente contrario as suas conviccoes
mais profundas, morais? De acordo com Hobbes, mesmo se o Estado nos
ordena agdes contrarias as nossas convicgdes, devemos respeitar. Portanto,
nao seria um simples desacordo moral o causador da desobediéncia. Mas,
e se um dos ordenamentos do Estado obrigar aos individuos a rejeicao das
leis divinas? O primeiro ponto a ser notado é que tal conflito pde o individuo
em uma situacao um pouco diferente do embate entre individuo e cidadao,
isto &, entre foro interno e foro externo. No caso de uma ordem que obrigue
os individuos a agirem em contradicdo ou oposicdao aos ordenamentos
divinos, o conflito se encontra fundamentalmente entre o individuo
enquanto sujeito politico e enquanto cristdo. E apenas nessa condicdo é
possivel se pensar em atos de desobediéncia civil, isto &, apenas no
momento em que o individuo é obrigado a ir contra suas convicgdes sobre
o divino que se situa a possibilidade de desobediéncia para Hobbes. Assim,
Hobbes afasta qualquer possibilidade de contradicao no fato de o cidadao
respeitar e cumprir ordens que podem, no foro interno, serem contrarias a
suas convicgoes.

A distingao entre foro interno e foro externo, portanto, € um momento
de extrema importancia para o conceito de cidadania contemporaneo, uma
vez que é possivel se perceber que o individuo mantém uma relevancia
fundamental também enquanto cidaddo. Ndo ha um sufocar do individuo
em prol do cidaddo. A fim de dar conta de uma analise mais completa,
Hobbes consegue dividir o que esta unido. Individuo e cidaddo sdo o
mesmo. O fato do individuo, enquanto cidaddo, dever evitar expor
publicamente suas opinides, especialmente quando contrarias as leis e
regras do Estado, garante um modo de liberdade, a liberdade de
pensamento. Se ha limites para sua acao, é porque suas opinides poderiam
nao estar colaborando com o principio maximo da busca e manutengao da
paz. Em suma, a ideia da paz é norteadora para o cumprimento dos deveres
do cidadao. Entretanto, com Hobbes se inaugura a diferenciagdo entre
ambito publico e privado, fundamental para a ideia de democracia
contemporanea.

Conforme afirmado anteriormente, principios morais ndao sao
claramente expostos por Hobbes. No entanto, suas ideias sobre foro interno
e externo se mostram fundamentais nesse momento das andlises porque
essa diferenciacao parece indicar a necessidade de um olhar mais cuidadoso
sobre o individuo. Por enquanto, o individuo ainda é tratado como aquele
gue precisa cumprir as exigéncias legais de um Estado para ser considerado
cidaddo. Mas, a partir daqui ver-se-a como a inclusao comeca a ganhar
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forca nos debates sobre a cidadania. Com a posicao de Hobbes sobre a
liberdade trazida pelo foro interno, vé-se que surge a necessidade de se
pensar naqueles que nao dividem, mesmo que em pensamento e opinides,
todos os valores determinados como fundantes da cidadania. Esse aspecto
da liberdade sera primordial para a nogdao contemporanea de cidadania,
especialmente quando for abordada a possibilidade de comunicacdo entre
individuos de Estados distintos, como se estivessem formando um novo
espaco publico além de fronteiras.

Outro filésofo moderno que pode ser considerado essencial para a
proposta € Immanuel Kant. Sabe-se que um dos pontos fundamentais da
filosofia politica em Kant é a nocdo de contrato. De acordo com o exposto
pelo fildsofo, o contrato serve como base para a fundacao da sociedade.
Como consequéncia desse principio, tem-se que a cidadania mantém uma
relacdo de dependéncia com a ideia de contrato, uma vez que ela, a
cidadania, € parte constituinte da sociedade. Kant mostra que é por meio
do contrato que o homem alcanca a possibilidade de vir a ser cidadao.

O ato pelo qual um povo se constitui num Estado é o contrato
original. A se expressar rigorosamente, o contrato original é
somente a ideia desse ato, com referéncia ao qual
exclusivamente podemos pensar na legitimidade de um
Estado. De acordo com o contrato original, todos no seio de
um povo renunciam a sua liberdade externa para reassumi-la
imediatamente como membros de uma coisa publica, ou seja,
de um povo considerado como um Estado (universi) (KANT,
2003, p. 87).

E, se a liberdade puder ser considerada como a esséncia do individuo,
entdo, ao se tornar cidadao, o individuo déd a si mesmo sua propria
liberdade. Essa liberdade é também a liberdade juridica, que surge sob a
forma da vontade que da a si mesma sua prépria lei. Tal concepcao de
liberdade juridica é apresentada por Kant fundamentada em trés principios
a priori: liberdade, igualdade e independéncia.

O estado civil, considerado simplesmente como estado
juridico, se funda nos seguintes principios a priori: 1. A
liberdade de cada membro da sociedade, enquanto homem;
2. A igualdade deste com qualquer outro, enquanto sudito; 3.
A independéncia de cada membro de uma comunidade,
enquanto cidaddo. (KANT, 1986, p. 27).

Estes trés principios estabelecem a conexdo entre o Estado e o
individuo, ou seja, entre o homem e o cidadao. No entanto, é bom frisar
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que esse cidadao (Birger), tratado a partir de sua independéncia, é
justamente aquele membro da comunidade que pode, ao mesmo tempo,
ser visto como colegislador. Por outro lado, aqueles que se encontram sob
leis publicas ja existentes ndao sao considerados iguais no que se refere ao
direito de ditar essas leis, diz Kant em Teoria e Pratica. E, uma vez que nao
participam da elaboracdo das leis, mas ja se acham sob elas, devendo
obediéncia e oferecendo protecdo a elas, ndao se chamam cidaddos, mas
coprotegidos (Schutzgenosen). Em resumo, sera cidadao aquele que
também é, ao mesmo tempo, colegislador. Os demais, que se encontram
sob o ordenamento das leis mas nao participam como colegisladores, sao
nominados por Kant como coprotegidos.

De acordo com Kant, «todo direito depende de leis». Mas, diz ele que
uma lei publica, que determina para todos o que deve ser juridicamente
permitido ou proibido, é «o ato de uma vontade publica, da qual procede
todo direito e, portanto, ndao comete injustica contra ninguém» (KANT,
1986, p. 33). Assim, nenhuma vontade particular pode ser legisladora para
uma comunidade. E, conforme afirma Kant, essa lei fundamental, oriunda
da vontade geral (unidade) do povo se chamara contrato original (KANT,
1986, p. 34). E importante salientar que a questdo crucial dessa analise
reside naquilo que Kant chama de vontade publica (6ffentlichen Willens),
especialmente porque, no ambito do politico, onde reside a cidadania, sera
essa vontade a legisladora per si. E, se aqueles que sao chamados de
coprotegidos devem obediéncia as leis oriundas dessa vontade publica,
entdo se encontram, de alguma forma, submetidos a lei do Estado onde
vivem ou estdo no momento. Devem, portanto, obediéncia as regras
estabelecidas e enunciadas por essas leis.

Um outro ponto, e talvez o mais importante trazido a luz por Kant no
tocante ao que interessa sobre a possibilidade de se pensar em um conceito
de cidadania que dé conta da nogao do cidadao na contemporaneidade, diz
respeito a ideia de hospitalidade. Segundo o filédsofo:

Toda constituicdo juridica é, porém, no que concerne as
pessoas que estdo sob ela: 1. a constituicao segundo o direito
civil de Estado dos homens em um povo (ius civitatis), 2.
segundo o direito das gentes dos Estados em relagao uns com
os outros (ius gentium), 3. segundo o direito cosmopolita,
enquanto homens e Estados que estdo em relagao exterior de
influéncia mutua tém de ser considerados como cidadaos de
um Estado dos homens universal (ius cosmopoliticum) (KANT,
1989, p. 33).
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Apresentado como a terceira condicao para o estabelecimento da paz,
a ideia de um direito cosmopolita estabelece a necessidade de respeito ao
estrangeiro. A ideia de respeito inaugura, no dmbito das relacdes entre
individuos de Estados diferentes, a necessidade de instituicbes que
garantam tal situacdo. A partir do texto de Kant pode-se perceber, no
entanto, que havera um limite para a observancia desse direito. O direito
cosmopolita, ao mesmo tempo em que amplia o direito dos cidadaos no
mundo, estabelece um "carater restritivo: o direito cosmopolita limita-se ao
direito de hospitalidade, nao podendo ser mais que isso" (NOUR, 2004, p.
56). O limite do direito a hospitalidade parece indicar que essa restricao
impossibilitaria a garantia de um estrangeiro ser considerado como cidadao
do mundo. O carater dindmico das relagdes entre individuos de culturas e
povos diferentes obriga a uma espécie de legislacdo que, ao mesmo tempo,
consiga preservar e garantir o multiculturalismo e o pluralismo, e por outro,
exerca forca suficiente para proteger individuos em qualquer lugar onde
estejam.

E fundamental que se perceba que no texto de Kant o dever
incondicional de hospitalidade se dirige exclusivamente a relagdo entre
individuos, excluindo, nesse momento, o Estado. A solidariedade que surge
através desse dever incondicional é produzida a partir da relacdo entre
individuos, em especial, quando um deles se encontra em situacao de
ameaca em seu Pais. Nesse caso entdo, o estrangeiro deve ser acolhido e
receber a garantia de poder ficar no lugar onde esta e/ou onde julga estar
seguro. Decorre disso que, sobretudo com o afastamento do Estado nessa
situacdo, o individuo que recebe o refugiado pode enfrentar seu Estado caso
esse proponha a repatriacao do foragido, por exemplo. O que se d3, nessa
situacdo de asilo privado, é o surgimento de uma espécie de solidariedade
transnacional. A ideia de solidariedade se fundamenta em principio morais
de respeito e dignidade de todo ser humano, independentemente de sua
cidadania ou origem. Ora, como base dessas consideracdes, o principio de
igualdade é requerido. Se nao como cidadaos, membros de um ou de outro
Estado, mas enquanto seres humanos. Restaria, ainda, a pergunta se essa
igualdade requerida é suficiente para a determinacdo de um estatuto de
cidadania que ultrapasse os limites impostos pelas fronteiras.

Cidadania contemporanea: um novo cidadao?

Tipos de cidadania contemporanea, que alteram substancialmente a
caracteristica tradicional do conceito, podem e devem ser analisados e
discutidos. Se anteriormente se pensava em cidadania a partir de
consideragcdes que levam em conta, especialmente, a condicao de
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pertencimento a um Estado, limitado pelo conjunto de leis prdprias a cada
um desses Estados e aos limites de suas fronteiras fisicas, hoje é possivel
se pensar a cidadania desde outros diversos pontos de vista. Isso nao
significa afirmar que ndo mais se pensa em cidadania a partir da condicao
de pertencimento a um Estado, mas que novos aspectos se incorporam
necessariamente para o estabelecimento de um conceito mais sélido e que
dé conta da situacdo do individuo enquanto cidadado. A histdria mostra que
a cidadania se determina, a priori, por um conjunto de condicOes de
pertencimento. Tais condicdoes podem ser dadas de diversas formas, mas
sempre estao ligadas ao fato do cidadao possuir direitos e obrigacoes.
Assim, pode-se dizer que a condicdo de cidadania precisa ter garantias
legais. Esse ponto crucial para a determinagao do conceito de cidadania é
claramente trazido a luz por Aristételes, conforme visto anteriormente. Ser
cidadao é cumprir alguns requisitos de carater legal. Da mesma forma, o
Império Romano traz a ideia de pertencimento como essencial para a
determinacao daquele que venha a ser considerado cidaddao romano. O
aspecto legal é fortemente apresentado nesse momento, pois a relagao
entre a cidadania e o conjunto de leis € o ponto principal para a
compreensao de que a cidadania € um estar sob direitos partilhados entre
todos os membros do Estado.

O pensamento moderno, apresentado acima a partir de Hobbes e
Kant, indicam que acréscimos ao conceito podem ser percebidos ao longo
da historia da ideia de cidadania. Ao trazer Hobbes e a tematica do foro
interno e externo para o centro da discussao, abre-se a postulacao de que
a cidadania pudesse representar apenas um aspecto da vida do individuo,
ou seja, apenas haveria sentido em se falar de cidadania no espago publico.
Nessa situacao, a participacao na ideia de cidadania poderia ser vista como
parcial, isto &, a individualidade representada pela liberdade do foro interno
garantiria ao cidadao a possibilidade de discordar de aspectos que sao
especificos da cidadania. Nao ha mais a necessidade de uma integralizacdo
do sujeito no conceito. O pertencimento se daria a partir de um ponto de
vista externo, onde o cidadao se encontraria submetido e protegido, ao
mesmo tempo, pelo conjunto de leis que garantiriam a ele a condigcao de
cidadania. Por outro lado, no ambito interno, ndo seria problema haver
discordancia a alguma dessas leis, desde que nao fossem expostas no foro
externo. A importancia desse aspecto, mesmo que analisado rapidamente,
se da pelo fato de que a contemporaneidade continua a exigir concordancia
e participacdo na obediéncia as leis que determinam as condigdes de
cidadania. Mas, tal como adianta Hobbes, deve garantir também a liberdade
de pensamento. E agora, com uma ampliagao significativa, onde se admite
também a liberdade de expressdo. A liberdade de expressdo, de poder
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comunicar suas ideias, posicoes e objetivos, mesmo que contrarios as
regras estabelecidas pelo Estado, é garantia fundante da democracia
contemporanea. E, pode-se dizer que apenas em estados democraticos ha
condicdes para o aparecimento de um novo conceito de cidadania. Apenas
a democracia é capaz de possibilitar a ampliacdo do conceito para além das
fronteiras, pensando em um cidaddo cosmopolita, transnacional.

Outro importante legado trazido pelo pensamento moderno foi
apresentado acima através de Kant. Como visto, dois aspectos foram
salientados a fim de mostrar dados que serao fundamentais para uma
alteracao no conceito de cidadania. De um lado, a necessidade de
estabelecimento de uma analise segura sobre o estatuto juridico do
cidaddo. Se isso ja havia sido demonstrado desde os éditos romanos, agora
sao estabelecidos os limites legais para a admissibilidade do cidadao.
Paralelo a isso, Kant indica que ha de se pensar desde um ponto de vista
cosmopolita. Mesmo que recorrendo a um ponto de vista moral, quando
relaciona o direito de visita a uma acao de solidariedade, Kant admite um
valor interno ao conceito de cidadania. Nao apenas as condicdes legais sao
constitutivas do conceito, mas também as ideias morais de dignidade,
respeito e tolerancia entram em foco. Com isso esta aberta a possibilidade
de se pensar a cidadania a partir de diferentes pontos, isto &, cidadania
poderia ser analisada, por exemplo, através de aspectos politicos, sociais
ou econdmicos, merecendo cada um deles uma especial atengao. Falar de
cidadania ndo se resume mais na analise das condicdes juridicas do estatuto
de um individuo que se encontra sob leis e regras de um determinado
Estado, limitado por suas fronteiras. Falar de cidadania, hoje, é pensar no
conjunto de condicdes e situagbes que cercam os individuos no mundo.
Suas condicoes de igualdade, de liberdade, de acao, de livre escolha e de
exposicao de ideias e desejos. Pode-se dizer que a modernidade colaborou
significativamente para o surgimento de um novo cidadao, um cidadao que
nao mais esta limitado pelas fronteiras de seu pais, de um cidadao
cosmopolita e transnacional. O problema, a partir dessas consideragoes, é
indicar alguns principios que regeriam esse novo conceito e seus limites. E
isso sera esbocado, a seguir, através do aspecto da comunicacdo possivel
além das fronteiras, via uma rede mundial de comunicagao.

Pode-se postular que uma cidadania cosmopolita deveria ter a
condicdo de abranger de modo universal todos os individuos do mundo.
Portanto, mesmo o cidadao de um Estado ultra fechado, nacionalista, por
exemplo, poderia vir a ser dito um cidadao cosmopolita. Como? Através do
pertencimento a comunidades mais amplas, mais préximas da proposta
universalista de cidadania do mundo. Um individuo, membro de um Estado,
mesmo que fechado em suas fronteiras fisicas e com leis determinadas
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apenas para a manutencao de seu status quo pode acessar uma rede
mundial de comunicacdo. Essa rede transfere o carater de cidadania para o
mundo e amplia o conceito através de contatos, mesmo que dissonantes ou
discordantes. Se o interior de um Estado é também palco para o debate
entre distintos, entre posicdes que podem ser contraditorias e antagoOnicas,
a rede de comunicacao mundial nao é diferente disso. Portanto, fazer uma
critica negativa ao poder da rede de comunicacdo, como é bastante comum
atualmente, somente encontraria fundamento justificavel se fosse para
subsidiar um controle ou um estreitamente de sua amplidao, especialmente
porque atingiria, também e com igual forca, a liberdade e a igualdade dos
cidaddos do mundo. E dbvio que algumas condicdes bésicas para a
possibilidade de existéncia desse novo tipo de cidadania cosmopolita ou
transnacional devem existir. Refere-se aqui, inicialmente, a condicao mais
basica, ou seja, a liberdade de uso e acesso as redes de comunicacdo. Ora,
se um Estado limita ou impossibilita o acesso as redes, entdao a priori a
participacao em uma comunidade cosmopolita nao existe. A liberdade de
consciéncia, tal como a analisada por Hobbes, deve ser mantida e ampliada
pela liberdade de expressao. Nao basta apenas a liberdade para se pensar
diferente, é preciso a liberdade para se dizer diferente. E, se essa liberdade
nao puder ocorrer de igual forma no interior todos os Estados, como
efetivamente ocorre e por questdoes diversas, que entdao seja livre para
acontecer no espaco de uma rede mundial de comunicacao.

Mesmo que se pense em um esvaziamento do papel dos Estados
nesse novo processo de criagao de um conceito de cidadania global, a
importancia deles é fundamental. Sem que seja garantido o acesso irrestrito
a rede de comunicagdao mundial, qualquer pretensao de estabelecimento de
um cidaddao global nao passa de mera quimera. E essa garantia ainda
depende dos Estados. Nao é preciso ir longe para que sejam encontrados
exemplos de atos de censura que buscam impedir ou dificultar o acesso
irrestrito aos dados inseridos na rede mundial. Ndao ha espaco, nesse
momento, para se proceder a uma analise de questdes tais como as
interferéncias ligadas a noticias falsas ou a agdes e propostas criminais,
fundamental para a compreensao mais abrangente de um novo conceito de
cidadania. Ndo ha, também, como negar que problemas existem, mas a
intengdo primaria permanece a de postular a existéncia de um novo tipo de
cidadao, o cidaddo cosmopolita, transnacional, que se encontra além dos
limites das fronteiras. Apenas apods a consolidacao da possibilidade efetiva
de existéncia desse cidaddo é valida a explanacdo dos problemas que
podem vir a ocorrer, especialmente aqueles ligados a liberdade de
expressdao nas redes sociais e as interferéncias politicas, religiosas e
ideoldgicas nesta liberdade.

Ethic@, Floriandpolis, v. 19, n. 2, 153-172. Ago. 2020




PINHEIRO, C. Cosmopolitismo: cidadania além dos Estados

Anteriormente se viu que a proposta normativa de cosmopolitismo,
tal como a apresentada por Kant, poderia ser compreendida
contemporaneamente apenas como uma variante de moralizacao,
especialmente quando se apresenta como um dever de acolhimento
baseado no principio da solidariedade. Com isso, 0s pressupostos
tradicionais de pertencimento e limite subjazeriam a toda estrutura do
conceito. A ampliagao proposta aqui nao retira a importancia e as bases que
nortearam a conceitualizacdo até agora. Pelo contrario, mantém vivos os
pressupostos basicos. No entanto, ndo mais se fixa na situacao de um
mundo tal como o dos séculos passados. A ideia de uma cidadania
cosmopolita ultrapassa o carater normativo apresentado pela tradicao.
Mesmo quando se leva em consideracao a ideia da internacionalizacao,
baseada em pressupostos a partir do marxismo, a ampliacao do sentido do
termo pode ser vislumbrada e se mantém. Considerando que a
internacionalizagdo seria algo que ndao mais se encontra determinada pelo
dever ser, mas se acha no ambito da acao, da praxis revolucionaria, estaria
ela também em busca de uma aproximagao com aquilo que poderia vir a
ser um novo estatuto para a determinagao de uma cidadania cosmopolita.
Da mesma forma, aqui também permanece ativo o principio de um
reconhecimento do direito a ter direitos, especificamente quando se é
cidad3do. E é justamente esse o ponto fundamental desta analise.

A ideia de um novo conceito de cidadania acaba por ser, pelo menos
inicialmente, necessariamente cosmopolita. Por exemplo, se a ideia parte
da participagao do individuo em ambientes virtuais, entdo nao ha limite para
0 que se entende por cidadania. Obviamente ndao se esta mais a falar de
um conceito estritamente politico, dependente do Estado, mas de uma
condicao. A nova cidadania favorece o surgimento de obrigacdes de forma
universal no ambito estatal, isto €, a conhecimento de formas distintas de
participacdao acabam por levar o individuo, membro de um determinado
Estado, a desejar o mesmo para si. Ao se deparar com o outro, mesmo que
de maneira apenas virtual, o individuo reconhece nesse outro algo em
comum, ainda que seja a mera participagdo em grupos virtuais. Com isso,
as fronteiras sao derrubadas, os desejos e anseios podem ser confrontados
e, mesmo que ndo se trabalhe diretamente através do dialogo, a discussao
se faz.

No ambito de uma possivel cidadania virtual os principios fundantes
do conceito j@ ndo se encontram mais dados de forma clara e objetiva.
Entretanto, isso nao significa que deixam de existir. Apenas se encontram
encobertos e ndo necessitam mais de explicitacdo continua para aturarem.
O embate de ideias e posicdes conflitantes e opostas, por exemplo, pode
servir tanto para o descrédito de uma base comum de acordo para a
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coexisténcia, quanto para o fortalecimento da ideia de um contrato que
possibilite a liberdade. Alguns analistas podem entender que o desacordo
entre as partes, tipica das redes sociais, demonstraria a impossibilidade de
didlogo. Ja outros estudos podem compreender que a existéncia do
desacordo é justamente a liberdade de expressdao em sua mais forte
manifestacao. Ou seja, a ideia da apresentacao de posicoes distintas, via
redes sociais, presente na rede mundial de comunicagao, nao garante uma
Unica via de interpretacdo e analise. Da mesma forma, o que se compreende
como importante para a fundacdo de um novo conceito de cidadania € o
fato de que diferentes individuos, de diferentes paises e lugares podem
manter uma conversacao livre, independente das condicdoes de sua
cidadania. E, ndo apenas no contato se da o ponto crucial da questdao, mas
no fato de que cada individuo deseja e procura garantias para que sua
liberdade de acesso e de voz seja mantida. Essa manutencgao, apesar de
estar atrelada as leis de seu Estado, conforme ja indicado anteriormente,
ultrapassa o limite da fronteira. A liberdade da rede mundial de
comunicacdo € além-fronteiras. E, ao se pensar em um individuo que
encontra sua liberdade em um determinado espaco, e que, ao mesmo
tempo, deseja e luta para que esse espaco se mantenha livre e acessivel a
todos, esta, mesmo que indiretamente, participando de uma comunidade
global. Portanto, enquanto membro desta, pode vir a ser considerado
cidadao dessa comunidade.

Corroborando com a ideia de uma nova concepcao de cidadania,
Pierre Lévy afirma que o que caracteriza a midia digital do século XXI é
“uma possibilidade de expressao publica, de interconexao sem fronteiras e
de acesso a informagao sem precedente na histéria humana”. Acrescenta
ainda que,

Condicionado pela midia digital, o espaco publico do século
XXI é caracterizado, portanto, ndo sé por uma maior liberdade
de expressdo, mas também por uma nova oportunidade de
escolher as fontes de informagao, assim como por uma nova
liberdade de associacao no seio de comunidades, grafos de
relagdes pessoais ou conversas criativas que florescem na
Rede (LEVY, 2011, p. 43).

N3o é dificil perceber que o ponto de partida das analises de Pierre
Lévy é o espaco publico. E sabido que, nas sociedades democraticas
contemporaneas, o ambito do publico e do privado ganha especial atengao,
especialmente com Habermas. Se Hobbes tratava da questdao ainda de
modo inicial, com uma separagao mais simples entre foro interno e foro
externo, Habermas deixa clara a ideia de que o debate necessita do espaco
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publico para acontecer. Em Direito e Democracia Habermas define a esfera
publica como “uma rede adequada para a comunicacao de conteudos,
tomadas de posicao e opinides”. Diz também que no espacgo publico sao
filtrados e sintetizados “os fluxos comunicacionais” (Habermas, 1997, p.
92). E este o espaco onde a comunicacdo adquire um valor fundamental,
pois ele é o /dcus do livre debate, onde a participacdo nao se restringe a
“contatos de observacao mutua, mas que se alimenta da liberdade
comunicativa que uns concedem aos outros” (Habermas, 1997, p. 93). Eo
espaco de uma situacao de fala, compartilhado de maneira intersubjetiva,
aberto por meio das “relagdes interpessoais que nascem no momento em
gue os participantes tomam posicao perante os atos de fala dos outros”
(Habermas, 1997, p. 93).

Esse espaco de situacao de fala pode ser visto, contemporaneamente,
nos ambientes virtuais de comunicacao e nas redes sociais. A analogia aqui
descrita, relacionando o espaco de fala com a rede mundial de comunicagao
abre a possibilidade de se pensar no surgimento de um novo conceito de
cidadao, de um cidadao global. Habermas, quando trata da democracia
deliberativa, mostra que a cidadania pode ser compreendida como
consistindo na participacao dos individuos de uma determinada comunidade
nas decisdes relativas aos principios que servirdao de norteador de suas
acodes. Se a participacao nos debates e discussdes nas redes sociais for
compreendida como uma acao dentro do espaco de fala, entao os
participantes poderiam ser considerados cidadaos. Haveria, aqui, um ponto
comum de identificagcdo entre os participantes, uma vez que pertenceriam,
em algum grau, ao mesmo espago comum. Mesmo que fosse apresentada
como tese contraditdria o fato de que ndo ha efetivamente um debate, mas
apenas uma discussao, sem uma efetiva busca pelo consenso ou pela
verdade, a mera participacao do espaco livre proporcionado pela rede ja
seria suficiente para dar corpo a uma nova situacao dos participantes, aqui
imaginados como cidadaos do mundo.

Seriam muitos os detalhes a serem esclarecidos para que se pudesse
falar em um novo espaco publico. No entanto, o fato de existir um novo
campo de apresentacao de ideias, desejos e vontades, sejam eles politicos,
religiosos, culturais ou sociais, indica a possibilidade de que ndo ha mais
como se falar de um uUnico conceito de cidadania. Independente do fato de
podermos analisar a cidadania sob diferentes pontos de vista, como ja
indicado anteriormente, o surgimento de um espaco publico favorecido pela
comunicacdo virtual é real e efetivo. E esse espaco seria o campo de
atuacao de um cidaddo que ultrapassa os limites das fronteiras. Se ha de
se pensar em um cidadao cosmopolita ou transnacional, entdo o ambito da
rede mundial de comunicacdo se mostra como fundamental para sua
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compreensdo e definicdo. Obvia seria uma critica que apontasse para a
verificacdo de um chamado “conceito auténtico de cidadania”, uma vez que
esse ainda dependeria da seguranga provocada pelo ambito do direito no
interior de um Estado. Mas, mesmo essa severa critica, que mereceria um
novo capitulo de andlise para ser devidamente esclarecida, nao é suficiente
para a negacao da possibilidade de uma nova ideia do que venha a ser
cidadania contemporaneamente. Salvo o fato da dependéncia de leis que
possibilitem e garantam a liberdade de cada um para acessar e navegar
nesse mundo sem fronteiras, muito pouco se requer das estruturas estatais.
Esse cidaddo, que ndo mais se encontra limitado por fronteiras fisicas, surge
como determinante para as praticas politicas futuras. A cidadania além dos
limites das fronteiras proporciona variadas situagdes, desde a demanda por
uma organizagao mundial que |lhe permita e garanta a liberdade de acesso
e de espaco de fala, até propostas objetivas de interferéncia em situacoes
variadas ao longo do mundo.

As estruturas politicas tradicionais podem estar a encontrar, com o
surgimento dessa nova concepgao de cidadania, um desafio de gigantescas
proporcoes. Nao mais apenas o cidadao tradicional, aguele que se encontra
limitado pelas leis estatais, € influente ou tem voz na deliberagao politica.
DecisOes politicas podem sofrer forte influéncia da rede mundial de
comunicacdo, favorecendo o aparecimento de novos planos que terao
consequéncias diversas no interior dos Estados. Da mesma forma, as
relagdes internacionais passam a contar com uma espécie de vigilancia,
tanto daqueles que estao diretamente envolvidos nas questdes, quanto dos
gue podem livremente opinar sobre o comércio. Como dito anteriormente,
nao deve ser esquecido o fato de que as opinides e envolvimentos, via rede
mundial, nem sempre sao justificadas ou razoaveis. No entanto, ndao ha
como negar que provocam, cada vez mais, necessidades politicas
anteriormente descartadas. A cidadania além dos limites das fronteiras ja
existe e parece ter fincando suas estruturas no seio de todos os Estados
democraticos. O desafio, a partir disso, é verificar se ainda existirdo limites
além dos limites das fronteiras.
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