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O artigo considerado tem como objetivo principal discutir o uso da
histoéria da ciéncia no ensino, a partir da andlise de um exemplo histérico significati-
vo. Essa estratégia de realizar um estudo de caso especifico e explora-lo no ensino de
fisica tem sido utilizada com proveito em diversas situacdes. No geral, pode se dizer
que o artigo atinge seu objetivo, mas determinados pontos nele contidos, penso,
mereceriam ser aprimorados para que suas falhas ndo venham a encobrir seus
méritos. Passo a algumas das questdes que vejo como problemadticas, as primeiras
delas mais sérias e as seguintes de menor significado.

1. Na pagina 9, 1é-se: "Huygens alterou dois componentes centrais da
teoria de Galileu: as alegagdes de que o periodo variava com o comprimento € de que
o circulo era a curva tautdcrona".

A primeira afirmacao da frase, de que Galileu achava que o periodo do
péndulo depende do comprimento do fio, ¢ um erro histérico sério. Huygens, para
Matthews, teria sido o primeiro a concluir que o periodo varia com a raiz quadrada do
comprimento do péndulo. De fato, parece ter sido Huygens quem demonstrou, em
primeiro lugar, que a cicléide ¢ a curva tautdcrona, em contraposicdo a uma
afirmacao de Galileu (a segunda informagao que consta da frase mencionada acima).
Mas, atribuir a Galileu a alegagao de que o periodo do péndulo varia linearmente com
o comprimento ¢ uma enorme falha histérica, a menos que eu ndo tenha
compreendido bem o que o autor quis dizer. Ao fazer tal assertiva, ele deveria citar
em que lugar da obra consolidada de Galileu esta afirmacao pode ser encontrada.

Em As duas novas ciéncias, na Primeira Jornada (uso a traducao inglesa)
encontramos, na pagina 96, a seguinte colocagdo muito clara de Galileu: "As to the
times of vibration of bodies suspended by threads of different lengths, they bear to
each other the same proportion as the square roots of the lengths of the thread; or one
might say the lengths are to each other as the squares of the times; so that if one
wishes to make the vibration-time of one pendulum twice that of another, he must
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make its suspension four times as long." [pag. 96] [Dialogues Concerning Two New
Sciences, Galileo Galilei, trad. Henry Crew and Alfonso de Salvio, Dover, New York,
1954]

2. Uma segunda falha historica grave ocorre quando o autor do artigo
afirma, na pagina 18, ao se referir a introdu¢do do sistema métrico decimal na Franca,
que "o povo [francés] queria um sistema simples, racional, democratico e universal".
E fato que a introdugdo deste sistema pelo governo revolucionario foi uma medida
importante e que visava o estabelecimento de um sistema unificador e 'racional' que,
mesclando objetivos cientificos, técnicos, econdmicos e politicos, buscava também
arrebentar com a estrutura de controle dos potentados locais remanescentes do
feudalismo. Mas afirmar que a entidade genérica 'povo' queria isto € ir bem além do
que a historia parece mostrar. O processo foi muito mais complexo e interessante do
que a frase acima parece implicar.

Menciona ligeiramente o aspecto de resisténcia a introdug¢do do novo
sistema que foi grande também na Francga, por se tratar de uma profunda mudanga
cultural. Apds a adocao legal do sistema, muitas décadas se passaram antes que ele
fosse amplamente adotado; o artigo de Ken Alder (1994), mencionado por Matthews,
mostra isto muito bem. Tanto assim que, no inicio do século XIX, Laplace escrevia a
Chaptal, Ministro do Interior, para defender o sistema métrico; o uso das antigas
medidas ainda estava profundamente enraizado nos habitos populares. Em 1812, um
decreto restabeleceu oficialmente as medidas ditas 'usuais'; o que ndo passava de um
reconhecimento oficial de que o sistema métrico ndo havia ainda sido incorporado
amplamente. E isto num periodo de governo napolednico forte. Mas, como o sistema
métrico era o Unico ensinado nas escolas e utilizado na administra¢do publica, isto fez
com que seu uso progressivamente fosse aumentando. No entanto, somente a partir de
1840, portanto quase 50 anos depois da decisdo revoluciondria, os pesos € medidas do
sistema métrico decimal passaram a ser os Unicos reconhecidos na Franca. Em varios
outros paises, que adotaram o sistema métrico no século XIX, houve também reagdes
populares fortes, e as vezes violentas, como foi o caso do Império Otomano ou do
Brasil, na década de 1870.

Uma simples leitura de livros e artigos especializados, antigos ou
recentes, sobre a introducao do sistema decimal na Franga - por exemplo: Le systeme
métrique décimal, Ministére du Commerce et de L'Industrie, Gauthier-Villars, Paris,
1930; Les Origines du Systeme Métrique, A. Favre, PUF, Paris, 1931; ou mesmo o
artigo j4 mencionado de Ken Adler (1994) - mostraria a fragilidade da afirmacao feita
no artigo aqui considerado. Ao mencionar este ponto, chego a um terceiro ponto
fragil.
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3. Sdo inexistentes no artigo as referéncias a trabalhos importantes
escritos na Franca (onde a questdo, por motivos 6bvios, tem sido analisada desde o
século passado) sobre a historia do sistema métrico decimal. Parece que o autor
desconhece a literatura historica especializada, em especial a francesa, referente a
discussdo deste ponto. A Unica citagdo a um texto francés ocorre na nota xvi (pagina
22), entre as 37 do texto; ela esta assim escrita: "L'Epopé du Metre Historie Systeme
Decimel". Para uma frase de apenas 7 palavras existem 6 erros de francés! O correto
seria: "L'Epopée du metre - Histoire du systeme décimal." Isto, acho, ilustra bem o
que quero dizer com a desconsideragdo as fontes de estudo francesas. As referéncias
originais francesas, como os artigos de Richer, Picard, La Condamine, os relatorios
da Comissdo de Pesos e Medidas, o classico livro de Delambre, etc. (muitos dos quais
ja podem ser encontrados na Internet) também ndo estdo indicadas, sendo citadas no
maximo em segunda mdo. A meu ver, para um texto que pretende utilizar
convenientemente a historia da ciéncia, este aspecto ndo pode ser desconsiderado.

4. Embora ndo seja um ponto essencial do artigo, as informacdes sobre a
Comissdao de Pesos e Medidas, colocadas nas paginas 18 e 19, estio no minimo
incompletas, o que pode conduzir a interpretagdes factuais erroneas. Na pagina 18, o
autor afirma: "Uma das primeiras decisdes dos Estados Gerais foi orientar a
Académie no sentido de instituir uma Comissdo de Pesos e Medidas para recomendar
a reforma das medidas francesas. Esta comissdo foi devidamente instituida e incluia
Lavoisier, Coulombe (sic!), Delambre, Lagrange e Laplace." Nas paginas 18 e 19, o
autor se refere aos relatorios da Comissao feitos em 1790, 1791 e 1793. Deve ser
esclarecido que existiram, de fato, varias comissdes, com constitui¢des diferentes,
entre 1790 e 1796.

A primeira comissdo da Academia de Ciéncias para tratar do sistema de
pesos e medidas, criada em 1790, era constituida por: Borda, Lagrange, Tillet,
Lavoisier e Condorcet. A segunda, de 1791, por: Borda, Laplace, Lagrange,
Condorcet e Monge. Apos a aprovacao da idéia de um novo sistema pela Assembléia
Nacional, ainda em 1791, cinco comissdes foram criadas para trabalhar efetivamente
no projeto. Delas tomaram parte: Lavoisier, Laplace, Legendre, Coulomb, Halily,
Cassini, Méchain, Monge, Meusnier, Borda, Tillet, Brisson ¢ Vandermonde. Uma
comissao central foi instituida com: Borda, Condorcet, Lagrange e Lavoisier. Apos a
lei de 1° de outubro de 1793, ja no periodo da Convengéo, que estabelece a criagdo do
novo sistema de pesos e medidas, foi criada uma Comissdo temporaria constituida
pelos membros anteriores, com exce¢dao de Meusnier e Tillet (mortos) e Condorcet
(com prisdo decretada). Esta comissdo, que atua no periodo em que a Academia ja
havia sido fechada, sofreria, antes de ser suprimida em 1795, diversas reorganizagdes
ocasionadas pela exclusio de Borda, Lavoisier (preso em novembro de 1793),
Laplace, Coulomb, Brisson e Delambre. Com a lei de 7 de abril de 1795, criou-se, no
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lugar da Comissdo temporaria, uma Agéncia temporaria, que viria a ser fechada em
1796, com os trés membros: Legendre, Charles-Etienne Cocquebert e Francois
Gattey.

5. Outras falhas e omissOes historicas menores ocorrem, mas tomo o
cuidado de nao entrar em maiores detalhes, mesmo porque deve ser respeitado o
objetivo do artigo analisado, que ndo se pretende um texto de historia da ciéncia. Mas
pontos adicionais mereceriam ser revistos:

(1) o autor ndo deixa suficientemente claro, com exce¢do da meng¢do a
Christopher Wren, que a proposta de se utilizar o comprimento do péndulo de
segundos como um padrdo de comprimento surge entre varios autores, como Mouton
(1670), Picard e Roemer, mais ou menos no mesmo periodo. Como reconhecido por
Huygens, que também cita Mouton, parece que a primeira proposta neste sentido teria
surgido na Royal Society;

(1) a Huygens ¢ atribuida aquilo que "talvez tenha sido a primeira
descri¢do da abordagem hipotético-dedutiva da metodologia da ciéncia" [pag. 15]. No
entanto, tal afirmativa forte ndo vem acompanhada de argumentos ou analises que a
Jjustifiquem;

(111) grafias incorretas ocorrem em nomes ou palavras de origem francesa
como: Coulombe (Coulomb), Dunkrik (Dunkerque), Abbe Gabriel Mouton (abb¢
Gabriel Mouton).

Em resumo, penso que o meritorio proposito do autor de 'fornecer ao
professor estudos de casos acessiveis que podem ser utilizados em sala de aula para
ilustrar as dimensdes cultural, historica e filosofica da ciéncia' ficou prejudicado,
neste caso especifico, pelas falhas que o texto carrega. Por ter sido elaborado de
forma algo descuidada historicamente, possibilitou o surgimento dessas deficiéncias e
ndo ofereceu ao leitor (possivelmente um professor, que utilizaria este material em
seu trabalho) referéncias suficientemente amplas nem se constituiu em uma ajuda tao
eficaz para ilustrar as dimensdes pretendidas no processo de producdo da ciéncia.
Exibiu, por outro lado, os riscos de discutir um evento historico importante sem um
aprofundamento maior € com um perceptivel bias anglo-saxonico. Isto tudo sugere
um maior cuidado na investiga¢do e no respeito as fontes historicas, mesmo nao se
tratando de um texto especializado ou voltado para historiadores da ciéncia. Para que,
inclusive, ndo se propagem falhas historicas com a dimensdo daquela de atribuir a
Galileu uma expressao do tipo P a L para o comportamento do péndulo simples.
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