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1. Introducgao

A questdo da argumentagdo estd presente em diferentes
perspectivas do estudo sobre a linguagem. Podem-se assim observar
desde posi¢ées que a consideram como constitutiva, incontorné.‘)el, o
dizer sendo ele proprio ja e sempre argumentagéo, até posi¢ées menos
especificas, em que a argumentagédo € considerada-apenas ornamento
do dizer, tendo entdo um lugar mais penfenco, secundério, por assim
dizer. Mas em nenhum caso, nega-se o fato de que a argumentagio
tem seu lugar na linguagem.

. Neste texto, sem entrar na consideragdo da maior ou menor
importancia do fato de linguagem que é argumentar, visamos mostrar A
alguns aspectos que caracterizam o estatuto e o lugaf da argumentagéo
na Analise de Discurso a que nos filiamos. Isso implica em falar da
argumentagao, pensando se 0s su_]eltos, () pohtlco, a histoéria e a
ideologia. Enfim, o discurso.

2. Alguns pressupostos teérico-metodoldgicos
Ha duas nog¢des que estdo na base do mecanismo da

* Este texto, em sua primeira versao, foi publicado em um nimero especial da
revista Mots, em homenagem a Maurice Tournier.
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argumentacao e que desempenham um papel importante na articulagéo
da linguagem com a ideologia e o politico': 1. a nogéo de antecipagao,
sustentada pelo funcionamento das formagdes imaginarias (posigoes-
sujeito); 2. a nocdo de esquecimento ligada ao interdiscurso
(exterioridade discursiva).

Comecaremos pela explicitacdo do que é discurso - efeito de
sentidos entre locutores - € do que € o politico quando nos filiamos a
esta definigdo de discurso. A Andalise de Discurso trabalha a
textualizagdo do politico (J.J. Courtine, 1986) sendo que a apreensdo
dessa textualizagdo vem de uma andlise dos gestos de interpretagdo
inscritos na materialidade do texto. Na medida em que o politico é
constitutivo, a compreensdo, a propria leitura, em Analise de Discurso,
¢ politica. Em outras palavras, “a analise de discurso se confronta com
a necessidade de abrir conjuntamente a problematica do simbélico e
do politico” (M. Pécheux, 1982). Com efeito, a Analise de Discurso
(des)territorializa a nogédo de leitura pela nogdo de discurso enquanto
efeito de sentidos e abre caminho para uma critica disso que temos
chamado “ilusio de conteido”. Esta, como mostramos em nossas
analises (E.Orlandi, 1996 e 1996), produz a impresséo da trénsparénc’ia
da linguagem - o contetido seria extraido do que estaria atras da forma
lingiiistica, forma abstrata - ao mesmo tempo em que apaga a produgéo
discursiva do referente, elidindo a construgao imaginaria do efeito de
unidade, efeito literal, do sentido-um, ja 1a. Pelo trabalho da ideoldgia,
- o contetdo se substitui a forma material (E.Orlandi, 1995}, isto é, a
forma tomada na histéria (historicidade), corp(ojralidade do sentido,
lingtliistico-histérica. '

Expor o olhar leitor 4 opacidade do texto - finalidade da Analise
de Discurso (M. Pécheux, 1984) - é aceitar a inscri¢ao da lingua na

'O politico compreendido discursivamente significa que o sentido é sempre dividido,
sendo que esta divisdo tem uma diregéo que néo € indiferente as injungdes das
relagoes de forga que derivam da forma da sociedade na histéria.
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histéria para que haja sentido. E aceitar ao mesmo tempo que ha real
tanto da lingua quanto da histéria, sendo o sentido ja um gesto de
interpretacdo? e o sujeito a propria interpretagéo. :

Pela critica & nogéo de contetido, € a insisténcia sobre o fato de
que o sentido € produzido, restituimos a espessura semantica aos
‘objetos simbélicos.

Esta espessura é funcgdo do politico. Nao ha sentido que néo
tenha sido produzido em condigdes especificas, em uma relagao com a
exterioridade, com uma diregdo histérico-social que- se produz em.
relagbes imaginarias que derivam de um trabalho simbélico.

0 syjeito é um lugar de significagéo historicamente constituido,
ou seja, uma “posi¢ao”. Essas posi¢des, como sabemos, correspondem
mas nao equivalem a simples presenca fisica dos organismos humanos
(empiricismo) ou aos lugares objetivos da estrutura social (sociologismo).
Séo lugares “representados” no discurso, ‘isto &, estes lugares estao
presentes mas transformados nos processos discursivos. Ha nos
mecanismos ‘de toda sociedade regras de proje¢do que estabelecem
relagdes entre as situagdes (objetivamente definiveis) e as posigoes
(representacgées dessas situagoes) nos discursos (M. Péchieux, 1969).
S&o pois formagoes imaginarias - designando lugares que os locutores
se atribuem uns aos outros - que constituem as tais condigdes de
produgdo dos discursos (la(b), la(r) etc.). E preciso acrescentar que
este imaginario ndo é de natureza fenomenolégica mas discursiva: “nao
ha apreensdo perceptiva do referente, do outro e de si mesmo como
condigdes pre-discursivas do discurso, supomos que a percepedo é

2 A ideologia € aqui considerada a partir da materialidade discursiva (linguageira)
e de sua relagdo com a interpretagdo: ha injungao a interpretagao - face a qualquer
objeto simbédlico o sujeito é coagido a interpretar - € no trabalho de interpretagéo
o sentido de “x” aparece como sentido-la, como “contetido”, apagando o movimento
da interpretacéo, sendo que as determinagdes historica materiais aparecem coma
evidéncias empiricas.
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sempre atravessada pelo ja ouvido e o ja dito através dos quais se
constitui a substdncia’[nés diriamos a “matéria”] das formagdes
imaginarias” (M.Pécheux, idem).

Em outras palavras, as condi¢des de produgao constituidas
pelas formagdes imagindrias sdo atravessadas (determinadas mesmo)
pelo interdiscurso, exterioridade constitutiva, saber discursivo, néo
datado, ndo representavel. As circunstancias imediatas da enunciagéo
jé séo determinadas por esta exterioridade e elas funcionam de forma
desigual no discurso. A significancia do contexto é delimitada pelo ja-
dito que con-forma o conjunto da situagdo que intervem no dizer. £ sé

' 0 que conta para o sentido “x” (efeito de pre-construido) que faz parte
das condigdes de produgédo imediatas. Isto quer dizer que o trabalho do ‘
contexto n#o é nem direto nem automatico, o que desloca a forma como
a pragmatica considera o texto. Este ndo € nem empirico mas histdrico,
submetido pois as exigéncias da materialidade lingiiistico-discursiva e
a relagéo do simbélico ao imaginario. '

O sentido. ndo deve pois ser considerado como conteudo, a
lingua tem sua propria ordem mas s é relativamente auténoma, a
histéria nao se reduz ao contexto, € o sujeito nao é um feixe de intengdes,
nem é sua propria origem. Desse modo nédo ha acesso direto ao modo
como se constituem os senﬁdqs; néao ha acesso direto a exterioridade
constitutiva (ndo empirica mas histérica). .

E nesta perspéctiva que se deve considerar a antecipagao.

Todo sujeito (orador) experimenta o lugar do ouvinte a partir
de seu préprio lugar de orador, constituido pelo jogo das formagoes
imaginarias (a imagem que faz de x, de si mesmo, do outro}. Cada um
“sabe” prever onde seu ouvinte o espera. Esta antecipagdo do que o
outro vai pensar € constitutiva de todo discurso.

Ha, pois, antecipagdo das representagdes do receptor “sobre a

- qual se funda a estratégia do discurso” (M. Pécheux, 1969). Sobre esta

estratégia, sobre o mécanismo da antecipagéo repousa o funcionamento
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discursivo da argumentagédo. Argumentar é prever, tomado pelo jogo
de imagens. Que se trate de transformar o ouvinte ou de identificar-se
a ele, a antecipagéo joga a partir das diferentes instincias dos processos
discursivos tal como acabamos de enunciar.

3. Lingua, Sujeito, Histéria: as manhas da argumentacao

Em nossa perspectiva, a lingua é compreendida como ‘ordem
significante, capaz de equivoco, de falha, de deslizes.

O sistema significante é entdo considerado como investido de
sentidos, de uma espessura material, ou seja, a lingua é aqui forma
material, nao-abstrata.

O sujeito € um sujeito histérico, posigdo que se produz entre
outras, entre diferentes discursos em uma relagao regulada com a
meméria do dizer, trabalhada pelo esquecimento.

Consequentemente, a anélise ndo se reduz a uma questdo de
calculo (sentido l+contexto=sentido2) mas é concebida como
explicitagdo do funcionamento do discurso, trabalhando a relagdo da
lingua com a historicidade.

Para compreender o funcionamento discursivo é necessario
distinguir o plano da constztwcao (interdiscurso) do plano da formulagéio
(intradiscurso).

A exterioridade ndo tem a objetividade do “fora” da hnguagem
ela é aqui tomada tal como intervem na textualidade. Ela € exterioridade
discursiva e ndo éempirica. E o interdiscurso definido em sua
objetividade material contraditéria (M. Pécheux, 1988): algo fala sempre
antes, em outro lugar, independentemente, isto &€, sob o dominio
complexo da ideologia. Isto propicia ao sujeito sua realidade enquanto
sistema de evidéncias e de significagées experimentadas.

O discurso se constitue assim nessa instancia dos ja ditos ou
dos dizeres possiveis que é garantia da formualagdo do dizer. E este
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jogo entre formulagéo e constitui¢do que produz o efeito de exterioridade,
do sentido-1a. Paralelamente, esse jogo torna possivel a relagao entre o
real e a realidade, sendo o real fungdo das determinagdes histéricas
das condigdes materiais do discurso e a realidade a relagdo imaginaria
dos sujeitos com essas determinagoes tal como elas se apresentam no
discurso, em um processo de significacdo pelos dois esquecimentos: o
que produz no sujeito a impressdo de estar na origem do sentido e o
que produz a impressao da realidade do pensamento (coincidéncia entre
pensamento/linguagem/mundo).

Este efeito de objetividade nédo é tomado em conta pela maior
parte dos estudos da argumentagéo, o que faz com que eles reflitam
esse efeito ao invés de submeté-lo & andlise, a uma nova “escuta”. Esta
é em geral a posigdo dos pragmaticistas. A Anélise de Discurso de que
falo, tomando em conta esses efeitos, ndo permanece no nivel da
formula¢do mas tem como finalidade atingir a constituigdo dos sentidos,
atravessando os efeitos da ordem do ideolégico.

Em consequéncia, a argumentagio € vista pelo analista de
discurso a partir do processo historico-discursivo em que as posigdes
dos sujeitos sdo constituidas.

As intengdes - que derivam do nivel da formulagéo - ja foram
determinadas no nivel da constituicdo do discurso em>que as posigdes
do sujeito ja foram definidas por uma relagédo desigual e contraditéria
com o dizer. As inteng¢des sdo assim produtos de processos de
significagdo aos quais o sujeito ndo tem acesso direto. As filiagoes
ideologicas ja estdo definidas e o jogo da argumentagdo nido toca as
posigoes dos sujeitos, ao contrario, deriva desse jogo, o significa. Se a
argumentacdo é conduzida pelas intengdes do sujeito, este tem no
entanto sua posi¢do ja constituida e produz seus argumentos sob o
efeito da sua ilusédo subjetiva efetada pela vontade da verdade, pelas
evidéncias do sentido. Os préprios arguméntos séo produtos dos
discursos vigentes, historicamente determinados. Eles também derivam
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das relagdes entre discursos e tém um papel importante nas proje¢des
imaginarias do nivel da formulagdo, das antecipagoes.

4. Um Exemplo Atual: Os Discursos da Globalizagéao

Consideremos como exemplo da discursividade atual dos
discursos da globalizagéo, que tomarei aqui no singular: o discurso (a
formagéo discursiva} da globalizagao. "

E um discurso cuja posicdo-sujeito se situa nas rela¢des
politicas do capitalismo tais quais e se nutre, entre outros, do
“desaparecimento” da ex-Unido Soviética, produzindo efeitos de sentidos
que se sustentam no apagamento da distancia entre Governo, Estado
e Teoria Politica. Esse discurso procede por amélgama: tudo em um. E
um discurso cujo argumento principal, sabe-se, é econémico
(empresarial). Que os argumentos sejam. a bio-diversidade, a relacdo
norte-sul, etc pouco importa. Nao nos afastamgs nem um milimetro da
ordem discursiva do capitalismo.

Por outro lado, estes discursos estdo em alianga com o discurso
(cientifico) neo-positivista (beneficiando-se do prestigio atribuido a
cognicdo, a pragmatica, a nogdo de “mind” - espirito? cérebro? mente?
psique?) e com um instrumento potente, a informatica.> E por estas
construgdes do saber que se institucionaliza a ideologia do “global”
produzindo tecnologias e formas administrativas.

Quanto ao politico, esse jogo de significa¢des se apresenta sob
a forma de um discurso muito preciso, como se sabe, o discurso neo-
liberal. ‘

Do lado da linguagem, ‘tudo isto desemboca eém uma

3 Referimo-nos aqui ao modo como a informatica é significada no discruso da
globalizagdo. Sabemos, do ponto de vista discursivo, que a informatica pode ser
um instrumento heuristico importante que tem um enorme valor na relagio com
0s arquivos.
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racionalidade construida pela nog¢éo de novas tecnologias de linguagem
que acarreta uma nova distribuicdo do trabalho intelectual. Esta, no
entanto, tal como se apresenta no discurso da globalizagéo, ndo favorece
novos gestos de interpretagdo, derivas, deslizamentos de sentido.

A posigio do sujeito é a mesma, apesar do jogo da argumentagéio
na sua variedade porque se trata de diferentes elementos da formulagéo
mas que ndo mudam nada na posi¢do discursiva do sujeito em sua
relagao simboélica com a histérica. Nao ha deslocamentos no nivel da
constituicdo para que haja um novo sentido, uma outra posi¢édo do
sujeito. . ' v

Nao estamos propondo para se “recuperarem” sentidos,
voltarmos na histéria, “resgatarmos” identidades etc. O que estamos
dizendo € que a argumentacéo néo muda em nada a posi¢éo do sujeito.
Ela trabalho o dominio da organizagéo (empirico-formal) do dizer e néo
afeta sua ordem (lingtliistico-discursiva). Encontrar um outro “lugar”
nesse discurso, deslocéa-lo, produzir uma deriva, construir outros
sentidos seria atingir sua historicidade. Mas o global desconhece a
historia: ele joga no nivel da formulagao do politiéo € ndao em sua
constituigdo. A meu ver seria necessario fazer significar o que este
discurso silencia: a relagdo complexa entre universalizagdo e
historicizagdo em seu movimento continuo na busca de uma relagéo
regrada entre Unidade e Diversidade.lPorque o efeito mais importante
do discurso da globalizagdo é o de se substituir o universal e reduzir as
diferencgas (ao nivel da constituigao, da historicidade) a variedades locais
(do nivel da formulagio). Isto apaga o que é da ordem do juridico, da
forma do politico, e, consequentemente, aquilo que poderia provocar
uma “mexida” no sentido e no sujeito.

Enfim, nossa posi¢éo é a de que, quando se trata do politico é
necessério ir além da situagdo imediata, dos contetidos, da formulagéo.
A forma material do politico é diferente, por exemplo, nos diferentes
paises, porque a ‘discursividade (a materialidade textual, simbélica)
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difere, produzindo diferentes jogos imaginarios, nas diferentes linguas.
E isto é pratica ideoldgica, em outras palavras, resulta do trabalho da
ideologia, constitutiva da relagéo sujeito/sentido, que integra a relagio
imaginaria do homem com o simbélico. Retomando nossa distingao
entre real e realidade, podemos dizer que, na realidade argumentativa
de um discurso € preciso compreender o real do processo de significagio
em que ela se inscreve. A argumentacgio pode entdo ser um observatério
do politico, na medida mesma em que é parte da materialidade do
texto. Este jogo sobre o universal e o local, a produgéo do equivoco, o
apagamento das diferengas, na retérica da globalizagéo, pode ser um
bom lugar para o exercicio analitico de se dar visibilidade’ ao politico,
ao real dos sentidos.
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