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Adverténcia

Decidi assumir todos os riscos de uma abordagem interdisci-
plinar que a problemidtica envolve. Sou, como todos aqueles que
tiveram uma formagao académica, um especialista. Neste breve en-
saio me lancel por mares longinquos onde me defrontei com muitas
tempestades. Procurei o auxilio de outros especialistas que co-
nheciam melhor esses terrenos. O gue aprendi com eles nao foi
necessariamente o que eles guiseram me ensinar. Provavelmente
devo ter feito generalizag¢des ndo pertinentes. Quanto a isso ca-
be ao leitor a critica. Era mais facil ficar no meu prdprio ter-
ritério. Resolvi, apostar. Em toda aposta hd o risco e com ele,
a chance. E isso que a reflexao interdisciplinar coloca. Procu-
rei ser o mais rigoroso possivel na construgao de cada argumen-
to, nas suas relagoes:. Essa & uma exigéncia que devemos preser-
var. Estamos todos em busca de um novo paradigma e os conceitos
arraigados tém essa ambiguidade terrivel: foram eles que permi-
tiram avangar e sdo eles que nos limitam para superar os graves
problemas tedricos.e praticos, isto &, politicos com que nos de-
frontamos. No entanto, cada tese ou cada poesia € como um filho:
por mais que queiramos definir o seu destino, ele sempre acaba

por fazé-lo sozinho. Que seja feliz...

"Fuera lo que fuese lo que faltara en la perspectiva del
siglo XVIII no era la falta de fe en la presencia inmimente, el
rapido desarrollo y la profunda importancia de la maquina. La
fabricacion de reloges; la medicidn del tiempo; la - exploracién
del espacio; la regularidad mondstica; el orden burgués; los
artificios técnicos; las inhibiciones protestantes; las explo-
raciones midgicas; y finalmente el orden, la precisidn e la
claridad de las ciencias fisicas mismas; todas estas actividades
separadas, en si quiza inconsiderables, habian formado al fin
un conplejo social y una red ideoldgica, capaz de soportar al
fin el peso inmenso de la maquina y de ampliar mas aun sus

operaciones".

Lewis Mumford, in "Tecnica y Civilizacion" p.77.



I - A Crise da Razao

Vivemos um momento critico. E, portanto, um momento que
clama por lucidez, criatividade e imaginag¢ao. De todos os lados,
i direita e & esquerda, se proclama que vivemos uma crise seja
no plano econdmico, no plano juridico-politico, dos valores e
das normas, da arte e da cultura. A ciéncia, cada vez mais trans-
formada em forga produtiva, se vé num momento de repensar seus
fundamentos epistemoldgicos e metodoldgicos, enfim, sua relagado

com a filosofia.

Ha, indiscutivelmente, uma ideologia de crise. Nela as con-
tradigoes e conflitos do mundo moderno aparecem huma perspecti-—
va apocaliptica. E o fim do mundo. Para o pensamento conservador
a crise de valores que atinge a familia anuncia o caos e a de-
sordem. A autoridade nao consegue impor respeito e dal as crises
de governabilidade e com ela do Estado.

Paradoxalmente, nos meios que se pretendem criticos a razao
cientifica e técnica & acusada de suprimir a liberdade por sua
relagao intima com o poder. SABER E PODER. O irracionalismo ga~
nha terreno. Mas como nos ensina Rouanet (1987) "hd um ni@cleo de
verdade no novo irracionalismo: o conceito cldssico de razao de-
ve ser efetivamente revisto. Depois de Marx e Freud, nao podemos
mais aceitar a idéia de uma razao soberana, livre dos condicio-
namentos materiais e psigquicos. Depois de Weber nao hd como ig-~

norar a diferencga entre uma razao substantiva, capaz de pensar

fins e valores, e uma razao instrumental, cuja competéncia se
esgota no ajustamento de meios afins. Depois de Adorno, nao é
mais possivel escamotear o lado repressivo da razao, a .servigo

de uma astiicia imemorial, de um projeto de dominagdo da natureza
e sobre os homens. Depois de Foucault, nao & licito fechar os
olhos ao entrelagamento do saber e do poder. Precisamos de um
racionalismo novo, fundade numa nova razSo".1 £ preciso reco-
nhecer: a razao gue na perspectiva iluminista se pretendia eman-
cipadora ficou assimilada & dominagao quande o Estado que opri-
me e domina o faz e fala em nome dela. E compreensivel que rebe-
lar-se contra o Estado & rebelar-se contra a razao, a ciéncia e
a técnica. E nesse contexto que os cientistas se encontram. Po-
sigao incdmoda que, insisto, exige lucidez, criatividade e ima-

ginagéo. Ja Herbert Marcuse havia alertado aos jovens, como nos



lembra Rouanet, "mostrando-lhes que considerar racional a Gene-
ral Motors era fazer-lhe um cumprimento que ela ndo merecia, pa-
ra que eles comegassem a dar-se conta de que existe uma outra
razao que longe de opor-se a vida, permite combater as forgas que
verdadeiramente a asfixiam".2 Trata-se, portanto, de um chama-
mento & razao critica. O desenvolvimento da razdo ndo foi e nao
€ linear. Nem tampouco & imune ao desenvolvimento histdrico que
a inventa e institui. E contraditdria. B por isso que se exige
lucidez. Em nome da razao, a humanidade pode se libertar mas
quando se faz ideologia em nome dela, se oprime. E preciso ainda
distinguir com Habermas, seguindo de uma maneira prdpria e ori-
ginal as pegadas de Weber, entre a razdo instrumental em torno
da qual se desenvolve o controle da natureza - a técnica, por
exemplo - da razdo comunicativa que se desenvolve no plano das
normas e cujo terreno &€ a intersubjetividade. Confundir esses
dois planos, como tem sido feito, & uma das caracteristicas do
capitalismo tardio e do socialismo burocratico, onde tudo se
transforma em questao técnica. A intervengao estatal na vida co-
tidiana denunciada por Foucault e Habermas, entre outros, € uma
demonstragdao do carater cada dia mais autoritdrio das sociedades
contemporaneas. Os que fazem ciéncia, por desconhecerem essas
sutis imbricagdes histdricas com o poder, acabam por legitima-
lo. Agqueles que, mesmo se pretendendo criticos, nao percebem
essa historicidade, fazem um vinculo abstrato entre ciéncia e

poder, criticando irracionalmente a razao.

Este ensaio, & uma tentativa de pensar essa problematica em
torno de uma razao critica reconhecendo criticamente que "hd um
nicleo de verdade no novo irracionalismo" como nos indica Roua-

net.

II - Do Reducionismo @ Interdisciplinaridade

Nas duas Ultimas dé&cadas foram realizados inlmeros colo-
quicos, semindrios e congressos onde se discute a necessidade do
trabalho interdisciplinar. Sinal dos tempos. Percebe-se a neces-
sidade de repensar o paradigma da cientificidade. O isolamento
de cada cientista dentro de sua especialidade, cada vez mais se-

parado nao sd das demais regioes do saber (a expressaoc ndao & in-
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génua), mas també&m no interior de cada regiao levou a uma “con-
cepgac cadtica do todo". Na medida que a natureza foi dessacra-
lizada ela podia ser separada, dividida, esquartejada e disseca-
da em seus objetos especificos. Esse isolamento tem levado a que
descobertas feitas em um determinado campc do conhecimento que
poderiam esclarecer e revolucionar outras areas de conhecimen-
to ficam presas na alfandega dos diversos territdrios do conhe-
cimento. As reflexOes de von Neuman a respeito do autdmato, por
exemplo, permitem perceber as semelhangas e diferengas entre o
mundo fisico, o bioldgico e o antropossocial.3 Esta postura
isolacionista & incompativel com as novas descobertas da prdpria
ciéncia: o atomo deixou de ser aquela unidade indivisivel e ele-
mentar e virou sistema; o c6digo genético mergulhou na quimica;
os sistemas organicos vivem de neguentropia o que por si s& re-
vela uma relagdo com o segundo principioc da termodindmica; de-
pois da etologia as espécies nao podem mais ser compreendidas a
partir de um individuo dissecado anatomicamente em laboratdrio
e depois da ecologia sem compreender a relagdo entre os seres
vivos (a biocenose); a sociedade humana ndo pode ser compreendida a
partir do individuo. Onde parecia reinar a certeza absoluta, o que
levou até a se falar em ciéncias exatas, aparece o "principio de
incerteza" de Heisenberg. Edgar Morin percebeu com acuidade esse
problema. E ele quem nos diz: "Aquilo que parece uma regressao,
do ponto de vista de disjungao, da simplificagao, da redugao e
da certeza (a desordem termodindmica, a incerteza microfisica, o
carater aleatdrio das mutagdes genéticas) &, pelo contrdrio, in-
separdvel de uma progressao em terras desconhecidas. Mais funda-
mentalmente, a disjungdo e a simplificagdo ja estao mortas na
propria base da realidade fisica. A particula subatdmica sur-
giu, de modo irremedidvel, na confusao, na incerteza e na desor-
dem. Sejam quais forem os desenvolvimentos futuros da microflisi-
ca, ja nao voltaremos ao elemento simples, isolavel e inseca-
vel. E certo que a confusdo e a incerteza nao sio, nem serao,
considerados aqui como palavras dltimas do saber: sdo os sinais

precursores da complexidade",4 (0s grifos sao meus).

A interdisciplinaridade nao pode sey .erguer se se mantém
T

prisioneira de um pensamento herdado que a negou. Em outras pa-

lavras, nao se pode superar o paradigma atomistico-individualis-

ta nos mesmos marcos filos6ficos que o gerou. Conforme veremos
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na segunda parte deste ensaio, o cientista isolado foi produto e
produtor de um saber atomistico-individualista cujas raizes nao
sao cientificas mas histdricas e que hoje se mostra incompativel
com as novas descobertas feitas pela prbpria ciéncia.

Nao se trata, obviamente, de retomar o enciclopedismo mas
de buscar "articulagdes organizacionais entre esferas disjun-
tas",5 romper as fronteiras, os limites e as alfandegas entre
as diversas areas de conhecimento. Nem tampouco de cairmos em
reducionismos onde por exemplo, a complexidade especifica do mn-
do histdrico-antropossocial & compreendido pelas mesmas "leisg"
dos seres bioldgicos e fisicos. JA sabemos os efeitos do darwi-
nismo social. N@oc & essa a contribuig@o que as ciéncias fisicas
e bioldgicas podem trazer 3 compreensdo cientifica do homem. Por
outro lado' nao se pode continuar a pensar a histdria do homem

como se ele vivesse 3 parte de um mundo natural.

Nao se pode pensar que se trata de uma questao simplesmen-
te de metodologia ou de linguagem como faz crer a filosofia ana-
litica. A necessidade de gue a linguagem cientifica seja coe-
rentemente estruturada, o que pressupOe a ldgica, ndao nos deve ilu-
dir. Esta & uma exigéncia do método cientifico. No entanto, a
1ldgica & uma condigao necessidria porem nao suficiente para dar
conta da diversidade dos seres. A Teoria Geral dos Sistemas abriu
um campo imenso tanto como concepgao como também como linguagem.
Todavia, o Sistema atOmico, o sistema celular, o sistema solar
e o sistema social s8 tém em comum a palavra sistema. (o) modo
como as partes se articulam entre si constituindo o todo, ao mes-
mo tempo que o todo condiciona as partes & completamente dife-
rente no atomo, na célula, no nosso sistema planetdrio ou nas
diversas sociedade.6 A informdtica com suas nogdes de cddigo e
programa, por exemplo, vai buscar na teoria da comunicagao a sua
inspiragao. Em suma, existem categorias gerais que sao essen-
ciais ao processo de conhecimento, todavia, jd nos advertia Ba-
chelard, que o método ndo pode se desenvolver & parte do objeto.
A ciéncia se move do conhecido para ¢ desconhecido, tentando
revelar as regularidades, as leis, os processos que se acham por
trds das aparéncias. Para os gregos, método significava caminho
a ser sequido. Qual o caminho, o método, que nos conduz ao des-—

conhecido? Eis o paradoxo. Nesse sentido ndao pode haver um mé-
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todo universal e, conseqllentemente, uma linguagem universal ‘que
cubra todo e qualquer ente que colocamos sob observagao cienti-
fica. A relagao entre o particular e o universal continua um
desafio e portanto, aberto.

III - Os Limites Diante da Questao Pratica, Isto &, Politica

Num contexto em que se procura debater a guestao do meio
ambiente & preciso que tomemos muito cuidado pois que envolve
miltiplos aspectos: "do ético ao tecnoldgico, do econdmico e po-
litico ao cultural". E gquando se trata da quest@o do meio-ambi-
ente & comum se propughar por um uso racional dos recursos. E
aqui & preciso ficar atento para os miltiplos aspectos que a pa-
lavra racional invoca. A razac técnica-cientifica ndo & a razao
no seu todo. Uma das conquistas da modernidade & que nao sd a
nossa relagao com a natureza deve ser regida de modo racional,
mas também as relagGes entre os homens sO que, como nos  adverte
Habermas,7 neste campo a razao €& mediatizada simbolicamente nu-
ma relagao intersubjetiva onde entram normas, valores e objeti-
vos histdrico-culturalmente constituidos e constituintes. Neste
campo a razao instrumental té&cnico-cientifica tem os seus limi-
tes por tratar-se de um campo.pratico (no sentido Kantiano) e
nao técnico. E o campo do conflito, do consenso, da luta, enfim,
da politica. "A razdo cientifica s6 & critica com relagao ao mun-
do objetivo das coisas e ndo com relagdo ao mundo social das
normas".8 O fato desses campos serem confundidos tem levado que
as normas e os valores fiquem suprimidos em nome da razao ins-
trumental, técnica. AI se encontra uma das razoes do crescente
autoritarismo tecnocritico das sociedades contemporé@neas. Confu-
sao que, diga-se de passagem, se encontra também entre os cien-
tistas e técnicos que nao percebem gque o agir humano se di  me-
diatizado simbolicamente numa relagdo intersubjetiva onde mui-
tas vezes 0s interesses especificos de um grupo, segmento ou
classe social se faz sentir, inclusive, langéndo mao de argumen-—
tos técnico-cientificos para justificar seus fins de dominagéd.

Voltaremos a esse tema mais adiante.

A0 mesmo tempo a questao ambiental coloca a. necessidade de

uma maior reflexao sobre o seu lugar no campo do conhecimento.
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E al vemos que n3o & fortuito gué em torno dela tem sido chama-

dos diversos coléquios, encontros e semindrios interdisciplina-

res. Isto porque a questao ambiental n3o pode ser reduzida ao

campo especifico das ciéncias da natureza ou das ciéncias _huma-

nas. Ela convoca diversos campos do saber a depor. A questao am-

biental na verdade diz respeito ao modo como a sociedade se re-

laciona com a natureza. Nela estdo implicadas as relagles so-

ciais e as complexas relagdes entre o mundo fisico-quimico e or-

ganico. Nenhuma area de conhecimento especifico tem competéncia

para decidir sobre ela, embora muitos tenham o que dizer. A nao

ser que se acredite que cabe aos cientistas e técnicos decidir

sobre o devir da saciedade. Por esse caminho a senda estd aber-

ta em diregao ao totalitarismo se se entende o conhecimento téc-

nico-cientifico como o racional absoluto: se alguém discorda des-

sa racionalidade & tido como irracional e por al se produz sim-

bolicamente e politicamente o louco. A questao ambiental & as<!
sim mais que um campo interdisciplinar pois nela se entrecruzam
o conhecimento té&cnico-cientifico, o de normas e valores e es-

tético-cultural regidos por ;azaes diferenciadas, porém nao di-

cotomicas. Ela requer um campo de comunicagao inter-subjeti&g
nao viciado e ndo manipuldvel para se fazer de modo efetivamen-

te racional. Ela requer também, ou fundamentalmente, democracia.

O que a questdo ambiental coloca para a reflexdao s3o os limites

que a natureza apresenta num contexto sdcio-histdrico determi-

nado, o que pressupoe um determinado estagio de conhecimentoi
técnico. Em cada situagdo vdrios usos da natureza sio possiveigf
mas nao qualquer usoc. Cabe 3 sociedade decidir com conhecimento

de causa. O livre acesso i informagao se torna uma questdo cen-

tral.

Deste modo vemo-nos langados no terreno da POLIS, termo
que originariamente designava o limite fisico - o muro -~ gque se-
parava a cidade do estrangeiro para os gregos. Limite e frontei-

ra termos que nos conclamam 3 politica e & filosofia. Terrenos
pouco familiares a quem se acostumou a um conceito de verdade
absoluta porgue derivada do conhecimento racional cientifico.

Qual o uso correto ou incorreto? O certo e o errado? O verdadei-

ro e falso? Foi em torno de questoes bem concretas como essas
que emergiu o logos grego, a idéia de um conhecimento racio-
nal, a filosofia. Nesse contexto se redefine a relagao com a
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natureza, com o espago, com o tempo, dos homens entre si.

Que conceito de natureza temos trabalhado? Eis uma questao
fundamental para quem gsta preocupado com a gquest3ao ambiental.
De que modo as novas descobertas cientificas abrem novas pers-

pectivas de conhecimento? E a isso que vamos nos dedicar agora.

IV - Sobre o Conceito de Natureza

E Deus disse: "Eis que vos dei todas as ervas que
dao semente sobre a terra, e todas as arvores que
encerram em si mesmas a semente do seu género para
que vos sirvam de alimento, e a todos os animais
da terra e a todas as aves do céu e a tudo que se
move sobre a terra e em que hia alma vivente, para
que tenham o.qgue comer”.

Genesis - 1,29

A. Cultura Versus Natureza

A concepgao de natureza gque se tornou hegemdnica no mundo
ocidental se define por oposicac a de homem, de cultura edehis-
toria. Natureza e cultura se excluem. Embora possamos dizer que
ja no Genesis o homem & um ser que nao estd na natureza e que na
cosmologia grega, particularmente com Aristdteles, a natureza
aparece como algo objetivo,10 €& com Descartes que teremos a
formulagao que vai se constituir em verdadeiro paradigma da mo-
dernidade. Diz ele na sexta parte do Discurso do Método:

"Pois elas me fizeram ver que & possivel chegar a
conhecimentos que sejam muito Uteis a vida, e que,
em vez dessa filosofia especulativa que se ensina
nas escolas, se pode encontrar numa outra pratica,
pela qual, conhecendo a forga e as agoes do fogo,
da agua, do ar, dos astros, dos céus e de todos os
outros corpos que nos cercam, tao distintamente co-
mo conhecemos os diversos misteres de nossos arti-
ficios, poderiamos emprega-los da mesma maneira em
todos os usos para os quais sao préprios, e assim

nos tornar como que Senhores e possuidores da natu-
reza".1ll (os grifos sao meus)

Dois aspectos da filosofia cartesiana aqui expressos vao
marcar a modernidade: 19) O cardter pragmidtico que o conhecimen-

to adquire - "conhecimento que sejam muito Gteis & vida (...)



em vez dessa filosofia especulativa que se ensina nas escolas" -
coloca a natureza como um recurso que, COmMO nos ensina o Aurélio,
€ um meio para se atingir um fim e; 29) o Antropocentrismo, isto
€, 0 homem passa a ser o centro do universo, o sujeito, em oposi-
¢ao ao objeto, a natureza. O homem de posse do método cientifi-
co, pode penetrar os mistérios da natureza e assim tornar-se TO-
DO-PODEROSO - “Senhores e Possuidores da Natureza". O poder des-

ce dos céus a terra.

Descartes ao mesmo tempo se apropria e supera a filosofia
medieval. Lewis Munford em seu excelente “"Técnica e Civiliza-
¢ao" se apercebeu dessa caracteristica do pensamento de Descar-
tes pois "descragadamente peréistiu o habito medieval de sepa-
rar a alma do homem da vida do mundo material ainda que houvesse

sido debilitada a teologia que o apoiava".12

£ a separagao Su-
jeito-Homem e Natureza - Objeto - e note-se, de passagem, que o
ser-sujeito & tomado na acepgao positiva, superior. Transforma-
se a diferenga HOMEM-NATUREZA em hierarquia Sdperior—Inferior. o
fato de a palavra sujeito indicar um outro sentido, que seria
negativo, - estar sujeito a alguém ou alguma coisa - nao & toma-
«do na devida conta. A Natureza, deste modo, & dessacralizada e
o qﬁe € uma diferenga importante em relagao ao pensamento miti-
co, para alguns "pré-18gico" contra Levi-Strauss.’? Mas para que
percebamos as diferencas e semelhangas entre o pensamento moder-
no que se instaura com Descartes, Newton, Bacon, Leibniz e Ga-
lileu, por exemplo - convoquemos o depoimento de Emile Male: "Na
Idade Média a idéia de uma coisa forjada por alguém para si mes-
mo sempre foi mais real que a coisa real mesma, e vemos porque
aqueles séculos misticos nao tinham o conceito do que os homens
chamam hoje ciéncia. O estudo das coisas por si mesmas nao tinha
significado para o pensador. O trabalho do estudioso da nature-
za era descobrir a verdade eterna que Deus queria que cada coi-

14
sa expressasse".

O desprezo pelas coisas materiais, mundanas,
comega a partir dos séculos XVI-XVII, a ganhar um sentido posi-
tivo na medida que "se pode encontrar uma outra pratica onde po-
deriamos emprega-los da mesma maneira em todos os usos para os
quais sao prdprios". O sentido pragmdtico-utilitarista do Renas-
cimento nao pode ser visto desvinculado do mercantilismo e da

Revolugao Agricola com novos sistemas de plantio que comegam a
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se desenvolver firmemente a partir dessa época. As nogoes abs-
tratas de espago e tempo também ja vinham sendo forjadas desde
a Idade Média - o reldgio & a primeira verdadeira miquina e &
uma maguina do tempo que nao depende dos dias e noites astrond-
micas que, sabemos, & varidvel dependendo da longitude e das
estagoes do ano. O dinheiro & a mais abstrata das mercadorias,
a Ginica que nao tem outro uso a nao ser o de servir como meio
de troca. O dinheiro - eqguivalente geral de todas as mercadorias
- s& se distingue pela quantidade e esta ndo tem limites. Dali a
se dizer que "as leis da natureza estao escritas em linguagem ma-
tematica" conforme Galileu, retomando o Pitdgoras do "Tudo & ni-~
mero”, a distdncia era pequena. Como estamos vendo abre-se um
campo ilimitado para o homem no contexto do Renascimento. O ho-
mem pode mesmo ser "senhor e possuidor" da natureza. Mais um ou-
tro sentido ainda vai ser dado ao conceito de natureza a partir
dos séculos XVI-XVII relacionado aos relatos de viajantes a res-
peito dos "povos primitivos". Esses povos n3o sdo compreendidos
na sua especificidade mas sdo vistos como que estando em esta-
gios "atrasados" da evolugdo no processo civilizatdrio. ‘Nesse
sentido nao sao outro-povo, mas na visao eurocéntrica, estao ‘em
estdgio técnico-culturais que a Europa ja teria ultrapassado.
E como se a Histdria da Europa civilizada visse o mundo como um
museu em que cada pdvo—regiéo fosse um quadro ao seu prdprio pro-
cesso de desenvolvimento. Esses povos sdo vistos entao como sel-

vagem, isto &, da selva, portanto, da natureza ou entdo como
barbaros que na designagao latina significava originariamente
"canto desarticulado das aves", portanto, animal, natureza. Do

mesmo modo que no nosso cotidiano chamamos de burro aquele que
nao entende o que se diz ou ensina; de cachorro ao mau-carater;
de cavalo aguele que nao & "bem educado" e os exemplo poderiam
ser multiplicados i sociedade. Selvagem, barbaros, cachorro,bur-
ro e cavalo s3o todos seres da natureza e se opdem i cultura, a
civilizagao.

Novamente a diferenga se transforma em-hierarquia atraves
do evolucionismo linear. Infelizmente sabemos, as conseqgifiéncias
ndo foram simplesmente filosdficas, mas também praticas, nature-
za e povo sao degradados em nome de uma cultura superior. Eco-
cidio e etnocidio caminham juntos. Os chamados povos primitivos

estao mais préximos da natureza e vivem em "promiscuidade se~-
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xual", pelo menos até Levi-Strauss que, comoc veremos adiante,
embora desmistifique essa concepg¢ao, continua pensando natureza
e cultura como conceitos excludentes.

A natureza & uma reserva imaginiria que deve ser retida,
por cada um como estado em que se deve evitar cair. O Estado,
a lei e a ordem sao instituigdes, portanto, necessadrias a fim de
que n3o retrocedamos A natureza, i barbarie. £ o lugar da "lei
da selva",da "luta de todos contra todos" como proclamava Hobbes,
justificando, assim, o Estado. As sociedades primitivas sdo in-
terpretadas como naturais porque nao tém Estado, nd3o tém escri-
ta, nao tem classes sociais. Assim se diz o que elas ndo tém e

15

nao o gque elas sao. S3o julgadas por um modelo "exterior" a
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elas e, como "Narciso acha feio o que nao & espelho", sao des-—

caracterizadas.

Uma outra visao, inaugurada modernamente por Rousseau, & a
do "bom selvagem" e que vé a natureza como lugar da harmonia,
da bondade, da sensibilidade e da espontaneidade. A natureza aqui
ndo & coisa, objeto. Sabemos o quanto esta visdo romantica esta
presente entre aqueles que se preocupam com a gquestao ambiental.
"0s homens estdo destruindo a natureza", dizem. Se observarmos
bem, a cultura e a natureza continuam como conceitos excluden-
tes, invertendo-se os polos: ali onde Descartes via objeto e
Hobbes a "lei da Selva", os romdnticos véem harmonia e beleza.
No primeiro paso, a natureza deveria ser suprimida pela cultura
ou pelo Estado e, no segundo caso, & a cultura e o homem gue
devem sef suprimidos pela natureza. O paradigma ocidental - Na-
tureza versus cultura - & mantido. Estd salvo. Nao se consegue

: : e 17 g
conviver com a diferenga. E preciso suprimi-la. Todavia, ape-

sar da sua crescente influéncia, n3o & o pensamento romantico
que & hegemdnico. Todos aqueles seres que sao culturalmente
vistos como prdéximo da natureza sao discriminados, no sentido

da dominag@o. A mulher sensivel e nao racional, a crianga "pré-
ldgica" e que ainda nao atingiu o pensamento abstrato,18 o ope-
rario e o camponés porque trabalham com as maos e nao com o in-
telecto (o filésofo & a liberdade e o escravo, a necessidade na
Grécia cléssica).19 Em torno do conceito de natureza se tece
toda uma gama de relagoes sociais. Na caracterizagdo do que seja

natureza a sociedade ocidental define, por contraste, a cultura.

18



B. O Paradigma Atomistico-Individualista

A medida que as relagdes mercantis e o capitalismo vdoc se
afirmando vemos a dissoluc¢dao das antigas comunidades, para de-
sespero dos rom@nticos. O paradigma holista encontrava ail seu verda-
deiro ancoradouro. No entanto, & proporgao que oOs Servos vao sen-
do expulsos da terra e se dirigem as cidades, nasce o individuo
como referéncia. Cada um, agora livre da dominagéo feudal, deve
buscar os seus proprios interesses no "jogo livre do mercado".
Ao mesmo tempo o desenvolvimento da indastria aprofunda a divi-

sao do trabalho20

e fendmenos que tinham uma evolugao paralela
se articulam: se Descartes havia sugerido que "conhecendo a for-
¢a e as agoes do fogo, da dgua, do ar, dos astros, dos ceus e
de todos o0s outros corpos que nos cercam (...) poderiamos empre-
gid-los da mesma maneira em todos os usos para Os quais sao proé-
prios" a divisd3o do trabalho, particularmente, no 4ltimo quarto
século XIX, vai ensejar um aprofundamento da divisao do trabalho
cientifico. Cada regiao do saber vai ganhar autonomia com varias
subdivisdes no interior de cada uma. No interior de cada segmen-
to do saber o individualismo vai servir de paradigma. Serge M8sco-
vici compreendeu bem essa dimensdo: "Assim o nascimento do indi-
vidualismo, com a individualizagéo dos atos, dos interesses e
das relagbes humanas, deu vigoroso impulso a oposigao socieda-
de e natureza. Tudo agora & moldado seqgundo esse padrao: atomo
permanente indivisivel ou monada sem portas nem janelas, orga=-
nismo lutando pela sobrevivéncia - o mais forte ha de vencer! -
animal agregado a uma horda, comprador ou vendedor no mercado,
sabio isolado as voltas com os enigmas do universo. Em fisica,em
biologia, em economia, em filosofia, em toda parte o individuo &
a unidade de referéncia. Expressao acabada da esséncia das coi-
sas e do homem, encarna a natureza humana e atesta seu estado
originario. Em comparagao, a sociedade sd poderia ser um estado
antagonista, uma associagao derivada de vontades diversas e de
moléculas independentes submetidas a pressoes. Deduzidos esses
antagonismos, o principio das instituigOes e das leis politicas

que hoje nos dirigem tém nele o seu firme alicerce".21

"Como cada ser humano & movido pelas paixCes e emogbes e nao
~ 22 : ; 5 :
pela razao"®™, outra dicotomia do pensamento dominante ocidental,

era necessario uma ordem natural para as coisas. Como a natureza
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era regida por leis universais, como as ciéncilas naturais de-

monstravam com sua linguagem légico—matemética,23 a lei e a
ordem que nelas se inspirassem seriam justas porque nao deriva-
riam da paixao e da emogdo. Sdo leis naturais. Gobineau,24 e

Ratzel?3 3o expressao dessa perspectiva. Mais uma vez  trans-
gride-se o campo do conhecimento racional cientifico e em nome
dele se propoe normas e valores. O nazi-facismo & uma variante
dessa crenca que, diga-se de passagem, nao tem nada de cientifi-

ca pois extrapola o seu campo de competéncia.

Nao devemos esquecer que a partir do séc. XVII e, sobretu-
do, XIX a separagao do homem da natureza nao & 6 ‘uma questao
filoséfica. Com o cercamento dos campos na Inglaterra, e por to-
do o lado onde o capitalismo se expandia, a urbanizagéo se tor-
nava o padrdo de organizagdao do espago sbcio-geogrdfico. E pre-
ciso ler Foucault em "Vigiar e Punir", sobretudo para se enten-
der que os expulsos do campo nao foram espontaneamente procurar
emprego nas fabricas. Acostumados a viver ao sabor dos tempos
biolégicos-astrondmicos - dia/noite - estagdes do ano - os recém-
chegados d cidade nao vao se acostumar facilmente ao novo "oikos".
O tempo agora & continuo, linear - faga chuva ou faga sol, faga
frio ou calor - a rotina € a do mesmo: o0 reldgio esta sempre com

a mesma batida.27

Quem nao obedece & norma... Mais uma vez
aparece a dicotomia natureza versus cultura através do par cida-
de-campo. Na cidade, a civilizagao, as relagdes despersonaliza-
das, mediadas pelo interesse. No campo, a natureza, a comunidade.
A migragac semanal das citadinos (obviamente nem todos) para as
praias e serras & a expressao dessa busca de um outro tempo, li-
vre, sem hora para acordar, almogar, lanchar, jantar, doqmir. A
especulagao imobilidria e a indastria hoteleira "sabem" suprir

essas necessidades, mercantilizando-as.

No plano do conhecimento a busca da afirmagao da superio-
ridade do homem, da sua especificidade vai se constituir numa
verdadeira sindrome. "O homem & um ser social", "o que separa o

homem da natureza & a linguagem", "o que distingue os homens é

o fato de eles fabricarem instrumentos", "o tabu do incesto ¢ o
gue separa a cultura da natureza", "o homem & um animal peliti-
co". Todas essas formulagoes implicaram em descobertas que, in-

discutivelmente, abriram novas perspectivas para o conhecimento
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e a vida. Ao mesmo tempo, nota-se em todas elas a preocupagao que
homem-cultura nao & natureza.

Por outro lado temos as "leis da natureza" que se desenvol-
vem independente da vontade e das paixoes humanas. A natureza-
objeto pode entao, ser tratada objetivamente. A separagdo do su-
jeito do objeto para melhor efetuar o conhecimento da natureza,
deste modo, exclui a reflexao sobre a natureza do conhecimento.
Nao se tem em conta que todo observador-cientista estd imerso
num contexto sdcio-histdrico que nao sd o produz como o prdprio
observador-cientista ajuda a produzir. Enfim para falar sobre a
natureza usa-se uma lIingua e esta & uma condigdo do prdprio pen-
samento, assim como & social, portanto, relagao inter-subjetiva.

0 uso da linguagem matemadtica, da "ldgica identitdrio-conjuntis-

ta“,28 nao resolve o problema da significagdo que & sempre ins-
titulda sbcio-historicamente. A natureza como lugar da lei e
da ordem universal, pensada a partir de premissas individual~

atomistica, objeto a ser usado como recurso pela sociedade exige
hoje ser repensada. ps proprias descobertas cientificas colocam a
necessidade de repensar os fundamentos da ciéncia. A interdisci-
plinaridade exige uma transdisciplinaridade, uma nova relagao
entre o particular e o universal, o sujeito e o objeto, a natu-
reza e a cultura, enfim do significado da ciéncia. O imaginario
iluminista se, de um lado, recusou a filosofia especulativa por
suas liga¢des com a religiao, de outro, se colocava um projeto
de um mundo racional onde a ciéncia e a tecnologia seria a base
do progresso e da felicidade do homem. Ciéncia, Técnica, Pro-
gresso e Felicidade sao momentos que se articulam no imaginario
iluminista que emerge claramente a partir do Século das Luzes -~
XVIII.

Gostariamos agora de, a guisa da ilustragéo e com os limi-
tes tipicos desse tipo de procedimento, arrolar algumas dessas
questoes que colocam a necessidade de repensar o fundamento da

ciéncia. Sirvo-me, particularmente, das contribuigSes de Edgar

Morin, "O Método 1 - A Natureza da Natureza"”, "O Metodo 2 ~ A
Vida da Vida" e "O Enigma do Homem" -, de Serge Moscovici - "A
Sociedade contra a Natureza" -, de Cornelius Castoriadis - "A

Instituigao Imaginaria da Sociedade" e "As Encruzilhadas do La-

birinto-1" - e de Jacques Monod - "O Acaso e a Necessidade."
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C. A Ordem - O Mesmo

"0 que irad interessar-me, ndao & o 'romance' do uni-
verso (...), sdo as escolhas conceituais, tedricas
e até logicas e paradigmidticas, que, apds o desabar
do nosso mundo antigo, vao permitir conceber um
nundo novo"

Edgar Morin

A idéia de um cosmo ordenado obedecendo sempre as mesmas
leis nas mesmas condigOes levou a que se privilegiasse a idéia
de que ha ORDEM no universo. Neste sentido, nao se deu a devida
atencgao ao problema de como se constituiram as condigoes. O pro-
blema da origem remetia, quanto mais distante no espago e no
tempo, & incerteza dos dados e implicava na imaginagao. Desta ao
imaginario e aos mitos torna-se uma passagem guase inevitavel.
Todavia, j& no século XIX o Segundo principio da termodinamica
anuncia o primeiro abalo na idéia de um universo eterno em suas
leis e ordenagao. No inicio do século XX se descobre que o uni-
verso estd em expanséo. "No antigo universo, a ordem era o su-
porte simples e evidente; a teoria do Big-Bang, procura um come-
¢o elementar e pontual e s0 encontra uma aporia. £ que a procu~
ra da origem se degradou na procura dum ponto de partida (...) o
problema de origem comporta uma contradigao insuperavel nos seus
termos (...). Nao & possivel teorizar como se este problema nao
estivesse fundamentalmente hipotecado pelas nossas prbprias es-

49 coloca Edgar Morin. Mais adiante diz: "Cer-

truturas mentais”,
tamente que o interesse do Big-Bang & evocar uma explosao térmi-
ca. A sua insuficiéncia consiste na reducao da origem a dimen-
sao Gnica da explosao térmica. Temos de ultrapassar o Big-Bang
com uma nogdo verdadeiramente tedrica: a nogao de catdstrofe. ©
termo catastrofe deve ser considerado nao s6 no seu sentido geo-
fisico e geoclimatico tradicional, mas também e sobretudo no
sentido que René Thom lhe conferiu (Thom, 1972). Este sentido
associado a uma concepgao topoldgica em gque o termo "forma" ad-
guire um sentido forte significa: mudanca/ruptura de forma em
condigbes duma singularidade irredutivel. A idéia fundamental-
mente rica e complexa trazida por Thom liga toda morfogénese ou
criagao de forma a uma ruptura de forma ou catastrofe. Esta
idéia permite-nos, portanto, ler nos proprios processos de de-

sintegragcao e génese. A catastrofe, idéia metamérfica, ndo se
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identifica com um comego absoluto e deixa em aberto o mistério
do desconhecido acdsmico ou protocdsmico. Comporta a idéia de
acontecimento e de cascatas de acontecimentos (aqui os grifos sao
meus). Longe de excluir, inclui a idéia de desordem, e de modo
genérico visto que a ruptura e desintegracdo de uma forma antiga
constitui o prdoprio processo constitutivo da nova forma“ao.Edgar
Morin vé na concepgao de Thom uma ruptura fundamental para a
compreensao da Physis posto que "de modo diferente do big-bang,
que & um momento pontual no tempo, e se torna uma causa Separa-
da dos processos que o desencadearam e que desencadeou, a idéia
da catastrofe, acolhendo a idéia dum acontecimento explosivo,
identifica-se com ¢ conjunto do processo metamdrfico de trans-
formagaes desintegradoras e criadoras. Ora esse processo pros-
seqgue ainda hoje (grifado no original). Assim, nao vamos cilrs
cunscrever a catastrofe como um puro comego. E a origem, explo-
siva ou nao, do nosso universo que faz parte duma catastrofe e
esta prossegue ainda hoje (grifado no original). A idé&ia de ca-
tastrofe @ inseparavel do nosso universo inteiro" (grifos sao

meus, exceto os ja diferentemente caracterizados).

Ali onde parecia reinar um universo mecanico, relojoeiro se
instaura a desordem; a catastrofe, o caos. Para um raciocinio
simplista basta substituir o paradigma da ordem pelo da desor-
dem. Todavia, expressoes como o "acaso organizador" hoje jA nao
assustam os fisicos. Ordem e desordem/acaso e necessidade fazem
parte da Physus e nutrem-se um do outro produzindo sistemas or-
ganizados. Assim, ordem-desordem-organizagao estao  permanente-
mente interagindo. Hidrogénio e oxigénio sao inflamaveis, no en-
tanto, se se combinarem na proporgao de H20 & a agua que apaga
o fogo. O que teria provocado essa constituigao? Podemos dizer
que eram necessdrias determinadas condigoes gque seriam até im-
provaveis. Todavia, na medida que houve esse acontecimento uma

série de fatos ocorrem necessariamente: evaporacgao/condensagao/

precipitagdo/rios/mares/etc. Também na Biologia a ordem foi
perturbada. Nao se poe dividas hoje no papel, que joga o acaso
na mutagao genética. Aqui também "acaso e necessidade", termos

que se excluiam, tém que ser admitidos num outro tipo de racio-
cinio que nao seja o reducionismo e a crenga de uma lei geral
que se repete sempre igual a si mesma. Para um paradigma que s0

via "leis no universo" era necessario se abstrair de tudo aquilo



que fugia & norma, & regra. O novo era impossivel. O que se ti-
nha era sempre o mesmo. Tudo estava determinado. Para se agir
sobre a natureza era necessidrio conhecer as suas leis: existe
uma ordem por trds do caos e € a partir da sua revelagdo que po-
deremos intervir no real. O que nac estd sujeito a ' regularida-
des, a ciclos - o que faz parte do pensamento mitico31 - deve
ser posto fora.da cieéncia. Deste modo o universo & deterministi-
co. Como nos ensina Edgar Morin & preciso romper com a dicotomia
caos/cosmo, ordem/desordem: & preciso ter aos dois e desenvolver
nao o pensamento da simplificagdo, mas o da complexidade. o mun-
do & UM CAOSMO.

A ordem ja nao reina soberana seja no universo microfisico,
seja no macrofisico. Isso nao deixa de abrir enormes "buracos

negros" no nosso entendimento da Physis.

D. O Individuo como Paradigma Cientifico

Ao longo do século XIX a investigagao reducionista triunfou
em todas as frentes."Isolou e recenseou os elementos quimicos
constitutivos de todos os objetos, descobriu as mais pequenas
(sic) unidades da matéria, primeiro concebidas como moléculas,
e depois como atomos, reconheceu e guantificou os caracteres fun-
damentais de toda a matéria, massa e energia. Assim, o atomo
resplandeceu como o objeto dos objetos, puro, pleno, insecéavel,
irredutivel, componente universal dos gases, liquidos e sblidos.
Todo o mcvimento, estado ou propriedade podia ser concebido como
quantidade mensurivel em referéncia & unidade primeira que era
propria dele. Assim a cidncia fisica dispunha, nos finais do sé-
culo XIX, duma bateria de grandezas que lhe permitia caracte-
rizar, descrever e definir um cobjeto, fosse ele qual fosse. Tra-
zia, ao mesmo tempo, o conhecimento racional das coisas e o seu
reconhecimento. O método de decomposigac e de medida permitiu
experimentar,manipular, transformar o mundo dos objetos: o mundo
objetivo.“3

Nas diversas ciéncias isolar o seu objeto e explica-lo em
virtude das leis gerais a que obedece e dos elementos mais sim-
ples que o constituem, virou paradigma. "Assim, a Biologia con-
cebeu isoladamente seu objeto prdprio, primeiro o organismo e

depois a célula, quando esta encontrou sua unidade elementar:
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a molécula".33

No inicio do século XX o atomo jé’néo € uma unidade pri=-
meira indivisivel e irredutivel: & um sistema constituido por
particulas em interagbes miituas - um sistema. E nao vai ser tdo
facil transformar a particula na nova unidade indivisivel e ir-
redutivel. Rutherford transformou o dtomo num pequeno sistema so-
lar constituldo por particulas gravitando em torno de um nucleo,
tao maravilhosamente ordenado como o grande sistema astral. No
entanto, a ordem newtoniana, nao foi transferida dos céus para
os subterrdneos do atomo. As particulas sofrem de uma "crise de
identidade": nao & possivel isola-la de modo preciso no espago

e no tempo (na observagdo o observador interfere no seu compor-

tamento) e hesita entre a dupla e contraditdria identidade de
onda e de corpisculo. "Perde, por vezes toda a substancia (o
foton, em repouso, nao tem massa). E cada vez menos plausivel

gue seja um elemento primeiro; ora & concebido como um sistema
composto por quarks (e o quarks seria ainda menos redutivel ao
conceito cldssico de objeto do que a particula), ora & encarada
como um "campo" de interagOes especificas. Enfim, foi a propria
idéia de unidade elementar que se tornou problemdtica: nao exis-
te talvez uma Gltima ou primeira realidade individualizavel ou
isclavel, mas sim um "continuum" (teoria do bootstrap) ou uma
raiz unitaria fora do tempo e fora do espago (D'Espagnat,1972)".34

Com o desenvolvimento da ETOLOGIA, ciéncia que estuda os
habitos dos animais e das suas acomodagOes as condigdes do  am-
biente, ficou cada vez mais dificil compreender a evolugao da
vida animal tomando-se como pardmetro o comportamento de um in-
dividuo a partir de sua dissecagdo em laboratdrio. H& que se re-
conhecer hoje gque a vida em sociedade ja existe naquilo gue cha-
mavamos natureza, sobretudo no reino animal. A Ecologia nao
pode compreender o ECOSsistema se nao for capaz de compreender
essas relagoes que.se desenvolvem no interior de uma comunidade
especifica e das relagdes entre as diversas comunidades (a bio-
cenose). O individuo por toda parte tem gue ser compreendido nas
suas complexas relagoes com o todo, o sistema. As espécies  nao
simplesmente se adaptam ao ambiente, mas o produzem e sofrem re-
troativamente a agao do ambiente~sistémico que ajudaram a cons-
titudr .
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Olhar com atengao as diversas contribuigdes das ciéncias
fisicas e biolSgicas abre um campo enorme para repensar as cién-
cias humanas. Durante muitos anos procurava-se “criangas-lobo"35
para mostrar que sem a vida em sociedade o homem retornava a
animalidade. "Agora comegamos a perceber a fragilidade dessa di-
visao. Enquanto nosso interesse se voltava para os mecanismos
fisioldgicos, para .0os aparelhos sensoriais e para os esqueletos,
tomando o individuo como unidade de an3lise tanto no homem como
no animal, as associag&es estabelecidas por este ultimo eram
consideradas curiosas e egporadicas. As colméias de abelhas e as
coldnias d» formigas serviram mais para tema de discursos morais
que de matéria para conclusoes cientificas. Entretanto, afluem
as informagoes armazenadas e classificadas com muito cuidado por
indmeros pesquisadores. O levantamento das associagbes estdveis
com beneficio reciproco, em numerosas espécies, mostrou a corre-
lagao entre as exigéncias do meio e as regularidades dum compor-
tamento eminentemente social. Em suma, existe sociedade em toda
a parte onde existe a matéria viva relativamente organizada; ela
nao comegou com nossa especie (...). Primatas, golfinhos e ate
passaros possuem faculdades de aprendizagem e criagdao de  novos
comportamentos e delas dependem para seu alimento e reprodugao.
Contrariando o lugar comum duma maturagao bioldgica individual,
os animais, a semelhanga das criangas em estado selvagem, isto e,
sozinhos, isolados, nao se desenvolvem normalmente, e &-lhes in-

L Essas des-—

dispensavel o contato com a mae e os semelhantes".
cobertas nao tornam os homens iguais aos outros animais, pois
cada um deles se organiza socialmente de modo prdprio e, portan-
to, tém a sua especificidade. Na economia, ciéncia humana onde
mais avangou o uso da 13gica e da linguagem matemdtica, o para-
digma continua o do individuo - tudo comegou com Robson Crusoe
na sua ilha sdzinho. No entanto, a psicologia mais priméria esta
subjacente a essas teorias dominantes na economia. O homo econo-
micus & visto sob a Otica da ﬁpropenséo para o consumo", "pro-
pensao para poupanga", etc... Aqui podemos dizer que houve mesmo
uma regressao posto que Quesnay, Adam Smith, David Ricardo e
Karl Marx, apesar das diferengas entre eles, sempre pensaram [¢]
processo econdmico como sendo constituido e constituindo classes
sociais. Se nao houver uma parte da sociedade totalmente despro-

vida de meios para produzir a sua vida, o trabalho assalariado
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rao existe e sem ele o capital nao se valoriza. A continuidade/
reprodugao de uma sociedade capitalista pressupde nao sd garan-
tir os meios materiais para o proximo ciclo de produgao como
também reproduzir as classes sociais, fazendo com que haja sem-
pre pessoas sem condigoes de produzirem as suas prdprias vidas
e, assim, tendo que se submeter aos donos do capital. Aqui tam-
bém nao had como continuar pensando em termos de individuos. A

sociedade humana nac & uma soma de individuos.

Enfim, por todo lado esboroa o paradigma atomistico-indivi-
dualista e, com ele, toda uma visdao que opde natureza e cultu-
ra. Nao & mais possivel se dizer que o homem & um animal social,
pois isso nao nos distingue de outros animais. Tanto E. Morin
como S. Moscovici nos informam de uma série de pesquisas rigoro-
samente controladas, sobretudo nos mamiferos superiores, onde
existem “comportamento e papéis tradicionais transmitidos duma
geragcdo a outra por iniciagdo individual e coletiva (...) as es-
truturas das sociedades de primatas variam no seio duma espécie
particular, comprovando uma possivel independéncia em relagao ao

substrato genético".37

Levi-Strauss que tanta contribuigado trouxe & Antropologia
cultural desenvolveu durante toda a sua vida a idéia que as in-
terdicdes e regras que estruturam as relagOes de parentesco - ©
tabu do incesto, por exemplo - relativizou esse que seria o ele-
mento distintivo entre cultura e natureza. Diz ele no prefacio
da 223 edigdo de "Les Structures élementaires de la parenté":38
"Para compreender a esséncia da cultura seria necessario remon-
tar até sua fonte e seguir em sentido contrario a seu elan, rea-
tar os fios rompidos procurando sua extremidade livre em outras
familias, animais e mesmo vegetais. Finalmente, talvez se deva
considerar que a articulagao da natureza e da cultura ndo assu-
me a aparéncia interessada de um reino hierarquicamente super-
posto a outro que lhe seria irredutivel, mas antes de um reco-
mego sintético possibilitado pela emergéncia de certas estrutu-
ras cerebrais dependentes, elas mesmas, da cultura, de mecanis-
mos ja montados mas que a vida animal s ilustra sob a forma
disjunta e s6 aprova em ordem dispersa."

Um outro mito se desfaz: o homem nao descende dos primatas

anatomo-fisiologicamente, mas também socialmente. Quanto mais
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recuamos no sentido de encontrar o momento da ruptura sd vemos
uma outra sociedade. O cérebro, ¢ andar bipede, a visdo frontal .
em profundidade, o polegar aponivel, ndo s3o simplesmente produ-—
tos de uma evolugao bioldgica, mas sOcio-bioldgica onde os dois
termos se condicionam reciprocamente. O que temos na verdade sao
evolugOes para novas complexidades histdrico naturais. Como diz

Serge Moscovici: "Natureza e sociedade nao se excluem mutuamen-

te. A primeira nos abrange, como resultado da nossa interven-

50."39 Em suma, o homem & um Ser que por natureza produz ¢tul-
P

tura, mas esta ndo pode ser pensada como determinada pela natu-

reza entendida como um ser-outro, mas como um seu-outro. Somos

parte da natureza e por razdes nao sd, mas também bioldgicas,
transformamo-la e isso faz parte do nosso processo histérico-

natural.

A natureza, portanto, nao & mais o reino de uma ordem uni-
versal sempre igual a si mesma e pronta e acabada. A desordem
dela faz parte juntamente com a ordem. O paradigma deterministi-
co tem de reconhecer os seus limites. Temos de concordar com De-
mécrito "Tudo na natureza & obra do acaso e da necessidade". Os
fundamentos de uma Histdria, de uma cultura, do homem ndo podem
ser mais vistos como opostos e contra a natureza. Sabemos o
quanto estes termos estao arraigados no pensamento por essa he-
ranga milenar consagrada pelo Renascimento e pelo Iluminismo. Mas
toda longa caminhada comega com o primeiro passo. E ele ja foi
dado por varios autores. A degradagdo das condigoes de vida exi-
ge de cada um de nds uma outra concepgao/agao.

V ~ A Técnica na Sociedade Contemporanea

Nenhuma sociedade humana teve com a técnica a relagao que
a sociedade européia se colocou sobretudo a partir dos séculos
XVIII e XIX. Que qualquer sociedade use uma técnica & uma ver-
dade banal. Todavia, o aparato técnico da chamada sociedade in-
dustrial & outro, a ponto dele ser visto como o fator por exce-
léncia do desenvolvimento dos povos a partir de entdo. O agir
instrumental ganha uma proporgao impensavel em sociedades regi-
das por institui¢des religiosas, miticas e tradicionais. Dai a

exaltacdo da ciéncia contra a filosofia especulativa e ao Abso-
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lutisao dsm Teclogia. Aos criticos da técnica se responde dizendo

gue se guer volta: & Ldace da Pedra. Afinal de contas as socie-
dades primitivas, suruaditai-se, viviam premidas pela fome e dela
se ocupando o ‘dia inteiro. Ao mesmo tempo se diz que elas eram
indolentes e preguigosas. Das duas, uma: ou elas passavam o dia
inteiro correndo atrds do alimento ou sdo indolentes e preguigo-
sas. As duas coisas nao combinam. A ideologia € assim mesmo: nao
2 feita para compreender a realidade. SO quem se coloca critica-
mente diante delas pode revelar suas contradigdes internas. To-
davia, acredita-se gue a tecnologia, viria permitir ao homem mais
abundancia e lazer. Dbis sé&culos de RevolugOes Industriais ja
permitem um balango detalhado dos seus resultados. Quando se sa-
be, através de M. Sahlins e Pierre Clastres, que as sociedades
primitivas trabalham de ¢ a 5 horas por dia e nao todos os dias,
temos que repensar efetivamente a relagao que as nossas socie-
dades estabeleceram com a técnica. Nesse sentido uma tese se
afirma: a relagdo que as sociedades té&m com a técnica nado & a
mesma, embora todas tenham um aparato técnico. Mesmo a socieda-
de européia nao teve sempre a mesma relagac com a técnica. Que
os gregos dominavam o principio da maquina a vapor & um fato co-

nhecido. No entanto, nao o utilizaram concretamente.

Varios autores assinalaram que a sociedade capitalista se
afirma efetivamente quando o capital comega a se deslocar da es-
fera do comércio para a esfera da produgdo. A manufatura & a
primeira expressdo disso. Reunir sob um mesmo teto varios traba-
lhadores, combinando os trabalhos parcelares de cada um sob o
comando do capitalista € a sua caracteristica. Todavia, do ponto
de vista técnico, a manufatura dependia do "saber" do trabalha-
dor e dos movimentos dos seus corpos (manu - mao + fatura =
fazer = manufazer). Portanto, a energia humana & preponderante
nas primeiras manufaturas. Porque a maquinofatura substitui a
manufatura? Porque & superior tecnicamente, nos dizem. Mas por-
que a maquinofatura & superior tecnicamente? Porque & mais pro-
dutiva, nos respondem. Todavia porque a magquinofatura & mais
produtiva? Porque produz mais unidades fisicas de mercadorias pa-
ra a mesma unidade de tempo. E a partir daqui.a resposta & tau-
toldégica: a maguinofatura & mais produtiva porgque produz mais.
Todavia, a resposta a esta questdo & fundamental para quem estd

preocupado com a relagao sociedade-meio ambiente. Na verdade a

29



maquinofatura & superior, no sentido de mais produtiva, porque
implica um maior dominio, controle sobre o homem e a natureza.
Sobre o homem porque, com a maquinofatura, quem determina o rit-
mo, o tempo, & quem controla a "chave de comando", como demons-
trou magistralmente Chaplin em “Os Tempos Modernos". A maquina
funciona com um tempo uniforme e linear fundamentalmente desen-
volvido na Fisica e na Astronomia e que agora era transplantado
para um ambiente també&m bioldgico e sbcio-cultural. A sociedade
industrial se inspirou no mecanico e n3ao no organico. A manufa-
tura comportava uma dimensao organica muito importante que era
a energia humana e cultural (o saber-fazer do antigo artesao) .
Com a maquinofatura nao & o corpo do trabalhador que vai deter-
minar o ritmo do processo de trabalho. Assim, com a magquinofatu-
ra o bioldgico e o cultural ficam subordinados efetivamente ao
fisico, ao mecénico".44 A anaiogia da maquina com o corpo ndo
pode esquecer de ver a diferenca especifica: a miaguina & um cor-
po cujos mecanismos sdo mais fidveis do que a midquina bioldgica,
pelo menos & escala humana, que & o contexto que ora analisamos:
a grande indGstria moderna. A generalizag@o da m3quina a vapor,
nao & a toa que James Watt dizia ser uma mdquina universal, vai
significar também que o "saber" agora estd materializado na mia-
quina e nao no trabalhador. Este & um apéndice da maquina. Tra-
ta-se, na verdade, de uma nova expropriagéo agora do saber do
trabalhador. Nas primeiras décadas do século XIX vai haver um
aumento significativo das mulheres e das criangas nas fabricas.
Em torno dessa questao teremos as primeiras grandes manifesta-
¢Ges operdrias - o luddismo - que vao guebrar as maquinas em di-

versas cidades inglesas. No final do século XIX, com Taylor, ve-

remos com clareza o que se entende por "geréncia cientifica e
racional do trabalho." Diz ele que: 1) "O administrador assu-
me... O cargo de reunir todo o conhecimento tradicional que no

passado foi possuido pelo trabalhador e ainda de classificar-ta-
bular e reduzir esse conhecimento a regras, e formulas”"; 2) "To-
do possivel trabalho cerebral deve ser banido da oficina e cen-

trado no departamento de planejamento ou projeto..."46 e 3)
"Talvez o mais proeminente elemento isolado da geréncia
cientifica moderna seja a nogao de tarefa. O trabalho de todo

operario & inteiramente planejado pela geréncia pelo menos com

um dia de antecedéncia, e cada homem recebe, na maioria dos ca-
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sos, instrugles escritas completas, pormenorizando a tarefa que

deve executar, assim como os meios a serem utilizados ao fazer

o trabalho... Esta tarefa especifica nao apenas o que deve ser
feito; mas como deve ser feito e o tempo exato permitido para
isso... A geréncia cientifica consiste muito amplamente em pre-
47
o

parar as tarefas e sua execugao. 0 que era feito de uma ma-
neira empirica no inIcio do século XIX & feito agora com o co-
nhecimento prévio das regras, leis e férmulas e a essa pratica
chama~se "geréncia cientifica ou racional do trabalho." O con-
trole rigoroso dos movimentos dos membros do corpo do trabalha-
dor submetido ao tempo eis o cerne da cientificidade aplicada ao
campo das relagbes sociais, no caso sob o Capitalismo. Na verda-
de, trata-se da eliminagao o mais completa possivel da subjeti-
vidade por parte daqueles que nao detém o controle e a proprie-
dade dos meios de trabalho e produgao. Trata-se de um desmembra-
mento do corpo: a Cabega, o que planeja e projeta e, de outro
lado, os bragos e pernas, olhos e ouvidos (mas nao "trabalho
cerebral”). No limite dessa tendéncia temos a robotizagao. A in-
formatica comporta essa ambiguidade fundamental: alguns traba-
lhadores altamente gualificados cuja fungao & preparar a rotina
de trabalho das grandes parcelas de trabalhadores. Na verdade a
desqualificacao da maior parte dos homens caminha paralelamente
a extrema qualificagao de uma pequena parcela.48 Talvez se colo-
casse a questao do que significa a natureza humana nesse contex-—
to sbcio-histdrico especifico. A natureza aparece assim como - um
ser-outro do homem. A matéria-prima o objeto do trabalho - os
instrumentos de trabalho - as magquinas - sdo um-outro para a
maior parte das pessoas e naoum seu-outro. Nao cabe a elas pen-
sar, planejar e projetar, em Intima relagéo com esses outros
seres fisico-quimico-bioldgicos. Essa pratica & desenvolvida em
outro lugar: nas universidades e centros de pesquisa. AI sao de-
vidamente decompostas para melhor compreender as suas regulari-
dades, leis e formulas. Al os fendmenos sdo abstraidos do seu
contexto real. Depois se insertam na realidade sdcio-cultural sem
que se perceba gue uma coisa & o processo de conhecimento e ou-
tra & sua insergéo no contexto das relagaes sociais, intersubje—
tivas, simbolicamente mediatizadas. No caso da maguinofatura,por
exemplo, o fisico-mecdnico se inserta em contextos sdcio-ambien-

tais regidos por outros mecanismos. Novas sinteses homem-nature-
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za nao produzidas. Com a maquinofatura a sociedade industrial se
liberta (de modo sempre relativo as novas sinteses sdcio-ambien-
tais) de outras formas de energia: a humana como j& vimos; a
dos ventos, pela sua irregularidade e inconstdncia; a animal pe-
los imensos problemas que apresenta, entre eles o de ter de tra-
tar com dois mundos - o reino bioldgico dos animais e o fisico
da mdquina - o que contraria a vontade-idéia de especializagao;a
hidrdulica, até que se domine a técnica da transmissac de ener-
gia. Com o carvao a sociedade industrial sob a égide, inicial~-
mente do capitalismo e depois do socialismo burocrdtico, “reali-
za" a supremra vontade de se "libertar da natureza'. Inicialmente
as fabricas se localizaram junto as minas de carvao. Depois, com
a aplicagdo da m3quina a vapor aos meios de transporte - a fer-
rovia - o carvao e tudo mais vem até onde estid o capital indus-
trial. A dicotomia cidade-campo pode ser entendida também como
uma dicotomia processos fisicos, mecanicos - processos com do-
minante bioldgica. E na agricultura que foi mais tardiamente do-
minado o mundo biolbgico pela sociedade industrial. Tendo que
abastecer cada vez maiores aglomeragdes urbanas e fabricas cada
vez mais capazes de consumir matérias-primas, os ciclos de maté-
ria e energia que caracterizam a vida de cada ecossistema vai se
ver diante de novas sinteses. A quimica vai se encarregar de
suprir 0s nutrientes que se perdem. Todo esse processo estda su-
bordinado a uma outra temporalidade - a da concorréncia entre as
empresas. Cada uma procura produzir o mdximo na mesma unidade de
tempo - a isso chama-se aumento da produtividade nogao, portan-
to, temporal. O homem, nas fabricas e campos, e os ecossistemas
tém de se subordinar a essa temporalidade. O tempo social ins-
titui a técnica. A fisica e a quimica na frente, a Biologia de-
pois com a genética se afirmam. As ciéncias sociais, que tratam
do homem continuam "atrasadas" o que implica que se tenha um mo-
delo do que seja adiantado que, no caso da nossa sociedade oci-
dental, & a fisica, a quimica e, mais recentemente, a Biologia.

Natureza e Sociedade sao cristalinamente separadas.

Nessa andlise penso ter deixado suficientemente claro que
toda essa divisdo e compartimentagao do conhecimento & consti-
tuida socialmente por uma cultura. Cada cultura necessariamente
produz novas sinteses com o seu-outro, a natureza, mesmo quando

considera a natureza como um outro, de que temos de ser "Senho-
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res e Possuidores". A técnica, mediagdo entre o social € o na-
tural, instituida e, como tal; ndo & neutra. ISsO nao quer di-
zer, evidentemente, que cada sociedade tem uma té&cnica especifi-
ca. Existem sociedades diferentes com técnicas similares, assim
como soci®dades aparentadas com conjuntos técnicos diferentes.
A antropologia nos fornece varios exemplos nesse sentido. Toda-
via, o significado da técnica & sempre prdprio a cada socieda~
de. A técnica nao determina e nao & determinada por uma "lei ge~
ral”, pela sociedade. Ela & produto de escolhas nem sempre ra-
cionais posto que se desenvolve no campo das relaces sociais,
da agao comunicativa; nem sempre livre de manipulagao, de con-
trole e dominagao.

A fisica foi indiscutivelmente o fundamento da midquina mo-
derna. Apoiando-se em nogées de espago e tempo gque vinham se de-
senvolvendo desde a Idade M&dia coube aplicd-los e redefini-los
no seu campo especifico de conhecimento. Mas a fisica, como todo
conhecimento cientifico, & uma abstragao, no sentido rigoroso do
termo. A economia também o &. A realidade comporta relagdes com-
plexas entre esses diversos fendmenos que sao objetos de  estu-
do dos cientistas. No entanto, a magquina com tudo de fisico que
ela contém, €& inserida nessa realidade complexa também bioldgica
e sbcio-cultural e politica. Essa insergdo da mdquina ndo & in-
génua pois & instituida num contexto contraditdrio. As conse-
qiiéncias sociais e ambientais logo se farao sentir.

Hoje ja nos & possivel re-pensar essas complexas relagdes
da sociedade com a ciéncia, a filosofia e a técnica. Mais do que
possivel, @ necessario. As novas descobertas cientificas e os
novos movimentos sociais que procuram afirmar a sua singularida-
de estao al a exigir. NOs que estamos na universidade temos que
romper com o isoclamento a que ficamos reduzidos por um pensa-
mento herdado que privilegia o trabalho intelectual face ao ma-
nual e também pelo paradigma reducionista atomistico que fez com
que cada um ficasse fechado no seu préprio Ferritério. Assim co-
mo a idéia de objeto & superada pela de sistema, o cientista
também tem que reconhecer que faz parte de um sistema, onde te-
nhamos consciéncia disso ou nao, estamos em relagdo com  outros

seres similares e diferentes.



VI - A Interdisciplinaridade e a Questaoc Ambiental

A complexidade da questao ambiental decorre do fato dela
se inscrever na interface da sociedade com o0 seu-outro, a natu-
reza. A dificuldade em lidar com essa questdo nos marcos do pen-
samento herdado dominante sao evidentes: na sociedade ocidental
natureza e sociedade sdo termos que se excluem. As ciéncias da
natureza e as da sociedade vivem em dois mundos a parte e, pior,
sem se comunicarem. Nao hd como tratar da questdo ambiental nes-
ses marcos. Hoje sentimos e pensamos que essa € uma das formas
de se organizar o saber, nao & a ou a unica forma de fazé~-lo.
Nas diversas regioes do conhecimento cientifico percebemos a in-
quietude que se manifesta no questionamento dos seus fundamen-
tos. A interdisciplinaridade se impde e, talvez mais, uma con~
cepgao mais radical, no sentido de ir & raiz do problema: uma
transdisciplinaridade. O primeiro passo ja foi dado na medida
que se percebe a necessidade de rompermos a concepgao reducio-
nista individualista-atomistica do conhecimento e caminharmos
em diregac a complexidade.

Tudo nos leva a crer que parte desse imbroglio em gque nos
vemos imersos se deve ao fato de termos aceitado, sem mais re-~
fletir, a idéia de que a razao era a razao cientifica e tecnold-
gica. A relagao sujeito-objeto, caracteristica da razao técnico-
cientifica, naoc pode ser transposté sem as devidas mediagoes pa-
ra o terreno do social, campo onde se desenvolve a relagao su-
jeito-sujeito, mediatizada simbolicamente. Agui & o terreno dos
valores e das normas, do imagindrio e do est@tico. Nao se pode
tratar esse campo com o mesmo procedimento que empreendemos na
relacao tedSrica (onde sujeito e objeto se colocam como polos de
uma relagao dialdgica de um tipo de complexidade). Nao hd solu-
¢ao cientifica para o desejo e para o belo. O maximo que pode
haver nesse campo & a garantia, o que implica lucidez e luta, de
que nele haja o mdximo de liberdade,isto &, que nele nao haja
manipulagdo, dominagao e repressao para que O agir comunicativo
seja efetivamente livre e a sociedade possa decidir com conheci-
mento de causa. NOs cientistas e/ou pensadores temos uma grande
responsabilidade nesse processo. Em torno de nds jogou-se a res-
ponsabilidade de elucidarmos e desvendarmos os mistérios do mun-
do para que nele se pudesse agir racionalmente. Esse projeto ilu-

minista €, de uma forma ou de outra, assumido acriticamente pela
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melhor parte dos que estao na universidade e centros de pesquisa
(nao falo daqueles, infelizmente muitos, que est3o nesses luga-
res exercendo um emprego). Temos acreditado que a ciéncia e a
técnica sdo a salvagao da miséria e da injustiga e ndo se discu-
te o significado dessa idéia. Na medida que nao mostramos os li-
mites, no sentido mais profundo do termo e que inclui reconhecer
o seu campo de validade, do conhecimento cientifico e técnico pa-
ra resolver os problemas que a sociedade humana se defronta es-
tamos ajudando a perpetuar o mito. O iluminismo que tanto lutou
contra a religiao e a autoridade comoc argumento de verdade, aca-
ba pela pratica acritica, por produzir novas autoridades, novos
mitos. Ironicamente temos o "papa" da fisica, o "papa" da mate-
matica, o "papa" da... Estranho caminho da razao iluminista na
sua versdao do sistema dominante. A relagéo da sociedade com [o]
seu-outro Natureza se faz mediatizada pelo agir comunicativo,
relagaes inter-subjetivas, onde se estabelecem os fins sempre
imagindrios sodcio-historicamente determinados, onde a razao téc-
nico-cientifica nao tem plena autoridade para decidir. B o cam-
po da relagdo sujeito-sujeito e nao da relagao sujeito-objeto.
Confundir esses dois campos & ajudar a manter o imbroglio e os
problemas graves que precisamos superar. Nao se trata de dizer,
como tem sido comum no crescente irracionalismo, que a ciéncia
e a técnica sao os responsaveis pelos problemas da sociedade. A
ciéncia e a técnica s3o sempre instituidas socialmente e esta &
uma verdade que temos que afirmar. A questao &, portanto, o que
a sociedade quer fazer com o saber cientifico e técnico. £ pre-
ciso que a sociedade se aproprie - no sentido parte do termo, isto &
politico - da ciéncia e da técnica o que n3o & uma tarefa facil
dado o terreno contraditdrio do social. A lucidez & um bem tao
necessario como sao graves os problemas com que nos desfronta-
mos. £, portanto, de uma outra pratica dos cientistas e dos téc-

nicos gque carecemos.

£ preciso reconhecer que foi de fora das universidades e
dos Centros de Pesquisa que ecoou o grito da degradacao das con-
digoes da vida (prefiro este termo porque nele ficam implicitas
as condigBeS'do homem e do seu-outro, a natureza). O crescente
interesse pela questdao ambiental ganha dimensdo enquanto questdo
social e politica a partir da década de sessenta com contornos ro-

mdnticos e idealistas. Cornelius Castoriadis percebeu com acui-
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dade esse problema quando diz "hd mais do gue dependéncia mate-
rial,politica e social da ciéncia instituida com respeito ao
sistema instituido. H3, e igualmente importante, a sua dependén-
cia com respeito & metafisica implicita e nao consciente dessa
sociedade, linhas de forga ideoldgico-imagindrias do campo his-
térico contemporineo. Experimentagao, quantificagdo a todo pre-
¢o, mesmo se trivial ou nao-pertinente, no minimo formalizagao,
expansao ilimitada do paradigma cibernético-informacional (que
toma lugar dos paradigmas "mecdnicos" do sé&culo XVIII, energéti-
co-evolucionistas do século XIX), preocupagao exclusiva com o
poder-fazer e com a organizagao como fins em si - estes ndo sdo,
no dominio cientifico como nos outros, senao sintomas manifes-
tos da transformagdo do homo sapiens em homo computans, do Zoon
logon échon em Zoon Logistikon. Como surpreender-se quando a
situagao nao se deixa modificar por coldquios? Como  surpreen-
der-se com a dificuldade quase insuperavel de fazer tomar cons-
ciéncia das questoes que ultrapassam este quadro e . virtualmen-
te o destroem; com o fato de que uma tal tentativa nao pode ser
sentida pelos prisioneiros da caverna cientifica - o olhar pre-
gado nos seus visores luminosos, nas telas dos aparelhos e nos
resultados que saem dos computadores - senao como uma tentati-
va de reduzi-los 3 obscuridade, que & muitas vezes, com efeito,
sua prdpria obscuridade interior? Como surpreender-se também
com o fato de que tantos jovens que se recusam a se transformar
em animais logisticos, mas com maior freqtiéncia ndo tém, preci-
samente em fungdo do sistema que os "educou", a possibilidade de
mostrar a inconsisténcia tedrica desse sistema, dao tao freqtlen-

temente a4 sua revolta formas irracionalistas.“44

Todavia, nao temos como deixar de reconhecer que foi a par-
tir de muitas dessas "revoltas irracionalistas" que a questao
ambiental comegou a ganhar dignidade. Nao nos iludamos posto que
nesse campo que & do interesse de todos, da espécie, o sistema
disputa a hegemonia. Para ele & mais uma questao técnica. Para
isso contam conosco. Todavia ai onde aparece uma possivel solu-
¢ao & que esta o problema. O campo técnico-cientifico, insisti-
mos, nao tem competéncia para solucionar esse problema posto que
ele se poe na relagao da sociedade com o seu-outro que & a natu-
reza. Ninguém mais do que os cientistas tem a necessidade de es-
clarecer os limites da sua competéncia. Werner Heisenberg (1955)
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jd nos havia alertado "a ciéncia formula enunciados validos
dominios estritamente delimitados e s6 em tais limites lhes
bui validade". Se isso ja e valido para a transferéncia de
ciados da fisica para a biologia, ou mesmo no interior de

sub-regiao de cada area do conhecimento, o que dizer quando

para
atri-
enun—
cada

-
sal-

mos do campo cientifico para o pratico, terreno de agir comuni-

cativo simbolicamente mediatizado?
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