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O ESPACO RELACIONAL, A QUESTAO URBANAE O
SUJEITO QUE GEO-GRAFIA O MUNDO NO
PENSAMEMTO DE JEROME MONNET

Raimundo Freitas Aragéo®

Resumo: Os geografos, como qualquer outro cientista social ou humano, estdo
constantemente procurando estabelecer novas leituras sobre o mundo e seus habitantes. Sdo
desafios perenes pelo motivo de estarem em mudanca e evolucdo. Se 0 espaco, a
cidade/urbano e o sujeito em comum sdo uma sucessdo de heterogeneidades produtoras de
territorialidades, ocorrendo em uma constancia indefinida, a geografia se posiciona em
procurar meios para desvendar os labirintos que se formam. O gedgrafo Jerdme Monnet
propde apreender esta complexa trama em sua dinamica ao elaborar sua propria concepcéo de
espaco, compreensdo esta que vai dar forma a teoria da interpretacdo-ordenamento do espaco
urbano.
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THE RELATIONAL SPACE, THE URBAN QUESTION AND THE SUBJECT WHO
GEO-GRAPHY THE WORLD BY JEROME MONNET’S THOUGHT

Abstract: Geographers, like any other social or human scientist, are constantly looking to
establish new readings about the world and its inhabitants. They are in permanent challenges
for the reason that world and inhabitant are changing and evolving. If the space, the city/urban
and the subject all in common are a succession of heterogeneities producing territorialities
occurring in an undefined way, geography must look for methods to unravel the labyrinths of
it. Jerbme Monnet proposes to grasp this complex plot in its dynamics to develop his own
conception of space, an understanding that will form the theory of interpretation-planning of
the urban space.
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EL ESPACIO RELACIONAL, LA CUESTION URBANA Y EL SUJETO QUE GEO-
GRAFIA EL MUNDO EN EL PENSAMIENTO DE JEROME MONNET

Resumen: Los geodgrafos, como cualquier otro cientifico social o humano, estan
constantemente en busca de establecer nuevas lecturas sobre el mundo y sus habitantes. Son
desafios constantes por el motivo de estar en cambio y evolucion. Si el espacio, la ciudad /
urbano y el sujeto en comin son una sucesion de heterogeneidades productoras de
territorialidades, ocurriendo en una constancia indefinida, la geografia se posiciona en buscar
medios para descubrir los laberintos que se forman. El gedgrafo Jerdme Monnet propone
aprehender esta compleja trama en su dindmica al elaborar su propia concepcion de espacio,
entendimiento que va a dar forma a la teoria de la interpretacion-ordenacion del espacio
urbano.

Palabras clave: Jerome Monnet; Espacio relacional; Ciudad; Urbano
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Introducéo

O conjunto cidade-urbano € objeto onipresente de pesquisas em diferentes disciplinas
e vem sendo trabalhado nas mais variadas perspectivas. Trata-se de tema rico e a0 mesmo
tempo complexo para as diferentes correntes epistemoldgicas que mergulham na busca em
compreender as intrincadas dindmicas que lhe estdo subjacentes. Para a geografia, este
conjunto é crucial, pois encontram-se nele os elementos os quais fornecem a compreensao das
principais categorias conceituais da disciplina, como exemplo o do espaco, categoria mais
ampla, a do territério, a da paisagem e a do lugar, a mais especifica. Estas categorias
conceituais sdo dinamicas, dai toda sua complexidade. A cidade e o urbano séo construidos
pela sociedade que neles se desenvolvem, pela interpretacdo-ordenamento que deles fazem
seus moradores em sociedade.

O que apresentamos neste artigo € um apanhado tedrico sobre a cidade e o urbano
baseado nas ideias e reflexbes do gedgrafo Jerdbme Monnet englobando algumas de suas
obras. A importancia desse geografo se faz pela clareza de seu pensamento critico, 0 que
permite pensar a cidade e o urbano contemporaneos em sua multiplicidade, ou seja, suas
dimensGes humana e social mais amplas a partir das relacGes socioespaciais. Acreditamos que
seu pensamento aponta um caminho original sobre a realidade da cidade e do urbano no
mundo contemporaneo, o que marca o carater do trabalho académico néo sé para a geografia,
também como para disciplinas afins.

Jerdbme Monnet é PhD em Geografia Cultural pela Universidade de Paris IV desde
1992. Especialista em ordenamento urbano, representacdes e acles geograficas, espago
publico, centralidade e espaco publico, metropolizacdo, globalizacdo e cidadania. E professor
da Escola de Urbanismo de Paris e pesquisador sénior do Lab’Urba da Universidade de Paris-
Est. Membro fundador do Research Group on Urban Pedestrian Mobility. Estuda a producéo
social do espaco publico tendo como campo de pesquisa as cidades do México, Paris e Los
Angeles e cujo foco sdo as dimensdes do espaco popular/ou préticas informais e politicas do
mercado de rua, acesso de mobilidade e wall comunication, ou seja, arte de rua, graffiti e

propaganda. E coeditor da Espaces et Societés, revista eletrnica cientifica centrada nas

relacOes entre a sociedade e seus espagos.




ARAGAO

Em se tratando de uma pesquisa bibliografica, a metodologia adotada foi a de pesquisa
qualitativa concentrada na leitura e anélise de obras do autor contextualmente referenciadas,
ja que a pesquisa qualitativa permite dar conta de conceituacgdes e de objetos analisados.

O trabalho esta estruturado em quatro partes: na primeira Monnet discorre sobre 0 seu
conceito de espaco relacional e o remete & questdo urbana apresentando reflexdes sobre
interpretacdo-ordenamento e a problematica envolvendo os atores tomadores de decisdo
urbanos. Na segunda, ele pde em foco as relacGes necessarias para se compreender a diferenca
entre urbanismo ¢ urbanidade para o entendimento da cidade como “Objeto Sécio Espacial
Identificavel”. Na terceira parte, centraliza discussao do sujeito em geografia, elaborando uma
critica sobre a escala geogréafica que ndo consegue alcanca-lo. Na Ultima, trata da das
consciéncias geograficas e da cogni¢do na cidade como importantes para novas pesquisas
envolvendo a cidade e o urbano, apresentando exemplos possiveis de pesquisas nos diversos

campos da disciplina com a colaboracéao de ciéncias afins.

Por um espaco e uma geografia das rela¢bes dos atores sociais

Procurar e estabelecer novas abordagens de leitura sobre o espaco, a cidade/ urbano e
0 sujeito sdo desafios constantes para a geografia pelo motivo deles estarem em constante
evolucdo. Se cidade/urbano é uma sucessao de heterogeneidades e territorialidades ocorrendo
em uma constancia indefinida, a geografia tem que procurar meios para desvendar o0s
labirintos que nela se formam. Monnet (1999a), ao propor apreender a cidade e o urbano em
sua dindmica elabora a concepcédo de espaco, concepcdo esta que vai dar forma a sua teoria a
qual propde compreender as tramas e as tessituras que envolvem o ordenamento espacial da

cidade. Espaco para ele é, entdo:

[...] a matéria das relagdes. Ele constitui a matéria da relagdo do sujeito ao objeto, de
si para 0 outro, de ndés a eles, do interior ao exterior, da consciéncia a0 mundo. Que
0 espaco seja concebido em uma perspectiva objetiva, subjetiva ou trajetiva, ele
aparece sempre como condi¢do da relagcdo. Que se trate de consciéncia, de
conhecimento ou de comunicagdo: é necessario que ai tenha diferenciacdo e
distncia. (MONNET, 19992, p. 126. Grifo nosso).

O termo “relacdo" em destaque encobre todo processo de ordenamento espacial
urbano. Essa sua ideia de relacdo dos acontecimentos no espaco vai culminar no que ele

chama de “interpretacdo-ordenamento2” do espago, como tentativa de situar seu arcabougo

2 Apresentamos aqui 0 que Augustin Berque (1995) diz sobre interpretagdo: “as sociedades ordenam seu
ambiente em funcgéo das interpretacfes que dele fazem. E reciprocamente elas o interpretam em funcéo do
ordenamento que nele realizam”. Ou seja, a interpretagdo “[...] designa aqui tanto as maneiras de ver quanto as
maneiras de dizer [...]”. (BERQUE, 1995, p. 15).
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tedrico diferenciando-se do que cientistas sociais e mesmo geografos chamam de
“representacdo-acao” do espago, como ele proprio indica. Sua intengdo ¢ demonstrar que o
modelo tedrico “interpretacdo-ordenamento”, pode ser utilizado como uma “performance”
geografica por exceléncia. A teoria € aplicada ao mundo urbano, no sentido de entender a
cidade como um cosmos, ou seja, uma complexidade organizada de mundos particulares e
diretamente experimentada por seus habitantes.

Ele busca apoio intelectual em quatro autores para dar suporte a sua teoria, a saber:
Augustin Berque, Guy Di Méo; Jacques Lévy e Régis Debray. Estes autores sdo essenciais
por que, a partir deles, Monnet (1999a) trata 0 espago como um “médium”, ou seja, a relagdo
existente entre o ser humano ¢ o mundo. Assim o mundo aparece como uma “relagdo”
conforme destacado. Os axiomas abaixo vdo definir sua posicdo. Ele busca, por isso: A
“mesologia” definida como a “disciplina que se ocupa dos meios humanos e do ecimeno,
para definir a médiance”. Esta ¢ procedente da alianga entre geografia ¢ fenomenologia e
inspirada no geografo orientalista ¢ fenomendlogo Augustin Berque; A “territorialidade
mediadora” ou “mediacao-socio-espacial”: este qualificaria os lugares segundo a posicao que
eles tém na passagem da identidade a alteridade, do conhecido ao desconhecido, do familiar
ao estrangeiro, da mudanca ao siléncio. Este é inspirado no gedgrafo social Guy Di Meo; A
“geografia da politica”, pois esta daria conta das condi¢des da “co-presenga” e das
“mediagdes” territorializadas do “viver juntos em comum”. Inspirado no geodgrafo Jacques
Lévy e; A “mediologia” ilustrada no filésofo medidlogo Régis Debray e apresentada como “a
ecologia das representagdes ou das ideias eficazes”, inspirada no também filésofo medidlogo
Daniel Bougnoux.

Estes autores, cujos axiomas o inspiraram, sdao denominados por ele de autores
relacionais, pois os considera adeptos do seguinte pensamento: a realidade ndo € construida
em termos de oposicao dualista absolutista, cuja caracteristica é de produzir determinismos de
sentido Unico, a exemplo do mundo objetivo separado categoricamente do mundo subjetivo.
Por isso a juncdo dos axiomas estabeleceria 0 espaco em processo de “relagdo” (ou
médiance). Desse modo, Para Monnet a “realidade” seria um conjunto, ou seja, a totalidade
das relacGes entre temas, fatos, ditos, conceitos, matéria, espirito, lugares etc. Para justificar
esta posicao de autor relacional a respeito da(s) realidade(s), ele constroi o seguinte postulado:

As diferentes categorias de realidades sdo “reais” sendo relativamente ao
conjunto da realidade como totalidade, sendo em relacdo as outras
realidades: a matéria como as ideias deixam de ser realidades para se
tornarem irreais logo que elas sdo abstratas de outras realidades. O ato de
abstragdo em si mesmo ndo existe fora do mundo: ndo que ndo existam
espiritos “puros” (isto é, pensamentos nao encarnados nas realidades
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psiquicas), que ndo existam objetos “puros” (isto €, realidades fisicas ndo
categorizadas pelo pensamento). Certamente, a matéria tem uma existéncia
autdbnoma em relacdo ao pensamento que temos dela, também como as ideias
tém sua parte de autonomia. E, além disso, a autonomia da matéria que
obriga a nos adaptar (fisicamente e mentalmente) ao mundo, do mesmo
modo a autonomia do pensamento (gracas a comunicacdo interindividual)
nos autoriza a adaptar o mundo (fisicamente e mentalmente) a nés. [...] o
relativismo identifica determinacdes cruzadas que formam as condigdes nas
guais jogardo o acaso, a necessidade e a vontade (MONNET, 19993, p. 94).

Neste sentido articula a realidade humana constituida na relacdo dialética
sujeito/objeto nos seguintes termos: de um lado, o sujeito € aquele tal qual se identifica por si
proprio, é o ser-no-mundo, atributo da fenomenologia existencial e, de outro lado, o objeto é
aquele tal qual como é identificado ou apreendido pelo sujeito. Assim, nas condigdes as quais
ocorre a relagdo sujeito-mundo, o mundo é um ambiente quando o sujeito o toma como
“exterioridade”, o mundo ¢ objeto material envolvedor deste sujeito e do qual o sujeito € parte
integrante. Entdo, para ele, a “[...] nocdo de meio se presta muito a uma perspectiva
processual ou relacional, porque ndo ha meio no absoluto, somente meios de qualquer coisa.
O ser humano esta no meio de seu meio, sendo ele proprio meio de outras coisas [...]”
(MONNET, 19994, p. 133) [grifo do autor].

Para ele, a realidade humana ndo é construida apenas por meio de um Gnico termo,
mas na relagdo entre todos eles e que, o ordenamento do espago, € uma interpretagdo que o
sujeito ou os sujeitos sociais fazem do mundo. Dessa forma, o0 ordenamento espacial passa a
ser conceituado como toda agdo individual ou coletiva organizadora da “matéria” no espaco e,
além do mais, ndo importando a escala. Isto porque na relagdo que se estabelece entre sujeito-
mundo, o sujeito é uma realidade que transforma efetiva e materialmente 0 mundo. De outro
lado, o0 mundo também é uma realidade, mas essa realidade € vista a partir da concepg¢éo do
sujeito em relagdo ao mundo. E aqui apresenta uma das suas mais significativas reflexdes qual
seja: a nocdo de interpretacdo tem duplo sentido capaz de dar conta da retrodeterminacao
entre ordenamento do espaco e representacdo do mundo. A interpretacdo é apresentada de
duas formas para o gedgrafo: a passiva e a ativa. A primeira contempla aquelas realidades as
quais o(s) sujeito(s) tem algo a interpretar, ou melhor, a de compreender e (re)tratar 0s
ordenamentos e representacfes que lhes sdo pré-existentes. Ja a segunda o(s) sujeito(s),
agindo de acordo com suas interpretacdes do mundo, produzem suas proprias interpretacdes e
também as do mundo.

Ele esta de acordo que a cidade pode ser referenciada e diferenciada em dois modelos:
“a cidade tal qual deveria ser” e “a cidade tal qual como se encontra” (MONNET, 1999a). Os
termos sdo bastante proximos, porém existe uma sutil e importante diferenga entre eles. A

339




ARAGAO

“cidade tal qual deveria ser”, ¢ a cidade na escala da “humanidade”. A cidade na escala da
humanidade é a cidade de agora, a cidade que estd acontecendo neste momento, na ebuli¢do
dos diversos sujeitos e atores no poder, é a cidade comandada ou controlada. E a cidade das
diferentes midias, vendida ininterruptamente pelas diversas publicidades e pronunciada pelos
discursos politicos, a cidade das narragcfes jornalisticas e assim por diante. Sendo componente
dos jogos mediéticos e politicos, a cidade é descrita parcialmente e esta em contraste com seu
contra modelo, isto ¢, a “cidade tal qual como se encontra”. Mais especificamente a cidade
como se encontra ¢ qualificada opostamente a primeira. A escala dessa cidade ¢ a “inumana”,
ou “[...] produto coletivo da incapacidade dos individuos, cada um por si, de compreender o
meio cotidiano como um ‘mundo’ unificado por sua consciéncia geografica” (MONNET,
1999a, p. 121). Ou melhor, considerando a cidade no plural, seriam aquelas grandes cidades
em sua dindmica efervescente se mostrando “[...] parecer fora de propor¢do para o sujeito
individual, habitante ou visitante, que tenta apreendé-las” (MONNET, 1999a, p. 182).

Monnet (1999a) vai mais além e lanca a hipdtese de que os tomadores de decisdo
urbanos se encontram geralmente presos no que ele chama de “tentagdes antagonicas”. S&0
duas estas tentagcdes as quais ele se refere: a “tentagdo demiurgica” e a ‘“tentagdo da
irresponsabilidade”. Estas tentagdes dao lugar a duas formas caricaturais de cidade, a0 mesmo
tempo opostas e associadas, 0 que as tornam um paradoxo.

Ele as desenvolve da seguinte forma: a tentacdo demiurgica corresponde a
responsabilidade total. Neste caso, o poder totalizador das acdes e das leis d& o tom da
verdade absoluta. S&o, por exemplo, o ato criador do arquiteto, do engenheiro, do jurista ou
do politico os quais produzem ndo somente a rugosidade ou a geomorfologia artificial da
cidade a exemplo do materialmente construido como os edificios, mas também a
imaterialidade das leis e suas aplicacdes e a totalidade social nas quais estes atores se inserem.
SO que a tentacdo demiurgica faz com que os usuarios ou habitantes da cidade, atuais ou
futuros ndo tenham forgas de expressao, pelo fato de que sua forga faz com que se pense que
sdo eles que tém a obrigacao de se adaptarem ao que estipulam as leis e ndo o contrario.

Ja a tentacdo da irresponsabilidade aparece quando os atores ditos qualificados do
ordenamento urbano (técnicos) afirmam que seu gesto e palavra estdo num campo restrito o
qual é definido por eles préprios. Entdo, a tentacdo da irresponsabilidade faz com que os
habitantes e os usuarios comuns ndo tenham nada a dizer e figuem de fora dos processos
sociais por Ihes passarem a ideia de que a realidade técnica é uma realidade que nao faz parte
da competéncia do cidaddo comum. Dessa forma, vé-se que, de um lado “[..] uma
competéncia absoluta [demiurgica] ndo deixa lugar a nenhuma outra competéncia; de outro, a
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fragmentacdo de todas as competéncias reconhecidas [irresponsabilidade] ndo permite
nenhuma outra intervir no seu campo comum. Em todo caso, estd-se numa logica de
competéncia exclusiva, cujo campo pode ser estreito ou amplo” (MONNET, 1999a, p. 101).
No sentido de ampliar suas reflexdes, ele passa a discutir, dessa forma, o que considera sobre

urbanismo e urbanidade.

A cidade entre urbanismo e urbanidade

Nos termos de suas reflexdes, Monnet (2005) abre discusséo sobre a diferenca do que
ele entende sobre os conceitos de urbanismo e urbanidade. Para que o primeiro termo, o
urbanismo, se torne mais evidente e compreensivel ele o considera como objeto e ndo como
disciplina. Neste sentido, o urbanismo é aquele da organizacdo social, resultado do sistema
social dos atores. Os atores obedecem a uma escala, hierarquica ou ndo. Séo considerados
atores todos aqueles que participam das a¢Oes que interferem de alguma forma no sistema da
cidade a exemplo dos politicos, dos comerciantes, dos engenheiros, arquitetos, moradores
comuns etc.

Todos os atores, recorrendo as suas proprias concepgfes, produzem conceitos e
objetos sobre e na cidade. Para Monnet (2005), estes conceitos e objetos sdo realidades e
resultados de processos historicos e culturais 0s quais mudam com o tempo e com 0s sistemas
de valores vigentes a cada época e sociedade. Quando se estuda uma determinada cidade,
postula-se sua apreensdo observando as particularidades no espaco-tempo. Dessa forma, ele
classifica a cidade como “objeto socio espacial identificavel” (OSSI) nos seguintes termos: o
espacial representa o “objetivo” (material), aquilo que € exterior as pessoas. O social
representa o “subjetivo” (o ideal) o qual ndo pode ser exteriorizado por que forma parte das
pessoas e as pessoas formam parte do subjetivo.

Ele chama a atencdo para o fato de que essas considera¢es possam ser entendidas e
levadas para uma visdo dualista absolutista. Esta visdo sofre severas criticas por ser
considerada muito reducionista e inoperante no sentido de se compreender uma totalidade da
realidade, pois, ao se desassociar 0 objetivo do subjetivo ou o espacial do social, pode-se
chegar a resultados artificiais. A teoria para se alcangar uma superacgéo desse dualismo radical
¢ a de que ndo ha subjetivo sem a consciéncia do objeto como ndo ha objeto sem a
consciéncia que o apreende, que o reconhece. Portanto, recorrendo ao termo “trajetiva”,
Monnet (2005) chega a conclusao de que “[...] a cidade existe porque ha sujeitos que a
concebem como objeto social e espacial ao mesmo tempo [...] ou seja, a cidade ¢ “[...] uma
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vinda e ida entre o objetivo e o subjetivo, o material e o ideal” (MONNET, 2005, p. 2). A
proposta do autor é seguir esta reflexdo com o objetivo de ndo reduzir a cidade nem ao
objetivismo e nem ao subjetivismo isolados, e sim, reconhecé-la em sua realidade trajetiva.

Para compreensdao do segundo termo ‘“‘urbanidade”, ¢ preciso que se recorra a sua
etimologia no sentido de fornecer um sentido mais adequado. A palavra urbanidade é
proveniente do latim urbanitas, cujo significado conota: “da cidade, que tem as qualidades do
homem da cidade”, possui também o sentido de “polidez”, “maneira de afabilidade” e “uso 0
mundo” (MONNET, 1996). Estas nogoes fazem-no perceber que elas poderiam reconstituir
uma “maneira de ser” na cidade - 0 conjunto de lacos sociais existentes ou se criando na
cidade - e mostrar o sentido de urbanidade opondo-se tanto as tradi¢bes socioldgicas quanto
as geograficas cujas perspectivas tém considerado a urbanidade maneiras de “fazer ou agir”.
Essa “maneira de ser”, diferenciada do fazer ou agir estd equiparada a nocao de “relacdo”,
pois a identificacdo dos lugares tanto pelos sujeitos individuais quanto pelos sujeitos coletivos
também faz parte de um processo pelo qual os individuos se identificam entre si e
reciprocamente. Desta forma,

A nocdo de urbanidade pode ser util [...], porque ela conduz & ideia de que
“ser na cidade” corresponde indissociavelmente a uma sociabilidade (a arte
de viver em sociedade, as “boas” maneiras, a polidez, a policia e a politica) e
a uma espacialidade (a capacidade de interpretar as informacdes
provenientes do mundo exterior ou objetivo, a arte de se situar, de se
orientar, de tirar partido dos recursos do ambiente). Finalmente, trata-se de
compreender como se elabora a arte de viver junto: este “junto” implica o
espaco (é necessério estar em um mesmo lugar para estar juntos) e a
sociedade (é necessaria a presenca dos outros para estar com eles). Como
acabamos de ver, o0s sujeitos estdo implicados na delimitagdo social e

espacial deste “junto” (para aqueles que estdo dentro e/ou para aqueles que
estdo fora) (MONNET, 19993, p. 105).

Portanto, o autor vé a questdo da urbanidade como uma questdo de pluralidade de
existéncias na cidade o que leva a necessidade de coexisténcia ou “maneiras de ser” na
cidade, ou em escala mais ampla, de “ser no espago”. Se ha uma pluralidade de lugares na
cidade, ha também uma pluralidade de pessoas mantendo relacdes com seu lugar e com as
outras pessoas do mesmo lugar. Sdo pluralidades de urbanidades particulares na cidade ou
urbanidades minimas comuns, como destaca.

Estas urbanidades particulares sdo ao mesmo tempo regras de vida em grupo e suas
aplicagdes. “Entre a urbanidade individual [...] e a urbanidade coletiva que identifica os
‘lugares comuns’, [...] ha lugar para uma multiplicidade de urbanidades coletivas particulares
[...]” (MONNET, 1999a, p. 105). Mesmo porque a realidade da cidade, em sua opini&o, ndo se
encontra somente nas formas materiais, porém nas praticas urbanas de seus moradores, ja que
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“[...] artefatos espacializados expressam algo das intenc¢des e praticas dos atores sociais que os
produziram” (MONNET, 2005, p. 8). O conceito de urbanidade, neste sentido, € importante
para Monnet pelo fato de ser possivel, a partir dele, introduzir o sujeito como escala
geografica. Para tanto ele novamente se ampara no conceito de “médiance”. Considera
urbanidades como formas de territorializagdo ou territorialidades particulares ou maneiras
especificas de produzir territorios. Levando em conta o termo “médiance” e conceitos chave
da geografia como espaco, territorio, lugar, paisagem e, ainda mais, ambiente e assim por
diante, estes devem ser considerados elaborac@es culturais na relacdo de um sujeito individual
ou coletivo ao seu meio.

Mas outra importante razdo em trazer o conceito de “médiance” para seu corpo de
analise ¢ a de transformar o “meio” em uma categoria cognitiva, ou melhor, categoria esta que
compreende as dimensdes espaciais, paisagisticas ou ambientais tanto na perspectiva
objetivista fisica e fatual quanto na perspectiva fenomenoldgica, ou seja, 0 sujeito em suas
experiéncias e representacbes com o meio onde atua cotidianamente.

Isto conduz nossa atengdo sobre uma “geografia do sujeito”, isto €, sobre as
maneiras de interpretar e de ordenar o mundo pelo sujeito, que se trate de um
individuo3 ou de uma coletividade. O que nos interessa aqui é o sujeito
geografico, 0 sujeito que “geo-grafia” o mundo [..]. Este sujeito ¢
geografico no que ele geografia seu mundo, isto é, que o descreve
produzindo-o e o produz descrevendo-o: desse ponto de vista, 0 sujeito
geografico é um ator e, ainda mais, € coletivo, isto é, que age massivamente
sobre 0 mundo. Se se coloca um meio como uma relagdo que ndo depende da
consciéncia para se estabelecer, como uma interacdo ndo necessariamente
identificavel, um mundo, que por seu lado, aparece entdo como aquele que é
identificado pelo sujeito [...] (MONNET, 19993, p.107).

Como ja exposto, para o autor, as cidades sdo objetos socioespaciais identificaveis e
ainda, cidades objetos socioespaciais com multiplicidades de escalas. Considera a urbanidade
como um modo de socializacdo/espacializacdo especifica da cidade, porém envolta em uma
problematica que a geografia ainda ndo conseguiu solucionar, ou seja, a questdo do individuo
em sua corporeidade e sua consciéncia na escala geografica. E este um dos pontos centrais de

suas interrogacOes vista a seguir.

A problematica do sujeito como escala geografica e sua presenca na cidade
Quando Monnet (1999a; 1999b) fala de escala do sujeito em geografia ele quer fazer

entender o ser humano como medida das coisas. Isso nos faz relembrar a questo da cidade

3Monnet chama a atencdo no sentido de esclarecer que, quando ele se refere a uma geografia do sujeito ou na
escala do individuo, ndo se trata de uma individualidade, do sujeito isolado, e sim, o sujeito indeterminado
(quidam) o qual serve de referéncia ao discurso e representa toda espécie.
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abordada anteriormente, a cidade humana em relacdo a cidade inumana, porém, agora, de
forma a explicitar o problema epistemoldgico apontado por ele: a questdo da escala do sujeito
em geografia. Para ele existem nitidamente duas escalas. A primeira é a que se refere ao
mundo como escala de humanidade, ou seja, todas as cidades seriam, por definicdo, escala
humana. Mas quando se trata da escala do ser humano como individuo, ou melhor, quando se
trata do olhar da pessoa sobre a cidade, seu meio de vida, neste caso, a grande aglomeracéo,
ela parece estar fora de propor¢ao ou sao consideradas “inumanas” para o sujeito individual,
seja ele o habitante ou o préprio visitante, 0s quais mantém contato direto e tenta decifra-la.

Essa problematica do sujeito como escala resultou em um problema epistemoldgico
para a geografia cuja origem esta diretamente relacionada as ciéncias sociais. As proprias
ciéncias sociais tratam o sujeito individual como um objeto que Monnet chama de “tabu”.
Para Monnet (1999a) a individualidade geralmente ndo interessa em seu quadro de reflexao,
porém a realidade coletiva. Neste sentido, quando o sujeito é evocado, ele aparece dissolvido
geralmente em espécie ou coisa. O sujeito, entdo, é transformado em individuo de
comportamento demogréafico, estatistico, eleitoral, migratorio etc., considera que este mesmo
individuo poderia “ser um lugar”. Tratar o sujeito em termos estatisticos, numéricos, ¢
considera-lo sem direito a cidade, argumenta.

Neste contexto, as individualidades foram transformadas em “caos” ou “residuos” e ¢
por meio deles que se procura distinguir os mecanismos, 0s principios organizadores e a
ordem social. Ao ter considerado o sujeito um “tabu”, as ci€ncias sociais e, no caso especifico
a geografia, deixaram de abordar em suas analises duas realidades consideradas por ele
plenamente espacializaveis: a realidade do individuo como corpo e o da existéncia como
consciéncia. Foi tomando esta atitude que

[...] nossas disciplinas [Ciéncias Sociais e Geografia] adotaram o principio
da “replicabilidade” cara as ciéncias “duras”: o resultado de observagdo ou
de experiéncia que ndo poderia ser metodologicamente reproduzida néo seria
reconhecida como valida. Sendo dado que cada ser humano tem uma
caracteristica (nica, compreende-se que os individuos ndo sejam objetos
cientificos validos tanto que eles ndo sdo agregados em um “individuo” de
ordem superior onde emerge uma verdade representativa. O problema, entéo,
é de que ha todo um conjunto [...] da realidade que ndo é jamais estudado: é
0 caso dos niveis de organizacdo do espago centrado sobre o individuo em
geografia (MONNET, 19993, p. 116).

Este momento de sua reflexdo sobre o sujeito individual e o ordenamento espacial é
emblematico para a geografia. Ele disserta afirmando que a disciplina tem se especializado
em diferentes escalas, graus e niveis de organizacdo espacial. Contudo, ao desconsiderar o

sujeito como escala geografica e campo de anélise, levando em consideragdo 0 mesmo modo
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como fizeram as ciéncias sociais, a geografia produziu ferramenta Gtil para os exercicios de
sua competéncia, construindo individuos os quais chama de estéreis. O pensamento e
concluséo do autor é a de que ao recusar a escala humana como rela¢do do sujeito no mundo,
a geografia esbarra em determinado limite escalar. Assim ela, a geografia, se tornou incapaz
de estudar alguns niveis de organizacdo do espaco. Com 0 objetivo de apresentar exemplo,
Monnet faz uma comparacao similar entre a Geografia e a Medicina. Diz ele que enquanto a
Medicina, considerada “ciéncia do homem”, se transformou aos poucos em ‘“ciéncia do
corpo”, estratificando-se vertiginosamente, a Geografia fez trajeto similar, porém em sentido
oposto. Da “ciéncia da natureza”, a Geografia se transformou em “ciéncia da sociedade”.
Este cruzamento é uma analogia que o autor faz tomando como paradigma o resultado tardio
da distincdo entre corpo e espirito construido na sociedade moderna do modelo de
pensamento cartesiano.

Os resultados deste modelo de pensamento podem ser sentidos hoje verificando a
fragmentacdo quase infinita da ciéncia médica em especialidades. O ser humano é estudado
por regides cada vez mais especificas, transformado-se em labirinto onde cada parte funciona
isoladamente, sem ligacdo com o restante de sua constituicdo. Assim define o geodgrafo: da
mesma forma como a Medicina progressivamente perdeu seu “humanismo”, a Geografia
perdeu seu “naturalismo”, pois voltou seus estudos considerando a sociedade como um
conjunto e apropriando-se do ambiente, essencialmente, pelo angulo econémico.

O gedgrafo considera ndo haver hoje mais espaco para seguir cegamente as infinitas
distancias dicotdbmicas sujeito/objeto, espirito/corpo, individuo/coletividade dado que novas
perspectivas epistemolégicas como as das concepgdes sistémicas e ecoldgicas e 0
desenvolvimento das ciéncias cognitivas, por exemplo, defendem a abolicdo desse dualismo.
Ele aponta Guy Di Méo como um dos raros gedgrafos dessa linha de pensamento por
considera-lo o pesquisador que mais se aproxima da escala do individuo em suas abordagens
na Geografia Social e recupera novamente o pensamento de Augustin Berque defendendo-o
de forma justa quando este trata 0 meio como uma “médiance”, 0 meio como uma “relagdo”,
ou trajetoria sujeito/objeto, instituicdo de um para o outro no seio deste meio.

Considera que a proposta de introduzir o sujeito como escala geografica poderia
fornecer subsidios aos gedgrafos em conceber a escala corporal nas esferas “sublocais” ou em
“nanoescalas”. As possibilidades de pesquisas nesta linha seriam diversas, principalmente no
campo das ciéncias cognitivas da qual ele se interessa por que “[...] o individuo, que ndo
deveria mais ser considerado como um sujeito/espirito distinto do corpo/objeto como na
época moderna, parece fornecer uma escala interessante para aproximar 0S Processos
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cognitivos” (MONNET, 1999a). E como se daria a questdo da cogni¢do na cidade e no

urbano? Verificaremos a partir de agora.

Consciéncias geogréficas e a cognic¢ao na cidade e no urbano

Monnet (1999a) diz que somos portadores de duas dimensdes geogréaficas: a primeira
seria a consciéncia geografica primordial, ou seja, a comum a todos o0s seres humanos. Somos,
portanto, possuidores de uma geografia pessoal pelo motivo de que cada um de nds tem uma
relagdo individual com o mundo por intermédio de nossa consciéncia. Entdo, consciéncia de si
e consciéncia do mundo andam juntas. Poder-se-ia pensar que essa seria entendida mais uma
vez como uma visdo dualista cartesiana da modernidade absolutista com suas esferas
autdbnomas ao se dizer como Descartes o fez: “penso, logo existo”. Ao contrario ele prefere
ajustar o termo e construir seu proprio pensamento e falar: “eu é o centro de seu mundo”.
Considera que, a partir dai, deixa-se uma formula “absolutista” e passa-se a uma “relacional”,
ou seja, a do ser-no-mundo. Dessa maneira, a partir da visao relacional, reconhece-se a
diversidade partindo da ideia de que o sujeito existe sendo para o objeto, de uma identidade
vai-se para a alteridade, do centro para a periferia e, finalmente, é a existéncia de um para o
outro. A importdncia dessa dimensdo € permitir o desenvolvimento de todos o0s
particularismos, da escala mais individual a mais coletiva observando-se a gradiente de
comunicabilidade e de experiéncia especificas, pois todos tém suas experiéncias unicas de ser-
no-mundo. Além do mais, sdo nas singularidades das experiéncias que se forma toda matéria
de comunicacdo, tornando mais rica e complexa estas experiéncias. Isto vai ocasionar a
aproximacdo da experiéncia de um & experiéncia do outro. Toda essa intrincada relacdo vai
também explicar o aparecimento de algumas condutas: por exemplo, os lacos afetivos e
afeicdes constituidas entre os grupos e hierarquias como a familia, os amigos, a comunidade,
0 pais e assim por diante.

A segunda dimensdo estd relacionada as mediatizagdes corporais ou sensoriais da
relacdo do ser com o mundo. Traz como exemplo, a questdo da visdo, que, no caso da
Geografia, foi concebida como o mais nobre dos sentidos humanos considerando o conceito
de paisagem. Ele mostra que ao longo da histéria da geografia houve uma inclinagdo natural
da percepcdo organica do espaco e, neste sentido, a visdo passou a ser uma dimensao
essencial da experiéncia social do ambiente. De outra forma, Monnet explica que as ciéncias
cognitivas também mostram como os individuos fazem a elaboracéo visual do espago usando
dois sistemas de referéncia a serem aqui apresentados: O primeiro sistema é denominado de

egoceéntrico, ou seja, quando o ambiente é representado em relacdo ao sujeito. O segundo € o
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alocéntrico quando o ambiente é representado relativamente para ele proprio. No primeiro
caso, permitir-se-ia fazer uma analise pragmatica, produzindo ele proprio, “representacdes
motrizes”. No segundo caso, ¢ possivel uma analise “semantica” produzindo “representacoes
perceptuais conscientes” Para ele, a combinagdo dos dois condicionaria a eficacia da a¢ao no
ambiente. Através destas perspectivas cognitivas aplicadas a geografia, o gedgrafo poderia
obter pistas de respostas a alguns questionamentos sobre o individuo em diferentes niveis
geograficos. Monnet prop6e exemplificar: o gedgrafo poderia pesquisar qual a representacao
perceptual que o individuo faz de sua casa ou de sua rua, ou em perspectiva mais ampla, como
esse individuo veria seu bairro, sua cidade ou seu pais. A tarefa € saber como objetos sdcio
espaciais (OSSI - as cidades) se tornam identificaveis diferenciando-se o contexto da
identificacdo pela denominacéo da identificacdo sensorial do visual.

Uma condicdo vantajosa percebida por ele ao se utilizar a escala do individuo na
geografia é a de que ela conduz a ver tipos diferentes de espagos. Por exemplo, a geografia
distingue a extensdo do territério por uma visdo geomeétrica euclidiana reticular ou areolar e,
ao mesmo tempo, o lugar como espaco individualizado, isolado. Porém, segundo Monnet, tais
distingdes remetem a determinados entendimentos coletivos do espago que vai diferenciar o
espaco do sujeito, porque o meio do sujeito € vivido concomitantemente na experiéncia do
espacgo-tempo e, dessa forma,

[...] o lugar pode ser visto como espaco da realidade sensivel, ou espago do
presente e da minha presenca; o territorio é a representagdo de todos 0s meus
lugares de experiéncia passada (memdria) ou do futuro (antecipacdo para
ajuda do corpo social de representacfes geograficas existentes), entdo a
concretizagdo da permanéncia; a infinidade da extensdo, esta seria a
inconcebivel eternidade (MONNET, 1999a).

Ele faz um relato aneddtico no sentido de mostrar as consequéncias praticas do
urbanismo e do ordenamento territorial urbano quando este se esquece do sujeito em suas
analises. Primeiro traca metaforicamente o perfil da arquitetura modernista considerando que
ela transformou a moradia em caixas de habitar uniformizada, reduzindo o sujeito a
“modulos” assexuados. Ao mesmo tempo o ordenamento urbano transformou a circulagdo na
cidade exclusivamente em problema de trafego automobilistico. Eis o paradoxo da cidade e
do urbano: nos dois casos o sujeito assume forma homogénea ou desaparece no caos. Esses
exemplos, para ele, ndo tem a intencdo de fazer com que se pleiteie o desaparecimento ou
abandono das outras categorias analiticas da Geografia. Muito pelo contrério, ele propde,

apenas, 0 que chama de refinamento geografico e que esse refinamento se aproprie da escala

do individuo.
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Para dar conta do universo do individuo ou do sujeito na Geografia, mas que seja
capaz a0 mesmo tempo de verificar a variabilidade das capacidades organicas, das
capacidades quase geométricas do espaco e dos sistemas sociais de interpretacdo e de
ordenamento do mundo no sentido do condicionamento de orientacdo dos individuos e das
coletividades nos diferentes meios, ele propde a multidisciplinaridade, ou melhor, propde
combinar resultados da psicologia da cognicdo ou da percepcdo com os da proxemia, da
semiologia ou semidtica do espaco, bem como da arquitetura. Em alguns de seus estudos, ele

utiliza essa multidisciplinaridade no intuito de elaborar uma geografia da orientacao.

Considerac0es gerais

No dominio da geografia, diversas correntes tedricas foram elaboradas no sentido de
estabelecer critérios para o entendimento da cidade, do urbano e sua dindmica; a geografia da
cidade funcionalista, a geografia dos lugares centrais, a geografia da cidade como organizacao
do espaco para as interacdes sociais, a geografia behaviorista, a geografia das representacdes e
a geografia fenomenoldgica sdo exemplos marcantes relacionadas ao consumir, ao possuir, ao
perceber, ao representar, ao ver, ao sentir, enfim, ao viver a cidade.

O que pudemos perceber nas obras levantadas para este artigo é que as reflexdes de
Monnet amplia e aprofunda o conhecimento da sociedade citadina e urbana por intermédio da
analise do fendmeno espacial. Possibilita a ampliacdo dos objetos de estudo em geografia
urbana e sua associacdo com disciplinas afins. Deste modo, ele delineia caminhos teoéricos
analiticos capazes de destrinchar as espacialidades e territorialidades envoltas na pequena, na
média e, principalmente, na cidade metropole mundial.

O pensamento de Jerdme Monnet vem se juntar aos de outros muitos gedgrafos ao
procurar trazer novas abordagens e teorias em geografia. Dessa forma, ele contribui para o
fortalecimento da disciplina que, ao longo do tempo, vem sendo enriquecida por
pesquisadores comprometidos com o engrandecimento dessa ciéncia do espago. Monnet
mostra como a geografia pode abranger questfes que podem contribuir de forma inovadora

com a questdo citadina e urbana.
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