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Resumo:

Em linhas gerais, o artigo tem por escopo empreender um debate historiografico
acerca da metodologia de analise de rede social. Mais do que responder a
perguntas utilizando tal metodologia, o artigo busca introduzir o historiador a
bibliografia fundadora das discussées sobre a analise de rede social. Comumente
empregada por socidlogos em estudos atrelados a sociometria, desde a publicagéo
do célebre artigo de John Barnes em 1954, a analise de rede social € uma
metodologia pouco difundida entre os historiadores brasileiros. Nesse sentido, o
texto se propde realizar um breve debate entre as principais linhas interpretativas da
analise de rede social, visando introduzir o historiador assim na metodologia em si,
como na bibliografia que serviu de base das discussbes atinente ao tema. Para
tanto, o texto inicia com uma introdugdo acerca da analise de rede social para, em
seguida, empreender uma discussdao mais precisa sobre o tema. Por fim, o artigo
esboga algumas das principais criticas sofridas pela metodologia em questao.
Palavras-chave: Analise de rede social. Debate historiografico. Metodologia. Teoria.
Historia.

INTRODUGAO

A analise de rede social se volta para o estudo e a para compreensado dos
diferentes tipos de interacdo/comportamento observados entre individuos, empresas
ou mesmo paises. Caudataria de correntes de pensamento proprias a antropologia,
psicologia, sociologia e matematica, a teoria das redes admite que o comportamento
dos individuos de um grupo e sua estrutura se realizam no ambito do espaco social
formado pelo proprio grupo e seu entorno. Desse modo, as relagdes firmadas por
tais individuos podem ser analisadas a partir de procedimentos matematicos.
Imbuidos dessas consideragdes, ao longo das décadas de 1930, 1940 e 1950,

varios psicélogos utilizaram a teoria dos grafos para entender como a estrutura
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social de um grupo afeta o comportamento individual (LOZARES, 1996, p. 104-106,
SCOTT, 1991).2

Malgrado o peso das teorias dos grafos e do equilibrio estrutural da psicologia
social, comumente se aceita a sociometria de Jacob Moreno como a base e a
origem da analise de rede social em funcdo das possibilidades oriundas da
representacao grafica das relagdes entre os individuos. Nesse sentido, destaca-se o
papel desempenhado pela sociologia estrutural, cujo enfoque percebe as “limitacbes
e oportunidades dos atores mais como um efeito de sua conduta do que das normas
culturais e outros elementos subjetivos” (SANTOS, 2003, p. 3-4). Ainda no que toca
a perspectiva estrutural-funcionalista, Max Gluckman exerceu forte influéncia nos
estudos de redes sociais. Ao sublinhar a relevancia do conflito, mais do que a
coesao, como fator de manutencédo e transformagdo dos grupos sociais, o autor
qualificou as redes relacionais como passiveis de serem analisadas por técnicas e
conceitos especificos da sociologia com base na teoria do conflito (LOZARES, 1996,
p. 105).

Entusiasta dos escritos de Harrison White,4 Peter Blau, ao defender que a
estrutura social se formula em termos da alocacdo populacional nas diferentes
posicdes sociais que refletem e intervém nas relagdes dos individuos uns com os
outros, definiu a macroestrutura das sociedades “como um espago multidimensional
de posi¢des sociais entre as quais se distribuem as pessoas e que afetam suas
relagdes sociais”. Por outro lado, notou que tal conceitualizagdo induz a
homologacao da macroestrutura por intermédio da microestrutura das relagdes entre
os individuos. Nessa esteira, o nivel macro deve dar conta tanto das iniumeras
relagdes pessoais de uma sociedade ou comunidade, como das multiplas posi¢cdes
ocupadas por essas pessoas (BLAU, 2003, p. 273, LAUMANN; MARSDEN;
GALASKIEWICZ, 1977, LAUMANN; PAPPI, 1973).

Para Blau (2003), a investigacdo microestrutural, que se originou na tradigao
sociométrica de Moreno, redundou em trés enfoque distintos: a teoria dos grafos, a

analise de rede e os modelos de bloco. Em seu entender, a teoria dos grafos se vale

® Consoante Lozares (1996, p. 114), a “a teoria dos grafos e sua representacéo forneceu nao sé uma
forma de visualizagao, e com isso uma certa familiaridade e popularidade a teoria de redes, mas
tomada como teoria matematica proporcionou também conceitos e teoremas para muitos dos
indicadores utilizados nas redes sociais”.

* Trabalhando com modelos algébricos da teoria dos grafos e com técnicas analiticas como a escala
multidimensional, White defende a analise de rede enquanto um método inerente ao estruturalismo,
com especial destaque para as regras de conduta impostas aos atores pelas condicionantes sociais
(WHITE, 1963, WHITE; BOORMAN; BREIGER, 1976, p. 730-780).
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de “pressupostos psicolégicos e principios matematicos para estabelecer
proposi¢cdes sobre as configuragdes dos vinculos que possuem mais probabilidade
de se produzirem”.® Por seu turno, a andlise de redes trata das ligacdes entre os
individuos, sendo que o estudo das microestruturas assentadas nesses individuos
se justapdem ao estudo macrossociologico das posi¢gdes e dos conjuntos sociais.
Por fim, os modelos de bloco dividem um grupo em blocos de individuos com
posicoes estruturalmente equivalentes, definidas a partir da semelhanga dos
vinculos firmados entre pessoas pertencentes a diferentes blocos, o que equivale a
dizer que um “bloco ndo € necessariamente um subgrupo de individuos que tem
vinculos diretos entre si” (BLAU, 2003, p. 273-274). Consoante José Beunza, um
dos historiadores pioneiros a trabalhar com analise de redes sociais, entre o fim da
Segunda Guerra Mundial e a década de 1970, a histéria social foi, na realidade, uma
histéria socioecondmica em que 0s grupos sociais eram definidos por critérios
econdmicos e por suas posi¢cdes na esfera da producdo. Nas décadas de 1980 e de
1990, tal cenario sofreu fortes mudangas com a introdug¢ao do estudo da agao social
a partir da insercao dos atores em redes relacionais (BEUNZA, 1996, p. 14-16).

O presente artigo tenciona apresentar as principais caracteristicas da analise
de rede social. Na medida em que a analise de rede sociais foi influenciada tanto
pela perspectiva macroestrutural, como pela micro, o texto intentara correlacionar

ambas as visoes.

1 ANALISE DE REDE SOCIAL

A despeito das varias correntes que marcam os estudos atinentes as redes
sociais, usualmente considera-se John Barnes como o primeiro autor a oferecer uma
definigdo mais sistematica de rede social orientada para a compreensao da logica de
funcionamento social a vista do estudo das interacbes estabelecidas entre os
individuos. Em conformidade com o autor, rede € um campo social no qual cada
sujeito esta em contato com outro sujeito, podendo haver alguns deles em contado
mutuo e outros ndo. Nas palavras de Barnes (2003): “cada pessoa tem uma série de
amigos e esses amigos tém seus préprios amigos, alguns dos quais se conhecem

entre si e outros nao”. O pioneirismo da definicdo proposta pelo autor, cujo texto

® Acerca da teoria dos grafos conferir Harary, Norman e Cartwright (1965).
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data de 1954, pode ser atestado na passagem a seguir: “a imagem que tenho na
cabeca esta formada por um conjunto de pontos, alguns dos quais estdo conectados
por linhas. Os pontos da imagem sao pessoas e, em ocasides, grupos, e as linhas
indicam quais pessoas interagem mutuamente” (BARNES, 2003, p. 127).°
Precursora, a proposta de Barnes apontou caminhos para o refinamento da nocao
de rede. Em 1969, Mitchell estreitou a relagdo entre a representacéo grafica de rede
— tal qual observada por Barnes — e sua aplicagdao na analise social. Consoante o
autor, rede é um conjunto especifico de vinculos instituido em um conjunto definido
de pessoas — com a propriedade adicional de que as caracteristicas desses vinculos
podem ser usadas para interpretar o comportamento social das pessoas implicadas.
A concordar com Pilar Ponce Leiva, essa € a definicdo mais usual para o conceito
de rede (LEIVA, 2008, p. 20).’

A par a prestimosidade das variantes oriundas das ideias anteriores,® o ponto
a assinalar € que Barnes e Mitchell influenciaram a maioria dos autores que
pensaram rede social. Em 1989, Félix Santos (1989, p. 139), discutindo o impacto da
teoria dos grafos no estudo das conexdes sociais, definiu rede como “uma série de
pontos vinculados por uma série de relagdes que cumprem determinadas
propriedades”, ou seja, “é um conjunto de relagbes no qual as linhas que conectam
os diferentes pontos tém um valor concreto, seja este numérico ou ndao” (SANTOS,
1989, p. 139). A contribuigdo do autor repousa no fato de que a rede se torna
passivel de quantificagdo por intermédio das ligagbes firmadas pelos nés que
concorrem para formar a rede em si.° Trés anos mais tarde, Freeman, na esteira de
Santos, atrelou rede a procedimentos metodoldgicos: “colecdo mais ou menos

precisa de conceitos e procedimentos analiticos e metodolégicos que facilita a coleta

® Texto original de 1954.

’ Acerca da definicdo de Mitchell cf. Mitchell (1969, p. 5).

8 Jeremy Boissevain utiliza a no¢do de coalizdo como forma de compreender as relagbes sociais
empreendidas pelos individuos com vistas a realizagdo de seus objetivos. Tais coalizdes, de carater
temporario, teriam suas existéncias condicionadas ndo apenas aos objetivos dos sujeitos que as
compdem, como também as relagdes por eles firmadas, o que daria a essas coalizbes um carater
instavel — pois com o tempo os objetivos mudariam, recursos variariam e as relagbes entre pessoas
seriam reconfiguradas. Cf. Boissevain (2003, p. 147-183). Frangois Lorrain e Harrison White
substituiram a nogéo de rede pela de categoria. Os pontos representados nas redes passariam de
nds para objetos, de modo que uma categoria seria composta por objetos, morfismo (ligacdes
indiretas entre objetos) e concatenagao de morfismo (representagédo grafica de um morfismo: a—b e
b—c, de modo a haver um morfismo entre a e c de cuja redugéo se teria a concatenagdo a—c). Para
os autores, a diferenca da teoria dos grafos — que considera os ciclos e trajetérias concretas que
vinculam nés determinados —, a no¢éo de categoria leva em conta todos os objetos simultaneamente,
sem se ater a classificagdo de trajetérias em tipos conforme os vinculos concatenados. Cf. Lorrain e
White (2003, p. 71-117).

° Acerca das ferramentas préprias para analise de rede cf. Hanneman (2001).
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de dados e o estudo sistematico de pautas de relagbes sociais entre as pessoas”
(FREEMAN, 1992, p. 12 apud LOZARES, 1996, p. 108).

Desde entao, as definicbes de redes sociais ora foram remetidas aos autores
acima — com especial enfoque em Barnes e Mitchell —, ora denotaram natureza
tautologica. A titulo de exemplo, Charles Kadushin percebe rede social como um
conjunto de relagbes aptas a serem mapeadas (descricdo de relagdes entre os noés).
Em seu entendimento, para que uma rede se configure € necessario que haja um
fluxo entre os ndés (KADUSHIN, 2004, p. 3). Outros autores preferiram apontar
caracteristicas e variacbes nas nomenclaturas de rede. Leiva (2008) chamou
atencao para o fato de que as redes podem sofrer mudangas em suas configuragdes
ao longo do tempo: “as redes, longe de serem estaticas, confiaveis e douradoras
estdo sujeitas a mudancas e contingéncias que nos informam sobre sua
vulnerabilidade”. José Benza e Oihane Korta trabalharam com a nocédo de rede
egocentrada, ou seja, o conjunto de pessoas com as quais um sujeito esta
relacionado direta ou indiretamente. Segundo os autores: “esta rede nado é algo
fechado nem completo na medida em cada um desses individuos mantém, por sua
vez, relagdes com outras pessoas que nao interferem nessa rede egocentrada e
que, portanto, escapam a nossa percepgao” (LEIVA, 2008, p. 30, BEUNZA; KORTA,
2010, p. 48).

Charles Kadushin admite que, afora as redes egocentradas, existem as redes
socio-centradas e os sistemas abertos. Acerca da primeira, essa seria uma rede
configurada pela restricdo espacial de seus integrantes (alunos em uma sala de
aula, por exemplo). No que toca a segunda — redes mais interessantes e dificeis de
estudar — elimina-se a fronteira espacial e restringe um grupo a partir de
caracteristicas em comuns (elite politica, empresas que fabricam dado tipo de
mercadoria, pessoas que adotam praticas semelhantes de acao/conduta, etc.)
(KADUSHIN, 2004, p. 4). Ainda no que tange a classificacéo reticular, Carlos
Lozares apontou que as redes podem ser institucionais, reguladas ou informais,
permanentes ou passageiras, em processo ou consumadas, direcionadas ou nao,
superficiais ou profundas e conscientes ou inconscientes (LOZARES, 1996, p. 109-
110).

Na medida em que a analise de rede social versa, fundamentalmente, sobre
os vinculos firmados entre pessoas, muitos estudiosos se debrugcaram no

desenvolvimento de nog¢des voltadas precisamente para a melhor compreensao
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desses vinculos. Dentre tais pesquisadores, Mark Granovetter foi, sem duvida,
aquele cujas ideias mais influenciaram as discussbes referentes as ligagdes
reticulares. Para o autor, em toda rede ha dois tipos de vinculos: fortes e fracos. Os
primeiros seriam aqueles que expressam maior proximidade entre os individuos,
sendo que os segundos denotam dado grau de afastamento social. A titulo de
exemplo, a ligagado entre amigos € um lago forte e a ligagdo entre conhecidos um
lago fraco, de modo que para determinar a forga de um lago € necessario se ter em
conta seu tempo de duragdo, a intensidade emocional, a intimidade (confianga
mutua) e os servigos reciprocos expressados pelo vinculo — donde cada um desses
aspectos, embora interligados, s&o independentes entre si. Todas essas
caracteristicas estdo mais acentuadas nos lagos fortes do que nos fracos
(GRANOVETTER, 1973, p. 1361-1362).

Tomando os grupos A e B formados pelos circulos de amigos intimos de,
respectivamente, a’ e b’, e admitindo que esses dois individuos sdo conhecidos um
do outro, tem-se que A e B ndo estariam conectados senao por a’ e b’ que, entre si,
firmam uma ligagao fraca, pois conhecidos e nao amigos. A importancia dos lagos
fracos repousa na possibilidade de oferecerem aos individuos acesso a
informagdes/oportunidades que nao teriam estando limitados a seus grupos intimos,
regidos por lacos fortes. Nas palavras de Granovetter (2003, p. 197-205): “os
individuos com poucos lacos fracos estariam privados das informacgdes procedentes
de partes distantes do sistema social e acessariam sé as limitadas noticias e
opinides de seus amigos intimos”. Por outro lado, sem embargo de os lagos fracos
proporcionarem acesso a informacdes e recursos inexistentes nos circulos sociais
de lacos fortes, esses ultimos tém mais motivacdo para viabilizar ajuda, estando,
normalmente, disponiveis com mais facilidade, pois a natureza de seus vinculos
expressam valores como, por exemplo, amizade (GRANOVETTER, 2003, p. 197-
205)."°

Uma vez que a analise de rede social trata, em grande medida, da interagao

social observada entre os individuos, pode-se afirmar que ela comporta dupla

"% Charles Kadushin elenca trés criticas a nocao de lago fraco, quais sejam: a) a definicdo em si de
lago fraco é pouco precisa; b) a ideia principal ndo aborda uma explicagdo conceitual, mas tao
somente expressa a possibilidade da ocorréncia de uma ponte entre segmentos da rede; c) a
conducéo de informacédo ndo necesariamente ocorre, pois pode haver um custo ou uma condigéo
para tal fluxo — alguém poderia ndo querer pasar a informagédo adiante, por exemplo (KADUSHIN,
2004, p. 30-31). Para José Beunza, assim como os lagos fracos, os fortes igualmente servem a
propriedade de conduzir informagéo pela rede (BEUNZA, 2010, p. 299).
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interpretacdo: ora se admite que a acéo social é influenciada (ou condicionada,
dependendo da abordagem) direta ou indiretamente pela estrutura social, ora se
advoga que € a agao social a promotora das modificagdes na estrutura social. Por
um lado, o sujeito esta imerso em uma rede de relagdes sociais cuja estrutura
influi/determina sua conduta. Por outro, o sujeito poderia manipular sua rede com
vistas a realizagdo de seus objetivos. Em resumo, a primeira abordagem versa sobre
a influéncia da estrutura reticular na conduta social do ator e a segunda diz respeito
a manipulacdo da rede pelo ego em beneficio proprio (SANTOS, 2003, p. 6-11).""

A maioria das pesquisas acerca de redes sociais em algum momento
comparam “a rede ordenada pela cultura e pelo sistema social com redes criadas e
negociadas por pessoas no processo de tentar gerenciar e trabalhar o sistema”
(KADUSHIN, 2004, p. 23-24). Logo, muitos autores fizeram uso da analise de rede
social em funcdo de seus descontentamentos com os modelos estruturais. Tal
insatisfacdo regeu uma revisdo de conceitos e pesquisas voltados para analise das
relagbes sociais vis-a-vis entre individuos. Em boa verdade, a metodologia de rede
social suplementa, mais do que suplanta, a perspectiva estrutural.’ Karen Cook
(2003) propds um meio termo entre essas duas abordagens ao ressaltar a
necessidade de se analisar a relacdo entre microprocessos e macroestruturas por
intermédio de uma otica que considera a conjugagcao de ambos. Em suas palavras:
“se a teoria deve incluir os atores e as estruturas, € necessario empreender um
exame mais completo das motivagdes que geram os processos de intercambio”
(COOK, 2003, p. 479-480, 489).

" De acordo com Kenneth Frank — autor que defende a primazia da estrutura sobre os individuos —
socidlogos e psicologos sociais argumentam que as pessoas sdo muito influenciadas pelos membros
de seus grupos primarios. Em outra via, antropdlogos defendem que grupos primarios séo
importantes para se compreender os atores em seus contextos sociais. Afirma que modelos de
interacdo estdo ligados a base de conhecimento dos atores e de suas acgbes dai resultantes, sendo
que membros de um grupo coeso sdo suscetiveis a partilhar ideias e apresentar agdes similares
conforme a natureza de suas interagdes (FRANK, 1995, p. 28). No que respeita a definigdo de
estrutura social com vistas para o estudo de rede social, Peter Blau entende que estrutura social se
refere a distribuicdo de uma populagao entre diferentes posigdes sociais que, por sua vez, refletem e
afetam as relagbes das pessoas entre si. Tal estrutura estaria arraigada nas distingdes sociais
produzidas pelos individuos tantos em suas relacées baseadas em suas fungbes sociais, como em
suas associagbes sociais (BLAU, 2003, p. 272-273). Pilar Ponce Leiva afirma que nas sociedades de
Antigo Regime — em que boa parte das relagdes entre os individuos, além de herdadas
(principalmente na esfera familiar), eram regidas por normas —, a ndo aceitagdo das obrigacées fruto
do emaranhado relacional poderia acarretar severas consequéncias, com que entdo toda escolha
implicava repercussdes e consequéncias (LEIVA, 2008, p. 30).

12 A titulo de exemplo, Mitchell cita o préprio Barnes, autor que teria desenvolvido a nogdo de rede
social a partir de dados empiricos de modo a permitir o preenchimento da lacuna entre o quadro
estrutural e suas observagdes de campo (MITCHELL, 1974, p. 279-282).
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Posto que nogdes como categoria social, grupo social, classe e estratos tém
valor relativo, insuficiente e muitas vezes enganoso para a analise dos atores e da
agao social, faz-se mister, em termos de rede social, uma abordagem relacional que
transcenda a classificacdo social. Assim, Beunza se questiona acerca de “como
integrar o microcosmos e o macrocosmos? Como ter em conta o individuo, a
multiddo de atores individuais, sem perder de vista a configuragdo coletiva da
sociedade, as estruturas sociais e os grandes processos de mudancga histéricos?”.
No seu entender, os vinculos sociais devem atuar como suporte basico da agao na
sociedade. Atendo-se a uma sociedade de Antigo Regime, o autor sustenta que,
para analisar o quao as relagbes pessoais estavam reguladas por vinculos e normas
ou se construiam a partir da agao individual, € necessario estudar trajetorias de vida
no contexto das relagdes sociais a serem analisadas. Mais de perto, deve-se voltar a
atencdo para as relagbes sociais estabelecidas pelos atores ao longo do tempo
(BEUNZA, 1996, p. 14-18, BEUNZA, 2010, p. 284-286)."

De acordo com Peter Blau, ndo seria possivel a elaboragdo de uma teoria
socioldgica unificada que incluisse explicagdes acerca da importancia tanto das
macroestruturas, como dos microprocessos para a vida social. O principal empecilho
para a empresa repousaria no fato de que esses dois campos tratam de aspectos
sociais distintos demandando, destarte, distintas ferramentas analiticas. As unidades
de analise sao diferentes — individuos, a nivel micro, e populag¢des, a macro —, do
mesmo modo que 0s conceitos e as variaveis — atributos dos atores no campo micro
e propriedades oriundas das estruturas populacionais no macro. Exemplificando:
“‘individuos podem ser ricos ou pobres, mas so as coletividades podem exibir uma
maior ou menor desigualdade econémica” (BLAU, 1987, p. 83-100).

Em sentido contrario, Karen Cook argumenta a favor da correlagdo acima por
intermédio da nocao de rede de intercambio, caudataria da teoria do intercambio
social. Consoante a autora, as proposi¢coes responsaveis pelo estreitamento da ideia
de rede com a natureza da dependéncia dos recursos nas redes de intercambio
estdo assentadas no resultado dos diferentes acessos, que tém os atores aos
recursos que valorizam. Tal dependéncia esta, pois, relacionada a distribuicdo de
poder na rede. No que toca a instrumentalizacdo analitica das redes sociais, o poder

esta profundamente correlacionado com a ideia de centralidade, com que entdo

" Vale salientar que para Miceli (2008, p. 9) “0 modo pelo qual as pessoas percebem suas redes de
relagdes pode ser tanto ou mais importante que os vinculos realmente existentes”.
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quanto mais central um nd, mais poderoso ele tende a ser. Assim, o grau de
compromisso dos individuos com dada rede varia de acordo com: a) o equilibrio de
poder na rede; e b) a dificuldade (ou facilidade) dos sujeitos em encontrar outras
pessoas que lhes viabilizem a concretizacdo de seus intentos. Em resumo, Cook
afirma ser possivel promover a integracdo entre os microprocessos e a
macroestrutura por intermédio da nog¢ao de rede de intercambio que, por seu turno,
se vale dos conceitos de centralidade e de poder como ferramentas privilegiadas
nesse processo (COOK, 2003).

Do posto, e em termos metodologicos e analiticos, Carlos Lozares aponta
como 0s principios centrais das redes sociais: a) os atores e suas agdes nao sao
unidades autbnomas, mas interdependentes; b) os lagos relacionais entre os atores
implicam transferéncias de recursos materiais e imateriais; c) as estruturas das
relagcbes encerram o entorno que proporcionam oportunidades ou coagem a agao
individual; e d) a rede identifica a estrutura social como padrdo de relagdo entre
atores (LOZARES, 1996, p. 110-111). Em respeito a localizagdo dos noés face ao
ego, Boissevain (1968, p. 542-556) distingue trés zonas: a) zona intima, que
englobaria os nds mais proximos do ego; b) zona efetiva, que conglomeraria nés nao
tdo proximos do ego; e c) zona estendida, que reune os nds sem ligagcéo direta com
0 ego, mas cujo acesso poderia se dar atraveés de ligagdes indiretas. Nao vem a pelo
arrolar as inUmeras ferramentas analiticas no trato com redes sociais. Nao obstante,
faz-se necessario apresentar algumas das mais relevantes: o tamanho da rede
(numero de ndés que a compdem); a natureza dos vinculos (parentesco, amizade,
etc.); a frequéncia das relacbes (numero de ligagdes); a densidade (porcentagem
entre o total de ligaces da rede frente ao total possivel);'* a durabilidade da rede e
de cada vinculo, a classe (numero de vinculos de nd); a centralidade (um né é tanto
mais central quanto mais vinculos possui); e 0s grupos e subgrupos existentes na
rede.” Malgrado as inumeras contribuigbes ofertadas pela anélise de rede social,

nao € de todo descabido expor algumas das criticas a ela direcionadas.

" Para uma discussao especifica sobre esse importante aspecto de rede conferir Cruz e Verd (2011,
p. 181-203).
'® Acerca dessas ferramentas analiticas cf. Hanneman (2001).
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2 CRITICAS A ANALISE DE REDE SOCIAL

Com a difusdo da andlise de rede social, teve fez e efeito a eclosdo de duas
tendéncias divergentes acerca da sua recepgao entre a comunidade académica, a
saber: a) rechagou-se seus beneficios por ndo se compreender a base técnica
inerente a tal ferramenta e b) essa mesma base se converteu em um aparato de
validagdo supostamente autbnomo e imune aos exames pelos quais
necessariamente devem passar “perspectivas menos dependentes de uma
linguagem fortemente operacionalizada” (MICELI, 2008, p. 2). Nesse sentido, o
proprio desenvolvimento de técnicas heuristicas que se prestam a maximizagcdo do
emprego da analise de rede social como uma ferramenta voltada para a explicagao
e compreensao das sociedades restou por concorrer ora para descredencia-la, ora
para legitima-la.

Uma das principais criticas a analise de redes sociais repousa no processo de
compilagdo dos dados utilizados para a constru¢cdo da rede. Segundo Lozares
(2005, p. 9):

As vezes, a andlise de rede social se apresenta com uma caixa de
ferramentas de natureza técnico-formal e/ou grafica na busca pragmatica e
eficaz de resultados sem uma razoavel reflexdo sobre as condigdes e
situagdo de recolhimento de informacéo, sobre a natureza dos dados e sua
contextualizacdo, sobre as dimensdes cognitivas, factuais, dindmicas,

simbdlicas etc. que as relagbes sociais supdem ou sobre 0os campos nos
quais se inserem essas relagoes.

Dando eco as consideracbes de Lozares, Miceli observou quao rarefeitos
foram os questionamentos tangentes a “arbitrariedade dos processos de selegao de
dados, sobre seu alcance condicional e sobre o enorme conjunto de definicbes
operacionais que estao controlando e habilitando a maioria dos mecanismos de
inferéncia aos quais se apela” (MICELI, 2008, p. 4). Em resumo, critica-se a
negligéncia metodoldgica quer no trato empirico, quer em ambito analitico, por parte
dos pesquisadores que recorrem as redes sociais enquanto ferramenta de estudo
das sociedades em seus diversos ambitos, assim macros, como micros. Parte
desses apontamentos provém exatamente do Iéxico atinente as redes sociais.

Atribui-se a especificidade desse vocabulario o fato de haver certo nivel de
indoléncia na critica direcionada aos trabalhos de rede social, pois o0 emprego de
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termos como ligagdo diatica, grafico direcionado, morfismo, clique, etc. costuma dar
a impressédo de que o autor € “de alguma forma um especialista perfeitamente a
salvo da ignorancia dos leigos”. O mesmo pode ser dito acerca das representacdes
graficas das redes sociais (MICELI, 2008, p. 3-4).'

Redirecionando o exame para um campo mais teorico, Charles Kadushin pds
em relevo dificuldades respeitantes a percepg¢ao dos vinculos firmados entre os
atores no viver em sociedade. Afora a existéncia de “fronteiras” no interior das
sociedades responsaveis por tergiversar a identificacdo de vinculos sociais, ha uma
multiplicidade de fluxos atuantes concomitantemente nas relagcdes entre pessoas,
fluxos esses impossiveis de serem representados graficamente. Ou seja, em uma
ligacdo de trabalho entre duas pessoas se fazem presentes emogdes como
amizade, indiferenca, afeto, raiva, etc., em que a representacdo na rede de todos
esses elementos é bastante dificil, quica impraticavel. Logo, Kadushin (2004, p. 16)
afirma que as redes tratam exclusivamente de relacionamentos e fluxos, sendo
incompativel com sua proposta a analise dos atributos/natureza das ligacoes.

Especificamente no que toca ao emprego da andlise de rede social na
historia, Pilar Ponce Leiva pondera que os historiadores carecem de embasamento
tedrico/metodologico na lida com as ferramentas, as possibilidades e os recursos
dos estudos de rede. Afirma que muitos autores citam “como referenciais tedricos o
que em realidade sdo casos empiricos que fazem uma nova e intuitiva utilizagao das
fontes, introduzindo assim uma nova metodologia que, eventualmente, desemboca
no desenvolvimento de um novo enfoque historiografico”. Dentre outros problemas
da serventia da analise de rede no campo da histdria, Leiva aponta: a) a confusao
entre analise de rede e outros enfoques historiograficos (a micro histéria, por
exemplo); b) pouca acuidade no trato conceitual, resultando em um amalgama de
nogdes como familia, grupo, rede, etc.; e c) caréncia metodolégica na selecado de
fontes de pesquisa, atores a serem abordados, caracterizagao de vinculos, etc. Nao
obstante, o enfoque das redes sociais permitir analisar as margens de liberdade de
atuacao individual, muitos estudos levados a cabo por historiadores promoveram
uma abordagem linear e causal do comportamento humano a partir da identificagao

da natureza das ligagdes. Conforme a autora, estabelecer

'® para Herrero (2000, p. 199), no que respeita as traducdoes do inglés para o espanhol as

imprecisdes e ambiguidades da terminologia de redes se originam da inexisténcia de um marco
tedrico claro para o estudos das redes sociais.
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vinculos entre as pessoas sem determinar suas propriedades,
caracteristicas, natureza ou conteudo preciso — isto €, um uso metaférico do
conceito — é, provavelmente, a caracteristica mais habitual nos estudos
histéricos interessados nas redes sociais (KADUSHIN, 2004, p. 21-28).

CONCLUSAO

O presente artigo buscou apresentar a comunidade académica dos
historiadores, em linhas gerais, a metodologia de analise de rede social tendo em
conta os poucos trabalhos de historiadores que se valem dessa ferramenta em suas
pesquisas no Brasil. Valioso instrumental metodolégico-analitico, a analise de rede
social se presta ao estudo tanto das sociedades como dos individuos em qualquer
época. Na medida em que, a corrente da micro-historia italiana esta tdo em voga nos
dias atuais, acreditamos que seu emprego em conjugagdo com a analise de rede
social podera oferecer um importante contributo para a (re)interpretacdo quer da
l6gica de funcionamento das sociedades, quer das estratégias de acado a nivel
individual. Tal acréscimo é passivel de ser obtido na medida em que a analise de
rede social oferta uma oportunidade de compreensdo da natureza das ligagdes
sociais a nivel macro e micro, concorrendo para esclarecer as estratégias e os

comportamentos de individuos, de empresas, etc.
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SOCIAL NETWORK ANALYSIS

Abstract

In general, the paper develops a historiographical debate about the methodology of
social network analysis. More than responding questions using such methodology,
this article tries to introduce the historian to the founder bibliography of social network
analysis. Since the publication of the famous article by John Barnes in 1954,
sociologists linked to sociometric studies have usually employed the social network
analysis in their studies. On the other hand, this methodology is not widespread
among Brazilian historians. Thus, the text undertakes a brief discussion among the
main interpretative lines of social network analysis. The aim is to introduce the
historian in the methodology of social network analysis and in the bibliography that
formed the basis of discussions on the topic. Thus, the text begins with an
introduction about the social network analysis, undertakes a more precise discussion
on the topic and, in the end, outlines some of the main criticisms suffered by the
methodology in question.

Keywords: Social network analysis. Historiographical debate. Methodology. Theory.
History.

ANALISIS DE REDES SOCIALES

Resumen

En general, el articulo desarrolla un debate historiografico sobre la metodologia de
analisis de redes sociales. Mas que tratar de responder a preguntas, utilizando tal
metodologia el articulo busca introducir al historiador a la literatura fundadora de las
discusiones sobre analisis de redes sociales. Comunmente utilizada por los
socidlogos en estudios sociométricos desde la publicacion del famoso articulo de
John Barnes en 1954, el andlisis de redes sociales es una metodologia poco
difundida entre los historiadores brasilefios. Por lo tanto, este texto propone una
breve discusién de las principales lineas de interpretacion del analisis de redes
sociales con el fin de introducir al historiador a la metodologia propiamente y a la
bibliografia que sirvié de base para los debates sobre el tema. Por lo tanto, el texto
comienza con una introduccidn del analisis de redes sociales, para después llevar a
cabo una discusion mas precisa sobre el tema vy, finalmente, se describen algunas
de las principales criticas que sufrioé la metodologia en cuestion.

Palabras clave: Andlisis de redes sociales. Debate historiografico. Metodologia.
Teoria. Historia
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