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RESUMO

A consolidagédo do paradigma moderno como embasamento para a interpretagdo do mundo trouxe consigo questdes
sobre a diversidade cultural, inclusive no que respeita a produgdo de conhecimentos. Este trabalho tem como principal
objetivo chamar a atengéo para o fato de que historicamente temos feito da Ciéncia um sistema caracterizado pela
desconsideragao e o silenciamento de outros regimes de saberes, como os tradicionais. Nele, procuramos demonstrar,
por meio da apresentagdo de um estudo bibliografico, a existéncia de forte tendéncia hegemdnica, a necessidade de nos
dedicarmos a superacao dessa caracteristica e a possibilidade de criarmos condigdes para uma coexisténcia mais justa
e mais util com os regimes de saberes tradicionais. Apds expormos um caso de sucesso ha combinacgao de conhecimentos
cientificos e tradicionais, consideramos, finalmente, que se faz necessaria a tomada de posig¢éo por parte de nds cientistas
para que a Ciéncia possa cumprir o papel de contribuir com o bem-estar da humanidade.

PALAVRAS-CHAVE: Epistemologia. Ciéncia pés-moderna. Justiga cognitiva. Ecologia de saberes. Amazonia.

ABSTRACT

The consolidation of the modern paradigm as the basis for the overall approach to the world brought questions regarding
cultural diversity, including those concerning knowledge production. The main objective of this work is to underline the fact
that, historically, we have made Science a system distinguished by factors that disregard and silence other knowledges
regimes, such as the traditional knowledge. Through a bibliographic study, we demonstrate the existence of a strong bias
towards hegemony, the need to create means to overcome this trait, and the fruitful possibilities for fairer and useful
coexistence with the traditional knowledges’ regimes. After presenting a successful case on linking traditional and scientific
knowledge, we finally consider a position by us, the scientists, is needed, so that Science can fulfill the role of contributing
to the welfare of humanity.

KEYWORDS: Epistemology. Postmodern Science. Cognitive justice. Ecology of knowledges. Amazon.

1 INTRODUGAO

A sociedade global contemporanea possui entre suas principais caracteristicas uma
forte tendéncia a padronizacao cultural. A prépria concepcio por tras da ideia de uma
‘sociedade global’ — a de que estamos, de alguma forma, mundialmente reunidos — pode
ser considerada um sintoma dessa tendéncia. Participamos, de fato, de um contexto
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resultante de um processo historico marcado pela ampla difusdo de itens culturais e
padrées de consumo pautados no modelo ocidental moderno. Assim, na atualidade, a
concretizacdo de modelos industriais, baseados na padronizagédo e na produgao em larga
escala, vai muito além da fabricacdo de produtos, e acaba servindo a individuos e
coletividades como orientacdo para abordagens da realidade (MORIN, 1997).

A despeito da consolidagdo deste cenario de assimilagdo e silenciamento das
diferengas, também podemos observar a emergéncia de focos de resisténcia (BURITY,
1999). Por exemplo, povos e comunidades tradicionais, negros, mulheres e homossexuais
de diferentes partes do mundo vém se organizando para tratar de ameagas as suas
diferencas em relagdo aos padrées normatizados. Neste sentido, seus esforgos estao
voltados para a afirmacgao de suas identidades, para a obtencéo de garantias de autonomia
e para a transformacao de situagdes de subalternidade historica em contextos propicios
para o seu bem-estar. Essa resisténcia se da, devemos assinalar, a partir da busca por criar
ambientes sociais mais plurais, quer dizer, mais adequados para a diversidade de culturas,
etnias e géneros. E neste cenario que os embates entre a padronizacio e a diversidade
vém acontecendo de forma mais ou menos explicita, em diferentes areas da vida social.
Nele, em grande medida devido a continuidade de praticas pouco inclusivas, certo destaque
vem recaindo sobre as academias cientificas.

Este trabalho tem como objetivos alertar para a necessidade de reconhecer que
reproduzimos um equivoco e apontar a possibilidade de construirmos uma Ciéncia mais
justa. Além disso, avaliamos que as proposi¢des desenvolvidas a seguir possuem grande
validade para o alcance de certos avangos na epistemologia contemporanea. Assim,
consideramos que a Ciéncia possui um papel no combate a desigualdade social que sera
melhor desenvolvido com o estabelecimento de parcerias, e ndo de relagbes hegemobnicas
com outros sistemas de conhecimentos. Subjaz aqui, portanto, a pressuposi¢ao da
necessidade de continuarmos nossa produgcdo de avangos no conhecimento
simultaneamente a consideragao do que poderiamos identificar como ‘direitos de existéncia
e reconhecimento’ de regimes nao cientificos. Pretendemos, desta forma, contribuir com a
pluralidade dos conhecimentos humanos por meio da promoc¢ao de condi¢cdes favoraveis
para a coexisténcia e a colaboracao entre diferentes sistemas.

As nogdes que apresentamos estdo baseadas especialmente nas sugestdes de
Boaventura de Souza Santos (1989; 2010a; 2010b) para a construgdo de uma Ciéncia pés-
moderna, que seja capaz de superar a caracteristica hegeménica construida ao longo da

modernidade, e na discusséao bibliografica de um caso de sucesso obtido a partir da reuniao
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de conhecimentos tradicionais e cientificos em torno de uma questdo socioambiental.
Baseamo-nos, assim, no questionamento de caracteristicas da Ciéncia moderna, em
especial na critica de sua posi¢cao hegemdnica, para reforgar a importancia de observarmos
o direito a existéncia e as possibilidades de associagao dos conhecimentos nao-cientificos.
Neste arranjo, o exemplo do manejo sustentavel de pirarucus (Arapaima gigas) — espécie
de peixe endémica da bacia amazdénica — surge como prova para a validade e modelo para
intervengdes que combinem saberes de regimes diversos.

As paginas seguintes trazem, portanto, uma série de reflexdes de cunho
epistemoldgico construidas em uma estrutura baseada em cinco se¢gbes complementares.
A primeira delas, destinada a esclarecer as nogdes centrais para nossa discussao, traz
definicdes de conceitos como ‘regime de saberes’, ‘conhecimentos tradicionais’ e ‘Ciéncia’.
A segunda secdo € destinada a apresentagdo de questdes epistemoldgicas, como o
crescente mal-estar com certas dimensdes da pratica cientifica e a constatacdo de que
temos reproduzido um equivoco. A seguir, na terceira se¢gao, empreendemos uma critica
da postura hegemodnica a que historicamente temos algado nosso regime de saberes,
realizando a tarefa de revisar a nogédo epistemoldgica para a qual, na quarta segéo,
expomos elementos considerados capazes de propiciar a superacao. A ultima secao, antes
das consideracoes finais, é dedicada a apresentagcao do caso do manejo sustentavel de
pirarucus, exemplo de sucesso obtido com a cooperagao entre conhecimentos cientificos e

tradicionais na regido amazdnica.

2 CIENCIA E REGIMES DE SABERES TRADICIONAIS,
ESCLARECIMENTOS CONCEITUAIS

‘Regimes de saberes’ ou ‘sistemas de conhecimentos’, expressdes presentes nos
escritos de Manuela da Cunha (2007), sao sistemas de produgao, organizacao e difusao
de conhecimentos adquiridos por meio de investigacédo e experimentacao de determinados
grupos — povos indigenas ou segmentos profissionais, por exemplo. Nos sistemas culturais,
sua funcgéo é produzir, organizar e difundir formas de entender e intervir sobre a natureza,
a sociedade e seus produtos. De um modo geral, essas formas de abordar o mundo séo
fenbmenos endodgenos: elaboradas a partir dos contextos, sao ensinadas entre os
individuos que integram os grupos que Ihes servem de base, 0 que resulta na tendéncia de

que cada cultura, em cada contexto, crie seu proprio regime de saberes.
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Assim, quando falamos em ‘regimes de saberes tradicionais’ nos referimos a
conjuntos dindmicos de conhecimentos capazes de estruturar a forma como povos e
comunidades tradicionais — grupos sociais definidos por identidades histéricas com
territorios e praticas reafirmadas e reelaboradas, e que, em tese assumem, com essa
identificacdo, um papel conservacionista (CUNHA; ALMEIDA, 2009) — entendem e agem
sobre os seus contextos. Essa forte relagcdo com contextos de origem e a relativa baixa
propensdo a conceitualizagdes abstratas sao alguns dos fatos mobilizados para a sua
frequente definicdo como ‘conhecimentos locais’. Como explicam Castelli e Wilkinson
(2002), cada vez mais os conhecimentos produzidos por esses regimes de saberes tém
tido sua validade reconhecida, numa tendéncia que se revela tardia.

Ja ‘Ciéncia’ é o sistema de conhecimentos que nos fornece meios para entender e
atuar sobre os meios social e natural. Sua estruturacdo em diferentes disciplinas ou
especialidades, que resulta em uma pluralidade de modos de ‘fazer ciéncia’, ndo impede
que este seja entendido como um unico regime de saberes com particularidades geradas
na adaptacao a diferentes areas e objetos de pesquisa. A Ciéncia também é situada:
original da Europa ocidental, seu desenvolvimento atual, em amplitude e profundidade, foi
proporcionado pela expansado da modernidade como paradigma do mundo contemporaneo,
motivo pelo qual também pode ser referida como ‘Ciéncia moderna’. Segundo Pedro Demo
(1985), trata-se de um sistema baseado em nogbes como coeréncia, consisténcia,
originalidade e objetivagdo, sendo seus produtos sempre passiveis de debate e
questionamentos, o que torna os conhecimentos cientificos, por definicdo, contrarios a
dogmas. E, como indica Boaventura de Souza Santos (1989), este regime de saberes foi
historicamente orientado pelos distanciamentos entre sujeito e objeto e entre teoria e
pratica, bem como pela preconizacido da quantificacdo e de uma racionalidade instrumental
frequentemente descolada das aplicagdes técnicas dos conhecimentos produzidos. Além
disso, vale destacar que neste regime de saberes, do qual somos agentes, a forte tendéncia
a abstragdo conceitual esta relacionada a perspectiva de produzir conhecimentos
universais.

Devemos ressaltar, em acordo com Cunha (2007, p. 78), que a Ciéncia e os regimes
de saberes tradicionais ttm em comum o fato de que “ambos sdo formas de procurar
entender e agir sobre o mundo. E ambos s&o também obras abertas, inacabadas, sempre
se fazendo”. Ja a respeito da ideia recorrente de que os regimes de saberes tradicionais
seriam conjuntos acabados, reproduzidos sem alteragdes desde tempos ancestrais, a

mesma autora explica que, na verdade, “0 conhecimento tradicional reside tanto ou mais
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nos seus processos de investigacdo quanto nos acervos ja prontos transmitidos pelas
geragdes anteriores” (CUNHA, 2007, p.78). O que, em sintese, representa um ponto de
semelhanga com a forma pela qual se da a construgdo dos conhecimentos cientificos.

Por outro lado, € preciso assinalar que dentre as principais diferencas entre esses
regimes esta o fato de que “enquanto existe, por hipétese, um regime unico para o
conhecimento cientifico, ha uma legiao de regimes de saberes tradicionais”, ja que cada
sociedade tende a criar seu préprio sistema (CUNHA, 2007, p.79). Além disso, conforme
sugere Cunha (2007), para autores classicos da antropologia, como Evans-Pritchard e Lévi-
Strauss, as principais distingdes entre os regimes de saberes tradicionais e a Ciéncia sao
tanto a existéncia de premissas diferentes sobre o que ha no mundo quanto a énfase em
diferentes niveis estratégicos. Neste sentido, o pensamento cientifico operaria
especialmente a partir de conceitos e 0 pensamento que embasa os conhecimentos
tradicionais principalmente a partir de percepgoes.

Ainda em relacéo as distingdes entre regimes de saberes, como sugerem Castelli e
Wilkinson (2002) podemos salientar o fato de que os conhecimentos tradicionais resultam,
geralmente, de esforgos comunitarios, enquanto os cientificos sdo desenvolvidos por
individuos e equipes de empregados em empresas ou outras instituicées realizadoras de
pesquisas. Além disso, enquanto no caso dos regimes de saberes tradicionais a validagao
dos conhecimentos se da por meio do uso no interior do proprio grupo tradicional, os
conhecimentos de tipo cientifico sdo, em regra, validados pela avaliacédo de comissdes de
cientistas da mesma especialidade ou de areas afins (CASTELLI; WILKINSON, 2002).
Assim, a producao e a validagao dos conhecimentos sao fatores que merecem destaque

no que diz respeito a diversidade destes regimes de saberes.
3 DESCONFORTO MODERNO, QUESTOES EPISTEMOLOGICAS

A premissa central de nossa argumentacdo é a de que a Ciéncia tem em sua
estrutura, como tém os demais regimes de saberes, dispositivos de renovagao por meio
dos quais podemos atualiza-la e adequa-la a novos contextos. Thomas Kuhn (2007) ja
descreveu como se dao e para que servem as revolugdes cientificas, processos pelos quais
as areas disciplinares sao rearranjadas para a continuidade de seu desenvolvimento. E
ainda que o que este autor tenha descrito sejam quebras de paradigmas dentro das

disciplinas, notamos que a natureza desses processos pode ser bastante semelhante para
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a Ciéncia como um todo. E isso ndo seria por acaso: na verdade, as disciplinas que tanto
distinguimos sao partes de um mesmo regime de saberes — a Ciéncia — visto através das
lentes da logica fragmentaria moderna.

De acordo com Edgar Morin (2015, p.11), a Ciéncia moderna se encontra orientada
pelo “paradigma da simplificacdo” — um modelo de produgcdo de conhecimento no qual
nossas investigacdes e experiéncias sdo orientadas por operagdes de disjungao, redugao
e abstracdo. Entre os principais efeitos da aplicagao deste paradigma estdo o isolamento
radical entre os campos do conhecimento cientifico e o afastamento entre a pratica
cientifica e a filosofia que nos permitiria refletir sobre ela. Além disso, o pensamento
simplificador no qual a Ciéncia vem se baseando, porque fragmenta e descontextualiza,
frequentemente sujeita os conhecimentos produzidos a sérios equivocos, anulando
diversidades e se mostrando incapaz de compreender certas unidades (MORIN, 2015).

O fato é que a légica moderna, que embasa o paradigma dominante na Ciéncia, vem
se mostrando incapaz de corresponder as promessas de bem-estar para a humanidade
feitas e reafirmadas a partir do século XVI. O mal-estar com nosso regime de saberes nao
€, entretanto, fruto do esgotamento dos meios cientificos para novas descobertas. Pelo
contrario, como observa Boaventura de Souza Santos (2010a), as inovagdes tecnoldgicas
resultantes de avancos cientificos nunca estiveram, ainda que distribuidas de forma
desigual, tdo presentes no quotidiano de ricos e pobres. Seus meios e seus produtos,
impulsionados pelo capitalismo, se multiplicam incessantemente. Mas sao evidentes os
limites desse desenvolvimento pois, embora as inovagbes tecnoldgicas estejam mais
presentes, isto ndo significa que os conhecimentos cientificos, propiciadores das
novidades, também estejam. Sao limites que n&o dizem, enfim, respeito tanto a capacidade
de produzir conhecimentos e inovagdes, mas a forma como pensamos sua producao e seu
papel no mundo.

E notavel, por exemplo, que a preeminéncia dada a objetividade na divisdo entre
observadores e objetos vem resultando em pesquisadores com reduzida capacidade de
agéncia e pesquisas mediocres, com baixa relevancia para o restante da sociedade
(MORIN, 2015). Isso acontece porque, procurando diluir a individualidade ao longo dos
processos de investigacdo e experimentacdo, frequentemente produzimos reducdes
simplificadoras dos casos concretos que ficam bastante aquém dos interesses mais gerais.
Os resultados dessas operagdes cientificas, baseadas na abstragdo dos objetos de seus
contextos, podem ser identificados tanto como regressos no conhecimento (MORIN, 2014),

quanto como formas de cegueira para a complexidade dos fendmenos (MORIN, 2015). Isso
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indica que devemos nos atentar para possiveis efeitos prejudiciais, advindos da logica de
producgao, para os conhecimentos que produzimos.

A aplicagao da légica moderna, além de levar a superespecializagéo, produzindo um
‘conhecimento mutilado” e a “incomunicabilidade [de] uma disciplina com outra” (MORIN,
2014, p.103), também €& responsavel por conduzir a Ciéncia a outro equivoco
epistemoldgico: o de se tornar um regime de saberes baseado na desconsideragao de seus
congéneres. E é a esta questado que nos dedicaremos mais detidamente: um equivoco que
nao se manifesta entre suas areas internas, mas em relagdo a outras formas, externas a
ela, de conhecimento. O fato é que ndo reconhecendo os demais regimentes de saberes,
temos pretendido que a Ciéncia seja universal, imaginando-a como o resultado da enorme
soma de sistemas de conhecimentos humanos da qual ela € apenas uma das partes.

E importante lembrarmos o fato de que n&o é particular da Ciéncia contemporanea
essa postura hegemdnica em relagdo a diversidade. Como sugere Manuela da Cunha
(2007), por exemplo, a nogao de universalidade da Ciéncia é provavelmente herdada de
ideais medievais de revelag¢des do plano divino. O fato € que, com a expanséao ocidental na
era moderna, tivemos reforgada a ideia de que a Ciéncia fosse um regime de saberes capaz
de explicar e embasar agcdes em todo o mundo. Assim, seria a visdo dominadora, que
classifica hierarquicamente os povos e seus saberes, uma caracteristica histérica do regime
de saberes que operamos, pratica cultural originalmente desenvolvida pelos mesmos
grupos humanos responsaveis pela criagdo dos impérios coloniais, pela evangelizagéo de
milhares de povos indigenas ao redor do mundo e pelo surgimento e expansao do
capitalismo.

Devemos registrar também que para que os mecanismos de renovagao existentes
em nosso regime de saberes funcionarem de forma dindmica, uma vez que o que é
dogmatico ndo pode ser cientifico (DEMO, 1985), ndo pode haver entraves a avaliagdo da
renovacdo. Neste sentido, o reconhecimento e a cooperagdao com outros regimes de
saberes também podem nos ser uteis na medida em que possibilitem a relativizagao de
nossa “fé na ciéncia”. Como sugere Cunha (2012, p.456), isso nos ajudaria a pensar mais
filosoficamente se “teorias cientificas sao verdadeiras, se apenas sao suficientemente
adequadas ao material empirico, se cada teoria estabelece seu préprio mundo, sua
ontologia”, etc. Assim, a observacao de regimes diferentes, com suas epistemologias e
seus métodos de construgao de conhecimento proprios, pode ajudar a Ciéncia a ser menos

absoluta, menos unanime, e, neste sentido, até mais cientifica.
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Recuperando a premissa de que os regimes de saberes podem ser adaptados a
novos contextos, recorremos novamente a Kuhn (2007, p.147) para quem, na Ciéncia, “o
fracasso das regras existentes é o preludio para uma busca de novas regras”. E se hoje
fazemos parte de um numero crescente de criticos sensiveis aos limites da forma como
produzimos conhecimento, ndo podemos permanecer imoveis. Pois, novamente de acordo
com este autor, um velho paradigma so6 pode ser invalidado a partir do surgimento de uma
alternativa capaz de substitui-lo (KUHN, 2007). Para realizar a ruptura, ou a revolugao, que
permitira a emergéncia de um paradigma pds-moderno € crucial, portanto, que analisemos

os limites e proponhamos alternativas para o nosso regime de saberes.
4 CRITICA DA HEGEMONIA CIENTIFICA, REVISAO DA POSTURA

Nao devem restar duvidas sobre a posicdo hegemodnica que historicamente
construimos para a Ciéncia em relagdo aos demais regimes de saberes. Neste sentido, é
importante atentarmos para o fato de que a posi¢céo privilegiada a que algamos nosso
regime de saberes nao surgiu naturalmente, nem veio da verificagdo de uma aplicabilidade
universal. A hegemonia cientifica foi construida por meio da violéncia epistémica de
discursos sistematicamente repetidos com a finalidade de negar alteridades
epistemoldgicas, perpetuando a opressao sobre diferentes regimes de saberes e
justificando a dominagéao de seus produtores (TIRADO, 2009). E sua continuidade é produto
da ocultacao produzida por um pensamento epistemolégico pouco filoséfico e unidirecional,
que nao tem se questionado sobre os efeitos de consagrar um regime hegeménico como
sendo o unico legitimo (SANTOS, 2010b). Trata-se, portanto, de uma caracteristica cuja
manutengao podemos atribuir a naturalizagdo de um olhar historicamente difundido nas
academias cientificas.

A tendéncia hegeménica da Ciéncia pode ser observada ja em sua origem, quando
se formou como regime de saberes antagonizando o senso comum (SANTOS, 1989). Mas
o refinamento de sua caracteristica ocultadora se deu a partir do desenvolvimento das
relagdes coloniais (SANTOS, 2010a). A colonialidade, uma légica constituinte fundamental
da modernidade (MIGNOLO, 2017), tornou praticas culturais ndo europeias passiveis de
estudo e apropriagao, transformando os regimes de saberes ditos locais em objetos para a
Ciéncia. E este processo de dominagao ainda ndo chegou ao seu fim: hoje, como no

passado, ele continua indo “desde o uso de habitantes locais como guias [...] a pilhagem
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de conhecimentos sobre a biodiversidade” (SANTOS, 2010a, p.38). Assim, devemos nos
atentar para a hegemonia de nosso regime de saberes ndao apenas porque sua construgao
historica esta marcada pelos interesses coloniais de nossos predecessores, mas pelos
custos que tal caracteristica ainda pode trazer a diversidade humana.

A ocultacdo e o descrédito impostos aos demais regimes de saberes, e 0s
conhecimentos por eles produzidos, s&o recursos empregados, conscientemente ou nao,
para introduzir e instalar a Ciéncia em diferentes contextos. Além disso, a negacgao da
legitimidade dos conhecimentos tradicionais, por exemplo, tem como consequéncia mais
evidente a fragilizacdo dos sistemas culturais que os produzem. E pode ir além, pois
sabemos que no passado a taxacao de outras formas de produzir conhecimentos diferentes
da cientifica moderna como “incompreensiveis, magicas ou idolatricas [...] conduziu a
prépria negacado da natureza humana dos seus agentes” (SANTOS, 2010a, p.37). As
formas pelas quais a hegemonia cientifica € mantida podem ser compreendidas, assim,
como sintomas de colonialidade do saber (QUIJANO, 2005) que, geradas pelo colonialismo,
seguem sendo reproduzidas a despeito das iniquidades que causam.

Por isso € necessario reconhecer que “a injustica social assenta na injustica
cognitiva” (SANTOS, 2010b, p.157). Isso significa que ndo é apenas por questdes
estritamente politicas que a desigualdade social € um fendmeno tao expressivo no ambito
global. E de outra perspectiva: também nés, cientistas, somos agentes politicos. A questao
€ que, com o descrédito com que muitos de nds tratamos os conhecimentos sistematizados
nos demais regimes de saberes, nos afastamos da perspectiva de contribuir com a garantia
do direito ao bem-estar dos grupos que os produzem. Reproduzindo a nossa postura
hegemonica, estamos contribuindo, na verdade, para sua transformacao de produtores de
conhecimentos em consumidores periféricos da Ciéncia.

Assim, identificamos como necessaria a observacdo de que a Ciéncia nao deve e
nem pode substituir os demais regimes de saberes. E essa é uma questio tanto de justica
quanto de légica. De justica porque a formulacédo de regimes de saberes € uma dimensao
primordial das culturas, e o resultado mais claro da substituicdo desses regimes particulares
pela Ciéncia é a supressdo das particularidades culturais. E € também uma questdo de
l6gica porque um conhecimento estrangeiro, produzido para finalidades estrangeiras,
dificilmente podera ser aplicado de forma satisfatéria, do ponto de vista igualitario, para
todas as localidades do globo. E mais correto, portanto, que existam conhecimentos

particulares, elaborados e arregimentados para dar conta de contextos distintos. Isso n&o
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deve impedir, cabe assinalar, a ideia de que regimes de saberes possam e devam
estabelecer contatos nos quais ideias e resultados possam circular.

Nao se trata, pois, de simplesmente distribuir de forma mais equitativa o saber
cientifico, mesmo que os contextos econdmico e politico globais o permitissem. Esta ideia,
além de nao romper com a hierarquia tirdnica que destacamos, nao considera o fato de que
a forma de saber produzida pela Ciéncia moderna também possui limites de possibilidades
(SANTOS, 2010b). Concordamos, desta forma, com Boaventura de Souza Santos (2010b)
para quem essas limitacbes podem ser atribuidas tanto a dominios ignorados pela Ciéncia
quanto a sua propria incapacidade de se articular de forma igualitaria com outros regimes
de saberes. Alias, neste sentido, podemos afirmar também que “é provavelmente mais
fecundo [...] que as trocas de conhecimentos se restrinjam a um escambo de produtos”,
evitando que “se dissolvam os protocolos de pesquisa e verificagao” dos diferentes regimes,
pois 0 que interessa a todos € a convivéncia entre os sistemas de conhecimento (CUNHA,
2012, p.442). Trata-se de reconhecer, portanto, que a ansia de invalidar ou silenciar os
saberes produzidos e sistematizados por outros regimes pode ser prejudicial tanto a seus
produtores quanto ao proprio conjunto de conhecimentos que a humanidade como um todo

pode possuir.
5 ECOLOGIA DE SABERES, ALTERNATIVA EPISTEMOLOGICA

O novo modelo epistemolodgico deve estar baseado na observacao de hierarquias
desenvolvidas a partir dos contextos que demandam intervencao (SANTOS, 2010b). Isso
equivale também a sugestdo de que “é mais correto comparar todos os conhecimentos
(incluido o cientifico) em funcdo de suas capacidades para a realizagdo de determinadas
tarefas” do que ter um plano unico — a aplicacdo de conhecimentos cientificos — para todos
os casos (SANTOS, 2010b, p.153). A comparagao entre os conhecimentos de diferentes
sistemas e as possibilidades que eles podem criar, cumpriria, neste sentido, com o papel
de estabelecer hierarquias contextuais, baseadas nas necessidades de cada caso, em vez
de uma hierarquia abstrata, que sempre preconiza a Ciéncia. Como consequéncia, essa
nova postura deve trocar também a hegemonia dos agentes da Ciéncia pela garantia de
“maior participagédo dos grupos sociais envolvidos na concepgao, na execugao, no controle

e na fruicdo da intervencgao” pretendida (SANTOS, 2010a, p.60). Desta forma, teremos uma
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reavaliagdo das hierarquias ndo apenas entre os conhecimentos empregados para realizar
intervengdes no mundo, mas entre os sujeitos destes conhecimentos e destas intervengoes.

E a observacdo dos conhecimentos que integram os diferentes regimes de saberes
que tornara evidentes as posi¢cdes que estes conhecimentos deverdo ocupar em uma
comunidade como a proposta por Boaventura de Souza Santos (2010b), uma ‘ecologia de
saberes’. Tal proposta se assemelha a uma ecologia “porque assenta no reconhecimento
da pluralidade de saberes heterogéneos, da autonomia de cada um deles e da articulagao
sistémica, dindmica, e horizontal entre eles” (SANTOS, 2010b, p. 157). Enquanto uma
proposta epistemologica, ela estda baseada na observagdo dos conhecimentos que
compdem os regimes, na identificacdo de procedimentos para relacionamento entre eles,
e na avaliagao das intervengdes no real que seus encontros podem proporcionar (SANTOS,
2010b). Assim, a comunidade de saberes proposta pode ser comparada a um estudo
ecoldgico porque busca identificar, em um sistema, as espécies dos diferentes reinos e as
formas como elas se relacionam, além de o que essas interagbes podem representar para
0 meio.

E importante recuperarmos, entretanto, a no¢éo de que a producdo de conhecimento
nao esta, ainda que muitos de nds o pretendéssemos, descolada de questdes politicas
como, por exemplo, os esforcos para obter os meios necessarios para que ela possa
acontecer. Neste sentido, podemos indicar duas necessidades primordiais para que o
projeto de uma ecologia de saberes que inclua a Ciéncia e os conhecimentos tradicionais
possa acontecer. Elas estdo localizadas em dois campos distintos, mas complementares:
uma, digamos, de natureza mais pratica e outra antropologica e metodologica, porque
consiste em dois atos.

A primeira destas necessidades nos remete a garantia de meios para a reprodugao
dos conhecimentos tradicionais. Para isso podemos, com a ajuda de Manuela Cunha (2007,
p.84) elencar trés fatores: “reconhecer e valorizar as contribuicdes dos saberes tradicionais
[...]; fazer participar as populagdes que as originam nos seus beneficios; e [...] preservar a
vitalidade da produgdo do conhecimento tradicional”. E preciso, pois, ter claro que ndo
bastaria consultar os conhecimentos tradicionais quando eles forem uteis e depois fechar
os olhos para as ameacas que cercam os seus produtores. Além de conferir o devido crédito
por suas contribuicdes, ndo podemos deixar de reivindicar que se assegure aos povos € as
comunidades tradicionais o direito a seus territérios que, entre muitas outras funcgdes,

servem como laboratdrios para suas investigagdes (CUNHA, 2007). E necessario, portanto,

I Revista Internacional Interdisciplinar INTERthesis, Florianépolis, v. 17, p. 01-19, jan./dez. 2020. 11
Universidade Federal de Santa Catarina. ISSN 1807-1384. DOI: https://doi.org/10.5007/1807-1384.2020.e67664



https://doi.org/10.5007/1807-1384.2020.e67664

mais do que reconhecer a utilidade dos produtos, cooperar com a autonomia e a reproducao
social dos produtores destes conhecimentos.

A segunda dessas necessidades diz respeito a ampliagdo de nossa capacidade de
realizar tradugdes interculturais, pois € a busca de convergéncias entre os conhecimentos
de diferentes regimes de saberes que sustentara as cooperagdes entre esses
conhecimentos. Se de um ponto de vista antropolégico isso exige que nos dediquemos a
conhecer os demais regimes (CUNHA, 2012), metodologicamente é preciso criar
mecanismos para que os intercambios possam acontecer. Precisamos, portanto, nos
atualizar de uma longa histéria de hegemonia baseada na desconsideragéo e na ocultagao
de outros regimes de saberes. Isso porque, como sugere Boaventura de Souza Santos
(2010a, p.62), a traducéo intercultural € um atributo primordial da ecologia de saberes que
permite “identificar preocupagdes comuns, aproximacdes complementares e, claro,
também contradi¢cdes inultrapassaveis”. Trata-se, em sintese, de descolonizar o nosso
proprio olhar sobre a pluralidade de conhecimentos.

Apos assegurarmos o cumprimento dessas duas necessidades, estaremos prontos
para colher os resultados de uma comunhdo de conhecimentos como a ecologia de
saberes. O novo tipo de coexisténcia que sugerimos ja pode ser observado, principalmente,
em projetos nos quais os conhecimentos tradicionais sobre os contextos sao reunidos as
capacidades abstrativas da Ciéncia, para cooperar a partir de nogdes como conservagao
ambiental e sustentabilidade. Assim, conforme tomamos consciéncia da condi¢&o insegura
dos povos e das comunidades produtoras dos regimes de saberes tradicionais e atentamos
para a validade de conhecimentos que historicamente aprendemos a ignorar ou silenciar,

exemplos de sucesso de intervengdes combinadas comegam a se concretizar.

6 COLABORANDO PARA O MANEJO SUSTENTAVEL, CASO
ILUSTRATIVO

Como exemplo das formas que podem assumir e do sucesso que podem obter as
iniciativas combinadas de que tratamos, temos o caso do método de contagem que da
suporte ao manejo sustentavel de pirarucus (Arapaima gigas) — espécie de peixe de
grandes dimensdes e respiragcao pulmonada; endémica da bacia amazénica, que chegou a
ser extinta em certas regides de sua area de distribuicdo devido a superexploragdo. Neste

exemplo merece destaque a nogao de sustentabilidade, que vem ganhando forga conforme
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reconhecemos equivocos na légica de consumo dos recursos que caracteriza a
modernidade. E ao redor dessa nogdo que ocorreu, na Amazénia central, a reunido de
conhecimentos cientificos e tradicionais e a criagao de um modelo capaz de conciliar fatores
como manutengdo de praticas culturais, geragcdo de renda e conservagdo do meio
ambiente.

A criacdo do modelo de manejo sustentavel de pirarucus aconteceu, mais
especificamente, na regiao do médio rio Solimdes, na grande area de varzea formada pela
confluéncia dos rios Japura e Solimdes. Ali, como nos informa Helder Queiroz (2005),
temos, desde o ano de 1996, a Reserva de Desenvolvimento Sustentavel Mamiraua, a
primeira deste modelo de Unidades de Conservacdao baseado em conservagdo da
biodiversidade e melhoria das condicdes de vida das familias residentes. E importante
ressaltar que observamos um exemplo oriundo de um contexto marcado pela existéncia de
condigdes favoraveis tanto a reproducéo social de grupos sociais tradicionais quanto a
cooperacgao entre o seu regime de saberes e a Ciéncia. Isso porque a proposta que orientou
a criacao deste modelo ja previa que “a abordagem da gestdo e manejo [...] teria como
base uma combinagcdo do conhecimento cientifico com o tradicional”’, para ajudar na
regulagao local e subsidiar politicas publicas (QUEIROZ, 2005, p.185). Estava presente,
portanto, a disposicdo para o reconhecimento e a cooperagao entre estes regimes de
saberes na busca por realizar importantes intervengdes no contexto local.

A restrigao legal da exploragéo do pirarucu, foi a principal dificuldade encontrada pela
equipe de cientistas e técnicos mobilizada para tratar das questdes relacionadas a pesca
na area protegida recém fundada (VIANA et. al, 2003). Como se nao bastasse o fato de o
pirarucu ser uma espeécie na época considerada em risco de extingdo, a pesca, de um modo
geral, era, ao lado da agricultura, a principal atividade econémica das familias residentes
na regido. A solugao para essa questao socioecondmica e ambiental passaria, como depois
se constatou, pelo incremento dos conhecimentos sobre a movimentagdo sazonal e o
comportamento da espécie. Foi a partir da classificacdo dos lagos habitados pelos pirarucus
e do estabelecimento de cotas de abate, baseadas na distingdo e na contagem dos
individuos presentes em cada lago, que surgiu o0 modelo de manejo sustentavel.

Na base para a realizacdo desse modelo de manejo, que hoje se encontra difundido
para diversas regides da Amazénia, encontramos, 0os conhecimentos tradicionais sobre o
comportamento de respiracdo do pirarucu. Sao esses conhecimentos que permitem aos
pescadores ribeirinhos diferenciarem, de forma mais eficiente do que os métodos de

contagem experimentados pelos cientistas, cada individuo e classificar seu tamanho para
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quantificar a populagdo em cada lago (VIANA et. al, 2003). Mas é importante destacar o
fato de que o modelo n&o estaria completo, como néo esteve por geragdes, apenas com a
capacidade dos pescadores de diferenciar e contar os peixes. Assim, para obtencéo de
uma forma mais adequada, a essa capacidade aliaram-se as de padronizar, conceitualizar
e realizar estimativas matematicas complexas trazidas pela equipe de técnicos e cientistas
criada para dar suporte a atividade pesqueira na reserva. O fato a ser ressaltado aqui € a
interdependéncia que a intervencgao pretendida criou entre estes conhecimentos de regimes
diferentes.

Ha neste exemplo uma espécie de encontro entre conhecimentos que pode ser
definida, como sugerem Peralta e Lima (2012, p.3), como de um caso de sinergia — ou o
que acontece quando “dois objetos ou processos funcionam juntos produzindo um resultado
gue nao é obtido de forma independente” — e traducdo. Isso porque a validacdo pelos
orgaos de fiscalizagdo ambiental da técnica criada também dependeu da tradugéo realizada
pela Ciéncia para superar a historica subestimagdo dos grupos tradicionais e de seus
conhecimentos pelo Estado (PERALTA; LIMA, 2012). Desta forma, vemos concretizada a
capacidade de tradugdo intercultural, imprescindivel para o dialogo entre técnicos,
cientistas e pescadores e para o desenvolvimento, a provagao legal e a disseminagao do
modelo.

Na perspectiva de Ana Gongalves (2018), por exemplo, na interacdo que permitiu o
aprimoramento da compreensdo sobre os pirarucus, a Ciéncia foi guiada pelo
conhecimento ecoldgico tradicional. Para ela, portanto, no processo de criagdo deste
modelo de manejo sustentavel houve um protagonismo dos conhecimentos dos
pescadores. Assim, podemos observar neste caso uma oportunidade em que a hierarquia
abstrata, criada e reproduzida para manutengdo da hegemonia dos conhecimentos
cientificos, foi subvertida pela verificagdo da utilidade pratica, justamente como temos
sugerido. No entanto, o papel que a Ciéncia desempenhou também foi indispensavel, uma
vez que “possibilitou a definicdo de diretrizes e procedimentos para a realizagao da pesca”
que, de outro modo, dificilmente seriam desenvolvidos (GONCALVES, p.151, 2018). Temos
clara neste exemplo, portanto, a dimensao util da revisdo epistemoldgica que estamos
sugerindo.

O exemplo do manejo sustentavel de pirarucus pode ser considerado como uma
demonstragao dos novos caminhos para atingirmos as metas de bem-estar social e garantia
do respeito a diversidade. Isso porque, como conclui Gongalves (2018, p. 152, 2018), ele

representa um “movimento de resisténcia tedrico e pratico, politico e epistemoldgico a
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l6gica da modernidade/colonialidade [...] que nos mostra que é possivel fazer ciéncia
reconhecendo que existem outros tantos conhecimentos” que podem se tornar aliados ou
complementares ao nosso regime de saberes. Este € um caso interessante, enfim, porque,
se por um lado demonstra a regido amazdnica como lugar privilegiado para o surgimento e
o desenvolvimento de iniciativas de associagdo de conhecimentos, por outro permite um

vislumbre da aplicabilidade do que temos proposto.
7 CONSIDERACOES FINAIS

A revisdo que propomos possui, acima de tudo, um carater de justica. Como
procuramos demonstrar, a dificuldade de perceber, ou aceitar, a igualdade de categoria e
de valor que ha entre os multiplos regimes de saberes pode ter sérias consequéncias para
a humanidade, especialmente no que diz respeito a pluralidade que a constitui. Isso porque,
desconsiderando ou silenciando outros regimes e os conhecimentos que eles sistematizam,
estamos negando, mesmo que inconscientemente, os sistemas culturais e os individuos
que os desenvolveram. Assim, consideramos que o desenvolvimento cientifico deve se dar
contra a injustica cognitiva, a partir da superacao de qualquer pretensdo hegemoénica.

Além disso, a revisdo epistemologica que propomos possui também um carater de
utilidade, serventia e proveito, para a humanidade. Isso porque consideramos que quando
formos capazes de nos associar de forma igualitaria com outros regimes de saberes, como
os tradicionais, muitos dominios até entdo ignorados pela Ciéncia poderao passar a ser
compreendidos. Nao estamos sugerindo, devemos repetir, a interrupgdo dos avangos
cientificos. Todos os regimes de saberes sdo insubstituiveis, tanto como praticas sociais
quanto pelas abordagens que podem possibilitar. E é por isso que devemos considerar a
complementaridade que pode haver entre a Ciéncia e outros regimes de saberes. Nao
apenas em regides ricas em diversidade sociocultural como a amazbénica — onde
encontramos povos indigenas, comunidades quilombolas, extrativistas, sitiantes e outras —
mas onde quer haja grupos sociais elaborando e reproduzindo seus préprios sistemas de
conhecimentos.

Justica e utilidade sao aspectos da revisao das bases em que se da a coexisténcia
entre a Ciéncia e os regimes de saberes tradicionais. Para que a proposta de uma
convivéncia mais justa e mais util entre a Ciéncia e os conhecimentos tradicionais possa se

concretizar, alguns fatores precisam de ateng&o especial. Assim, se pretendemos garantir
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o direito a existéncia de sistemas de conhecimentos que podem colaborar com a Ciéncia,
nao podemos nos furtar do fato de que os grupos sociais produtores destes conhecimentos
se encontram em posi¢cdes ainda pouco seguras no contexto da globalizagdo. Da mesma
forma, é extremamente importante que haja esforgos antropoldgicos e epistemoldgicos no
sentido de aperfeicoar a nossa capacidade de estabelecer contatos com esses regimes de
saberes, em muitos aspectos, diversos do nosso.

Sabemos, entretanto, que exemplos como o do manejo sustentavel de pirarucus —
no qual essas duas necessidades foram contempladas simultaneamente — ainda que
demonstrem a exequibilidade do que propomos, sdo casos a parte em nosso meio. Isso
porque a légica colonial da modernidade ainda impera no que diz respeito a nossas ideias
de producao de conhecimento e de aplicabilidade de estratégias combinatdrias. Continua
sendo mais comum a forma pela qual a Ciéncia moderna vem tiranizando outros regimes
de saberes, sejam eles tradicionais, religiosos, populares. Por outro lado, € muito positiva
a constatacao de que n&do somos os primeiros a concluir que atuamos em um contexto de
critica a modernidade, propicio para a revisdo, por exemplo, de certas posturas
epistemologicas.

A revisdo das bases em que se da a coexisténcia entre a Ciéncia e outros regimes
de saberes, como os conhecimentos tradicionais, surge como atitude importante para a
obtencado de avancgos sociais. Nesta revisao, enquanto a justica cognitiva seria um passo
para a justica social, o reconhecimento dos saberes de outros regimes seria de grande
utilidade para o incremento das possibilidades de intervengdes humanas sobre a realidade.
Portanto, a revisdo da posicdo hegemodnica pela qual tém se dado historicamente as
relagdes de nosso sistema com os demais sistemas de conhecimentos deve posicionar a
Ciéncia p6s-moderna ndo como o unico, mas como um de muitos regimes de saberes
validos.

Urge, enfim, que reconhecamos o fato de que a Ciéncia, como uma pratica social,
nao é uma forma definitiva: ela estd em constante construgcdo, sempre se adaptando a
novos contextos. E se € verdade que a justiga social passa necessariamente pela justica
cognitiva, entdo devemos ter muito claro o nosso papel como agentes que atuam em
contextos socioculturais marcados pela desigualdade. Assim, como agentes produtores de
conhecimento do tipo cientifico, também somos convidados a agir a respeito dos seculares
processos de silenciamento da alteridade desenvolvidos em nosso meio. Na construcao de

uma Ciéncia pés-moderna, a transformacgao de nossa postura injusta e, em muitos casos,
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contraproducente € um compromisso de cada um que toma consciéncia de sua

necessidade.
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