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Quando se considera a experiéncia de leitura critica, €
necessario discutir os pressupostos sobre os quais estd fundada a
prépria nogao de objeto textual. Primeiramente, porque o texto
literario pode ser considerado o inicio de um experiéncia cognitiva
que a leitura torna possivel pouco a pouco; em segundo, porque a
entrada dentro do universo literario (universo poético, diria Valéry)
implica uma revisdo constante de seus elementos. Do contrério,
corremos o risco de perder toda a riqueza que os textos nos dao a
ver. A esse respeito, as obras filoséficas de Merleau-Ponty e de
Bachelard podem nos ajudar a compreender, um pouco melhor talvez,
como aparece e como se desenvolve esse objeto essencialmente
dindmico e multiforme que € o texto literério.

As limitagGes do sujeito intelectualista! sdo da mesma ordem
dos limites que enfeixam seu objeto de conhecimento. Condenando
as conseqiiéncias do intelectualismo, herdeiro do pensamento
cartesiano, Merleau-Ponty observa que aquilo que lhe falta é “a
contingéncia das ocasides de pensar 2. Assim, 0 que esse pensamento
negligencia € justamente a reflexao acerca do ato de constituicfio de
seu objeto, a fundagio dos elementos primeiros de seu conhecimento.
De acordo com Bachelard, falta ao intelectualismo um esforco
insistente de “psicanalisar” seu préprio ato de conhecimento. Ora,
retomando Merleau-Ponty, o que falta ao intelectualismo é “a
conexdo interna do objeto e do ato que ele - objeto - ocasiona™s.
Um ndo pode ser pensado sem o outro. Refletir acerca das condig¢oes
do pensamento implica também buscar essa conexdo interna, sem a
qual ndo haveria experiéncia cognitiva.

E preciso também sublinhar que o ato de leitura, a0 menos
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como eu o entendo, s6 se completa verdadeiramente sob a impulsao
de uma consciéncia aberta, sempre atenta a suas proprias
contingéncias, a possibilidade sempre presente de tornar-se
experiéncia imediata.

Merleau-Ponty observa ainda que, “para o pensamento
cartesiano, a conexao da esséncia e da existéncia ndo se encontra na
experiéncia, mas na idéia de infinito”¢. Isso significa que tal
pensamento prefere esconder essa conexdo atrds de uma imagem
idealizada (um infinito a ser concretizado via cogni¢do), a encontra-
la em seu préprio esfor¢o de conhecimento, tornado entdo experiéncia
de um conhecimento. Eis ai alguns limites do pensamento cientifico
do século XIX que chegaram a atingir até mesmo as ciéncias ditas
humanas. Ora, a partir do momento em que as nog¢des de objeto sido
completamente reformuladas’, € preciso questionar 0s pressupostos
que fundam nossos objetos. Eles ndo podem restar a distincia de
todas as reflexdes epistemoldgicas que foram feitas até esta altura
do século XX.

A propésito dessas questdes, Bachelard escreve que, se
encontramos as dualidades que definem o objeto, podemos enriquecé-
los todosS. Isso significa que devemos constantemente buscar ligagdes
com 0 objeto; que sua constituicdo, dentro de uma experiéncia
cognitiva, deve ser paralelo ao ato de constitui¢ido do préprio sujeito.
Dessa forma, escapamos aos limites do pensamento intelectualista,
que (segundo Merleau-Ponty), faz com que nos “separemos do
objeto”?. Em relacdo a critica literaria, sobretudo a critica de poesia,
o esforco contrdrio pode (e deve) ser estabelecido por um
conhecimento poético que desenvolvemos no contato com o texto,
na medida em que ele vem principalmente de nosso intimo, do
interior do sujeito critico que se erige precariamente como leitor.

Objeto genérico vs. objeto quantico

Bachelard propde tal oposicdo a fim de diferenciar o que
seria uma cientificidade moderna e as ciéncias dos séculos anteriores.
O objeto genérico significa a adesdo a uma realidade estatica, onde
as contingéncias do conhecimento sao esquecidas em prol de uma
visdo mais esquematica e, provavelmente, mais idealizada (no sentido
platdnico do termo). O objeto genérico € a supremacia de um saber
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que se afasta de suas condi¢des imanentes de aplicagdo, perdendo
assim toda possibilidade de tornar-se verdadeiramente geral. O objeto
genérico € a vitéria da determinagio, da causalidade estrita, sobre o
conhecimento advindo da experiéncia direta do mundo.

Ao contrario, o objeto quantico elege a indeterminagao como
seu aspecto mais importante. Isso significa que ele valoriza sobretudo
o fendmeno de descoberta do objeto. No sentido dos postulados de
Heisenberg, ndo ha nenhum objeto que ndo seja determinado pelas
condigdes de observagdo, o que compreende igualmente o sujeito-
observador. Toda intervencdo deste dltimo implica uma alteragio
da coisa observada ela mesma.

Encontramos comentarios semelhantes também nos textos de
Merleau-Ponty. Na Phénoménologie de la Perception, ele nos ensina
que “é preciso reconhecer o indeterminado como um fendémeno
positivo”8. Isso significa que devemos apreender da experiéncia
um conhecimento que seja também (ou sobretudo) fundado na
indeterminacdo. A incerteza das particulas fisicas podem nos ensinar
bastante acerca de qualquer objeto, ndo importando sua natureza. A
determinacdo do objeto € uma operagao realizada somente nos Gltimos
procedimentos de qualquer ato de conhecimento (e podemos ver af
mais uma coincidéncia notdvel entre a epistemologia cientifica e
uma provavel epistemologia da critica literaria). Ora, a partir do
momento em que hi apenas objetos incertos dentro do dominio
literario, torna-se quase obrigatdério que nos aproximemos da
epistemologia do século XX, que se consagra a este mesmo tipo de
objeto indefinido, como o que perseguimos na critica literaria. Como
diz Merleau-Ponty: “A sensagéo, vista como inequivoca, esta ligada
a super-estrutura tardia da consciéncia”9.

De acordo com Bachelard, “ha um abandono da nog¢do de
absoluto, na fisica moderna”!0. Da mesma maneira, a critica moderna
vé-se na obrigacdo de esquecer seu antigo objeto, por demais
determinado (monddico, talvez), para adotar uma nova nogio de
objeto, privilegiando as particularidades derivadas do ato de
conhecimento.

A esse respeito, € também necessario considerar um outro
aspecto. A indeterminagdo do objeto deve ser compreendida dentro
de um esforgo de raciocinio, de racionalizac¢do. Isso significa que
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devemos associar ao objeto um trabalho de delimitagdo, a saber,
uma atividade cognitiva que enfeixe a indeterminacdo do objeto em
suas préprias contingéncias, em sua fenomenalidade, em seu
desenrolar experimental. E exatamente isso que afirma Bachelard,
quando escreve que “a ciéncia contempordnea quer conhecer
fenémenos e nio coisas. Ela ndo é de modo algum coisista. A coisa
ndo ¢ mais que um fenémeno parado”!'!. Ora, as ciéncias exatas ji
aceitaram que, as vezes, € necessdrio misturar a razdo € a intui¢do,
a partir do momento em que seu objeto cientifico mistura, a0 mesmo
tempo, a indeterminagdo e a acgdo localizavel'2. A fortiori, essa
necessidade também é sentida no dominio da literatura. E preciso
apenas encontrar a justa medida deste didlogo entre determinagdo e
indetermina¢io, razdo e intuigdo!3. E justamente o que Carlo
Ginzburg diz a respeito dos métodos de critica de arte, em seu
Mitos, Emblemas, Sinais. Ele defende ai justamente a necessidade
de escapar ao paradoxo racional-irracional’# e cita uma frase de
Warburg: “Deus estd no particular”!5. Dito de outra maneira, a
totalidade do conhecimento s6 pode ser descoberta debaixo das
particularidades, sob os indicios da intuigdo que ilumina a aspiragdo
de totalidade. E isso que compreendo como fenémeno, do qual uma
das caracteristicas mais importantes € justamente a “indeterminagao
ativa” do objeto.

A pluralidade do objeto: o papel da consciéncia
Merleau-Ponty retoma de Husserl a questdo da
intencionalidade, segundo a qual, toda consciéncia é consciéncia de
alguma coisa (como se encontra logo no inicio da Phénoménologie
de la Perception). Poderiamos entdo nos perguntar qual seria o
papel da inteng¢@o na constituicdo do objeto. Ou ainda, como trabalha
ai a consciéncia do sujeito? E fundamental encontrar uma formulagio
operativa do que entendemos como leitura, sobretudo quando tal
nog¢do encerra uma idéia de experiéncia, proxima a operatividade
da epistemologia cientifica. Parece-me que essa questio pode ser
melhor compreendida quando utilizamos o conceito de atengio,
estabelecido por Merleau-Ponty. A atengdo pode ser compreendida
como a atuagdo da consciéncia quando do estabelecimento de um
objeto. Entre a consciéncia, marca do ser singular, e a coisa,
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possibilidade do objeto, se estabelecem os lagos da atengdo. O que
conduz esses lagos de um podlo a outro do fendmeno € justamente a
intengdo. E por isso que Merleau-Ponty define a atengo da seguinte
maneira: “transformacio do campo mental, uma nova maneira de a
consciéncia estar presente diante de seus objetos”!6.

Pensemos ainda acerca de uma outra observagio feita pelo
fil6sofo: “A atengdo como atividade geral e formal ndo existe. Resta
fazer aparecer o objeto da aten¢do”!?. Ele define assim o trabalho
da intencdo. Ela ajuda a produzir o objeto, dentro do campo
fenomenal. Nao haveria objeto sem o trabalho da intengdo. Mesmo
esquecida, mesmo escondida, a intencionalidade permanece ativa.
E a tnica maneira da consciéncia de se mostrar como um ser. Ainda
segundo Merleau-Ponty, “tudo o que existe, existe como coisa ou
como consciéncia e ndo ha meio-termo”!8. Quanto a mim, ndo posso
deixar de compreender a experiéncia de leitura como o
estabelecimento de um caminho entre uma e outra, através da
intencdo, sem parar no “meio do caminho” (onde hi uma pedra,
segundo o poema de Drummond, que ndo € nem o texto lido, nem
a consciéncia que I&, mas o proprio desenrolar do ato de leitura).
Entre um texto e 0 “eu” que o 1€, temos o exercicio da leitura como
uma experiéncia que ilumina ao mesmo tempo a coisa lida e a
consciéncia que 1€.

Se € verdade que a consci€ncia s6 apreende a si mesma através
da inten¢do, € também verdadeiro que o objeto s6 se dd a nossa
contemplacdo por intermédio da inten¢do. O objeto (e o caso do
objeto poético € ainda mais caracteristico) s se constitui gragas ao
trabalho intencional da consciéncia. E entio preciso levi-lo em
consideracdo: mais do que em outros dominios, é na critica de
poesia (sobretudo na critica de poesia), que a observa¢do de um
sujeito empirico - quer dizer, real - vem delimitar (ou determinar,
ou ainda, constituir) um objeto.

A pluralidade do objeto: tentativa de uma auto determinagiao
Podemos compreender a abertura do sujeito em dire¢do do
objeto como uma operagdo dupla. Ao mesmo tempo que ele tenta
determinar seu objeto, ele se determina igualmente. O sujeito, quando
d4 um sentido ao objeto, estd também se outorgando um sentido
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proprio. Ao fundar o sentido do objeto, ele estd fundando o seu
proprio sentido. Merleau-Ponty diz que o sentido do mundo nasce
de uma abertura de nosso corpo a exterioridade, quando misturamos
nossas sensagdes ao sentido geral do mundo, alterando-o0!9. N6s nos
reconhecemos assim no sentido que atribuimos aos objetos, através
de nossas experiéncias cognitivas. Eis ai o trabalho que se impde,
no que concerne a critica literaria: reconhecer a leitura como o
estabelecimento (ou a descoberta), fora de n6s mesmos, de alguns
de nossos tragos pessoais?. A coeréncia imposta por nossa leitura
ndo é mais do que a busca de um sentido que vai de nés (enquanto
sujeitos) em direcdo de uma predisposi¢do de sentido manifesta
pelo objeto. E essa predisposi¢do, nds devemos habita-la com nossos
tragos particulares, com nossa disposi¢do de fazer dela uma
experiéncia cognitiva cada vez mais profunda.

Por outro lado, a identidade do objeto, como podemos
depreender do que dizem os fisicos modernos, realiza-se na
pluralidade das manifestagdes e dos fenémenos. E, a0 menos, o que
se pode depreender do principio da incerteza. E como pensar no
sujeito de uma leitura critica, no quadro de uma tal oposi¢do entre
identidade e pluralismo? E preciso, além do mais, levar em
consideracdo que esses dois polos nao se dissolvem dialeticamente
(no sentido hegeliano). Como diz Pessoa, s6 aos deuses compete,
talvez, sintetizar. Ao contrario, esse sujeito busca estabelecer sua
identidade, mas nao encontra outros meios além da pluralidade.
Assim, a tarefa de um sujeito-leitor critico (nos diferentes sentidos
da palavra) é construir sua identidade, sua determinac¢io, por meio
de uma pluralidade de dados que ele, a0 mesmo tempo, associa a
seu objeto e retira de sua experiéncia cognitiva.

Esses postulados epistemolégicos, tomados de empréstimo
das ciéncias modernas, aproximam-se de algumas questdes literarias.
De uma certa maneira, as ciéncias “duras” tornaram-se vizinhas
das ciéncias humanas. Menos por um parentesco dos respectivos
objetos, mais por uma irmandade epistemolégica, por uma
semelhanga na prépria maneira de desenrolar as respectivas
experiéncias cognitivas. O objeto da ciéncia moderna, exatamente
como foi sempre o caso do objeto literdrio, apresenta uma extensao
bastante larga, uma amplitude epistemoldgica que o afasta cada vez
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mais do antigo objeto positivista, determinado desde o inicio por
uma arbitrariedade intelectualista. De onde a questdo: por que nao
utilizar, dentro do dominio literdrio, todos esses preceitos
epistemolégicos, oriundos da ciéncia contemporanea, se eles estdo
associados a propria esséncia de nosso objeto literdrio?

A pluralidade do objeto: os contornos da experiéncia

Algumas conclusdes e/ou postulados, que resultam das
questdes discutidas acima:

1. A delimitagdo do objeto decorre de uma delimitagio
correspondente da experiéncia cognitiva onde esse objeto aparece;

2. A experiéncia pode ser entendida como uma resposta a
uma organizagdo, a uma ordem iminente, a uma possivel
determinacdo do objeto; a logica dessa nova epistemologia ndo
poderia mais ligar-se as coisas (“fendmenos parados”, na acepgio
de Bachelard), ela deve “reintegrar as coisas aos movimentos do
fendmeno”?!;

3. A reunido dos pdlos sujeito-objeto da a experiéncia uma
possibilidade de totalizagao (jamais de totalidade).

Em relag¢do ao primeiro comentirio, podemos concluir que a
delimitag¢do do objeto corresponde a criagdo de um campo fenomenal.
Aplicado a literatura, podemos falar entdo de um campo de leitura,
onde esta vai-se desenrolar como experiéncia cognitiva. Tal campo
deve compreender o texto-objeto, o sujeito-critico e a leitura ela
mesma. Nao se trata de considerar separadamente os papéis de cada
um, mas de encontrar os utensilios criticos que associam um sentido
ao conjunto constituido por esses trés elementos. Dessa forma, o
objeto textual s6 € apreendido dentro das condi¢des de contorno
que impomos a leitura; além do mais, todas as condi¢des prévias
devem ser bem controladas (psicanalisadas, diria Bachelard), para
que nao nos distanciemos dos bons resultados.

O segundo comentério constitui uma reciproca do primeiro.
Agora, € o objeto que delimita as condi¢des de “mise-en-scéne” da
experiéncia. De acordo com Merleau-Ponty, “a percepgdo tem uma
parte real e uma outra intencional”22. E justamente sua parte real
que associa a experiéncia os elementos objectuais, que lhe dé a
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possibilidade de ter acesso aos sentidos do objeto. A delimita¢do da
experiéncia deve forcosamente passar por ai. Essa interferéncia entre
a observacdo e a coisa observada levou a fisica a uma completa
revisdo de seus principios epistemoldgicos, € essa mesma
interferéncia ndo poderia nunca deixar de ser produtiva para a critica
literaria. Alis, segundo Merleau-Ponty, “a percep¢do faz com que
os dados tenham um sentido”2. Ora, o sentido da percep¢do nao
existiria sem a coeréncia que ela vem retirar também de seu objeto.
E por isso que temos insistido na necessidade de rever as
possibilidades cognitivas da experiéncia literaria.

E muito comum uma certa tendéncia a negligenciar as
condi¢des imanentes de realizagdo da leitura. A segunda conclusio,
resumida acima, nos alerta igualmente para o perigo representado
por uma nog¢do positivista de objeto, quer dizer, quando ele € isolado
de seu contexto empirico, quando ele é “impermeabilizado” aos
outros elementos da experiéncia cognitiva. Os instrumentos criticos
a desenvolver devem obedecer as condigdes experimentais. Nunca
haverd um conhecimento verdadeiro, se isolamos o texto, se o
tomamos como uma coisa auto-suficiente, como uma realidade muito
distante do ato de observagio - a leitura -. Uma leitura renovada (e
renovadora) deve utilizar instrumentos criticos que colaborem para
se chegar a esse visdo mais global do texto. Tomado em si mesmo,
como coisa, o texto ndo € mais do que um fendmeno parado
(retomando mais uma vez a expressio de Bachelard). E necessario
assim compreender o texto em seu movimento de significagdo, na
agitacdo incessante, na dinamicidade que pode lhe dar o ato de
leitura.

Finalmente, o terceiro comentario encerra o objetivo de todo
projeto de conhecimento: a totalizagdo. E claro que a totalidade nio
serd jamais atingida. A idéia de totalizagdo procura resgatar a nogao
de movimento que se projeta para a totalidade, sem jamais toca-la.
Se tomamos cuidado em ndo cair nos erros de uma “pan-
cosmicidade” (com o devido perddo pela hipérbole), percebemos
que a totalidade ndo passa de uma metafora, do sentido que damos
a0 movimento de nossa cogni¢do (que nio para jamais; parado, ele
deixaria de ser conhecimento). Para resumir, o que importa é o
sentido do movimento, e ndo o objetivo, o ponto de chegada ele
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mesmo24, A esse respeito, podemos retomar algumas palavras de
Merleau-Ponty: “A experiéncia normal apresenta circulos ou
turbilhdes, dentro dos quais cada elemento € representativo de todos
0s outros e comporta como que vetores que ligam uns aos outros”?.
Saliente-se ainda que tal nogdo nao € recente: mesmo a visdo
aristotélica de um objeto literario organico ja implicava uma idéia
semelhante a essa.

Em suma, podemos ver, nessa totalidade, tio somente o meio
que nos permite visualizar os liames entre a imanéncia do texto e a
transcendéncia do ato de leitura, ligados pelo sujeito-leitor.
Idealmente, a imanéncia e a transcendéncia nao sio verdadeiramente
separdveis, pois, “na percep¢do efetiva, tomada no nascedouro,
antes de toda fala, o signo sensivel e sua significacdo nio sdo, de
modo algum, idealmente separdveis”26. Reconhecer este papel do
texto-objeto, corresponde a reconhecer sua realidade mais essencial.
Se esse desejo de totalizagdo anima os elementos de todo ato de
conhecimento, a critica, de seu lado, ndo pode se furtar a ele, sob
pena de perder todas as complexidades que viriam enriquecé-la,
assim como enriquecer esse objeto textual, objeto de espécie
complicada (como diz Pessoa de Caeiro).

NOTAS

1. Retomo ai a expressdo usada por Merleau-Ponty, em sua Phénoménologie
de la Perception.

2. Op. cit., p. 36.

3. Ibid.

4.1d., p. 60.

5. Como se pode ver na fisica moderna. Ha até mesmo alguns cientistas que
defendem a idéia de que a constitui¢io do objeto experimental das ciéncias
deva considerar a consciéncia do pesquisador (ver Fritjof Capra, O Tao da
Fisica).

6. Le Nouvel Esprit Scientifique, p. 161.
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9.1d., p. 15.

10. La Philosophie du Non, p. 30.

11. Id., p. 109.

12. Cf. Bachelard, Le Nouvel Esprit Scientifique.

13. Evitem-se ai os paralelismos. Ao mesmo tempo em que podemos ter uma
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21. La Philosophie du Non, p. 104.
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mitologias acerca do labirinto.
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26. Id., p. 44.



