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Molrivifencia

ou na exploragho das relagbes do corpo com o
cotidiano do trabatho e do lazer, no ponto de
vista de vérios entrevistados. Em sintese, nos
encontramos face a uma coletdnea de textos espe-
ciallzados sobre a comoreidade: 86 ndo constitul
um fivro referencial pela provével preocupac8o, le-
gltima, de preservar os ndcleos de Interesse dos
diferentes autores em relagio & temética geral;
vale dizer, nfio pode se esperar que a todo resulte
:Ipenaa da soma das partes. E a resenha af se
sere,

Por fim, Importa expressar que os estudiosos
da 4rea certamente j4 se colocam na expectativa
de continuidade desta iniclativa editorial. De igual
sorte, aguarda-se que seus préximos niimeros ve-
nham & circulaglo purificados por revisfo formal
mals depurada que evite algumas impropriedades
de concordéncia constatadas neste volume, ou
mesmo de grafia (como “raciocfnio ou utilzar” pre-
sentes, por exemplo, no texto Lazer e Socledade
de José Carlos Brand#o).

RUMO A UTOPIA MATRICENTRICA

Fundir Marx e Freud n&o 6 uma pretenséo de
hoje. Desde o primérdios da psicandlise que alguns
tedricos tém tentado aproximar estes dois pilares
da modemidade. Tal tarefa terla como fim juntar
a economia polftica & economia libidinal. Este proje-
to tem representantes famosos como: Wihelm
Relch, Erich Fromm, Herbert Marcuse e, mals pro-
ximamente, Gilles Deleuze e Félix Guattarl. A sin-
tese Marx/Freud nfio 6, de modo algum, tarefa
tranqdila. Os dois pensadores partem de postulados
divergentes, o que val ocasionar, multas, vezes,
um curto-circuito na economia explicativa daqueles
que postulam uma sintese Freudo-Marxista. O fato
é que, quase sempre, tal fusBo néo tem passado
de um consércio canhestro. O problema funda-
mental é que os dois sistemas tendem a excluir-se
mutuamente: o marxismo, partindo do homem en-
quanto animal essencialmente social, @ 0 Freudis-
mo, derivando o social das estruturas psfiquicas
individuais. Tomando como ponto de partida o ho-
mem ser social @ o outro, o individuo como princi-
plo, os dois sistemas tendem & excluséio reciproca
o & “heterofagia”. Noutras palavras, o desafio
explicar a dificll dialética individuo/sociedade sem
subsumir um no outro.
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Nessa perspectiva tedrica, insere-se o ultimo
livro da escritora e feminista ROSE MARIE MURA -
RO. Como ela mesma confessa, “n&o se trata
aqui de conciliar Freud e Marx num freudomarxismo
ingénuo mas, sim, de ver se algo novo pode apare-
cer em nossa realidade de paises do Terceiro
Mundo, isto é, qual o questionamento que nés
oprimidos podemos dar as teorias dominantes” (p.
83). Como se vé, a pretenséo da autora é realizar
uma sintese freudomarxista tupiniquim. Resta jul-
gar até que ponto conseguiu realizar este seu
objetivo.

O ceme da obra é uma apreciagéo das transfor-
magdes por que passam os papéis masculinos
e femininos no Brasil contemporaneo. Seu material
empirico tem por base dados colhidos em pesquisa
com a burguesia.

O livro esté ordenado em cinco partes. de inicio
a autora rastreia a sua vida pessoal enquanto
militante da esquerda catélica, como editora de
Vozes e, finalmente, como pioneira do movimento
feminista no Brasil. € no bojo desse movimento
que ela realiza uma pesquisa abrangente sobre
a sexualidade da mulher brasileira que subsidiaré,
em parte, a reflexfo desse livro.

* MURARO, Rose Marle. Os Sels Meses em Que Fui Homem. 3 ed., Rio de Janeiro: Rosa dos Tempos,

1991, 272 p.
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A primeira parte — ‘“sexualidade” — pontua
as diferencas entre homem e mulher, a partir
de estruturas psiquicas diferenciadas. A segunda,
“Sexualidade e Poder”, relaciona o campo da se-
xualidade & economia, mostrando como a segunda
é determinada pela primeira. Prosseguindo a sua
andlise, Muraro, faz uma digresséo de caréter bio-
grafico, descrevendo o seu ingresso no “mundo
do homem”. Vislumbra a partir desse “mundo”
as dimensbes sagrada, politica e econémica do
poder (Terceira parte — "O Poder”). Apés fazer
uma sintese da teoria freudiana do desenvolivimento
psicossexual do homem (quarta parte — “O dese-
jo), a escritora encaminha-se para reflexéo final
da sua obra, buscando a salda para os impasses
das relagdes entre os sexos. A quinta parte, intitu-
lada “A Safda Onde Estd a Saida?, versa sobre
o desejo feminino, 0 “continente negro”, segundo
Freud. Contestando a teoria do “pai primevo” pro-
posta por Freud, ela advoga o mito da “mae prime-
va” como substitutivo do patriarcalismo freudiano.
Valendo-se de estudos antropolégicos recentes,
Muraro defende a superioridade das culturas “ma-
tricéntricas” sobre as patriarcais. Enfim, a sua
proposta polftica centra-se na critica da sociedade
patriarcal e na instauragéo de uma sociedade “ma-
tricéntrica”.

Em que pese o desejo da autora de fundar
um freudomarxismo caboclo, a sua abordagem
apresenta alguns pontos que merecem reflexéo.

O titulo do livro Os Sels Meses em Que Ful
Homem promete ao leitor masculino 4vido de expe-
riéncias, o relato de uma mulher que conseguiu
reverter a ordem vigente, adentrando-se no mundo
masculino, e & leitora “liberada”, o relato de algo
que secretamente almeja: a reversdo no campo
dos papéis sexuais. Ledo engano. Ao final, o lei-
tor(a) vé-se logrado(a). O tftulo foi apenas um
chamariz mercadolégico. O que o tftulo promete
ndo é dado. Na verdade, a trajetéria biografica
da escritora tem no livro apenas uma importancia
tangencial. Assim, ela revela: “Até agora recusei-
me a dizer uma palavra que fosse sobre minha
vida pessoal porque N@o era importante para_este
trabalho™ (p. 223 — grifo nosso).

Outro aspecto que deve surpreender o leitor
atento & a Inexisténcia de organicidade do livro.
Fosse ele uma coletanea de artigos de procedéncia
diversa, o fato seria perdoado. Na obra em questao,
esperava-se que os capitulos apresentassem se-
qienciamento ldgico e organicidade. Nao é o que
acontece. Nela ha capitulos absolutamente “so-
brando”. Pula-se das classes sociais no Brasil
contemporéneo para relatos sobre as sociedades
primitivas, passando-se por capftulos de apressada
sintese da teoria freudiana. O leitor fica completa-
mente atordoado e até mesmo a autora confessa:
“Meu Deus que viagem!" (p. 223). E classifica

a sua empreitada de “vertiginoso panorama” (p.
184).

E de se estranhar a desenvoltura com que Mura-
ro ressuscita o velho reducionismo (no caso, 0
psicanalisante). Num momento em que o pensa-
mento cientifico de ponta revela que a complexi-
dade do real ndo é redutivel a nenhum elemento,
isto soa muito estranho. Neste sentido, é muita
ingenuidade pensar que os complexos problemas
do mundo serdo resolvidos, de um golpe, pela
erradicagéo do machismo patriarcal. E preciso mul-
ta limitagdo analftica para acreditar que o machismo
se constitui em. fons et origo de todos os males
do mundo. Na verdade, da economia & tecnologia,
passando pela politica, tudo deriva das estruturas
psiquicas. Esta miopia decorre do viés militante
feminista que orienta a abordagem de Muraro.

Outro calcanhar de Aquiles da andlise recai na
viséo histdrica adotada: um evolucionismo s aves-
sas. As sociedades matricéntricas s&o o “passado
bom” ao qual devemos voltar. A mudanga social
é vislumbrada enquanto retorno e n&o devir. A
histéria deve caminhar para trds e ndo para a
frente, para o futuro.

Como caracterizar esta posi¢do.de “progres-
sista”? O que se tem, na verdade, é uma visédo
regressiva. O bom estd na origem. O devir é
sempre degradacgéo, perda. Melhorar é sempre vol-
tar aos “tempos primordiais”. E de se estranhar
tal concepgdo numa andlise que se propde mar-
xista. -

A sintese “freudomarxista” intentada na anélise
leva a pesquisadora a algumas aporias. Isto ocorre
quando a nogdo de natureza humana é posta em
cena através da postulagdo de sentimentos “uni-
versais” e de ‘“invariantes da espécie humana”
{(pp. 129 e 122). A introdugdo desta categoria
traz um problema de grande magnitude: o da possi-
bilidade de mudanga. Se a natureza humana for
dada, toda militdncia feminista serd va, inclusive
os esforgos da escritora, suas pesquisas, seu livro.

Assim, a autora concebe as diferencas eantreI
homem e mulher: pela propria estrutura da psique
feminina e da masculina, 0 homem tende para
independéncia, a separagdo e a autonomia (...)
ja as mutheres s&o definidas como filhas, esposas,
irmés ou mées. Elas se especializam na complexi-
dade e no labirinto das relagbes e confundem os
limites entre o eu ® o outro (p. 59).

A militincia que anima a obra é também um
outro problema. O rigor cientifico é sacrificado
no altar da militAncia feminista em prol de uma
socledade matricéntrica. O casamento ciéncia/mi-
litncia termina por ser uma mé jungéo para ambos.
Entre o panfleto militante e a anélise clentifica,
hé& uma considerével diferenga que a autora esque-
ce. N&o se trata aqui de advogar o mito da neutrali-
dade cientifica. No entanto, ndo é a “facilidade”
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de um discurso de palanque o que se espera
numa abordagem clentlfica qualquer, demonstrando
assim que néio & necessédrio apenas uma “boa
causa” para se fazer uma boa obra clentifica.

O livro naufraga nas vagas do reduclonismo psica-
nalisante, da militdncia miope ¢ no anacronismo.

necessério mais algum rigor analitico para
a autora nos convencer da sua utopia matricéntrica.

PRODUZINDO NATUREZAS

CARVALHO, Marcos de. O que é natureza. Séo
Paulo: Brasitiense, 1991, 85 p.: § lol. Primeiros
Passos, 243).

O Iivro em aprego & uma histéria das represen-

tagbes humanas sobre a natureza, desde antigos
gregos até a atualidade. Destaca as modificacdes
por gue tém passado estas concepgdes e a ligagao
destas com as socledades que as produziram.
Divide-se em cinco pequenos capitulos. O primeiro,
“Natural, sobrenatural, artificial” introduz a ques-
t80, problematizando a dicotomia (tranqiila) do
senso comum, natural/artificial, seres vivis/seres
inanimados. Conclui o capltulo a enunciacéo do
objetivo da pequena obra: “o exame das variagbes
(...) nas formas de querer e de ver’ a natureza
(p. 16).
g Iniciando sua viagem histérica, o autor, em “Na-
tureza e socledade: uma uUnica historiza”, rastreia
as concepgdes sobre natureza, desde as socieda-
des primitivas até a moderna teoria da evolucéo
das espécies. E o capitulo centrai da obra, o
mails extenso. Mostra como cara sociedade produz
concepgles de natureza consvante com as suas
necessidades, o seu perfil cultural e social.

Partindo das socledades primitivas onde ndo ha
hgar para a distingio entre o mundo natural e
0 mundo social, mostra como na Grécia antiga
postula-ge, pela primeira vez na tradigéo ocidental,
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a ldéia de natureza enquanto alteridade: o social
@ o natural como realidades distintas, separadas.
Anglisa com na Antigiidade fixa-se a idéia de
natureza como “tudo aquilo que nédo for produto
do homem"” (p. 35). Com figuras como Aristételes
(384-322 aC) e como Cléudio Ptolomeu constitui- se
a Ikdéia de natureza “orgénica, imutdvel, movida
eternamente a partir de causas e fins predetermi-
nados” (p. 37). O fim da Antigliidade e a emergén-
cia da idade Média, segundo 0 autor, ndo significou
uma ruptura com a concepg8o antiga de natureza.
O fim do feudalismo, entretanto, ird provocar o
surgimento de uma nova imagem da natureza. A
dessacralizagiio do mundo e o surgimento do co-
nhecimento cientffico irfio fixar a nog&o de natureza
enquanto méquina em substituiclo a vis&o da natu-
reza-mée. Copérnico  (1473-1543), Galileu
(1564 -1642), Kepler (1571-1630), Bacon
(1561-1626), Descartes (1596-1650) e Newton
(1642-1727) inauguram a visdo de natureza com
méquina em resposta a0 novo mundo mental e
material surgido com a crise do feudalismo e a
emergéncia do capitalismo. Encerra o capitulo a
andlise do surgimento de uma nova cosmoviséo:
a “natureza evolutiva”. De méquina que se repete
ao infinito a natureza passada a ser pensada como
algo que evolui, que se transforma constantemente.
Segundo o autor, esta nova abordagem coaduna-se
perfeitamente as idéias liberals vigentes na época
pois os modelos de natureza s&o sempre frutos
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