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Marx’s Method and the Teaching Method of the Historical-Critical
Pedagogy: A critical dialog

The article suggests that it would be possible to find in Marx two methods of
investigation: the method of critique of political economy and Marx’s method. The
former was presented in draft form in the text The Method of Political Economy,
and developed in The Capital, and the latter was briefly presented in the preface of
A Contribution to the Critique of Political Economy, and partially developed during
the life of theory production of the author. However, the text shows that in reality,
they are not two methods, but only one, which is Marx's method, since the method
of critique of political economy is the method of apprehending the material basis
of the social form of the capital and, thus, an inseparable part of it. Next, it
establishes a critical dialog with the teaching method of Historical-Critical
Pedagogy and concludes with some remarks on the political meaning of the
Marxian method.

El método de Marx y el método de enseiianza de la Pedagogia
Historico-Critica: un dialogo critico

El articulo sugiere que seria posible encontrar en Marx dos métodos de
investigacion: el método de la critica de la economia politica y el método de Marx.
El primero fue presentado en forma de borrador en el texto El método de la
economia politica y efectivamente se llevo a cabo en El Capital, y el segundo fue
expuesto brevemente en el Prologo de Para la critica de la economia politica, y
realizado parcialmente a lo largo de la vida de produccion teérica del autor. Sin
embargo, el texto muestra que, en realidad, no existen dos métodos, pero s6lo uno,
que es el método de Marx, puesto que el método de la critica de la economia
politica es el método de comprension de la base material de la forma social del
capital y, por tanto, parte inseparable de él. A continuacidn, establece un didlogo
critico con el método de ensefianza de la Pedagogia Historico-Critica y concluye
con algunas consideraciones sobre el significado politico del método de Marx.
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Introducao

O método de Marx, um tema de dificil compreensao, tem sido deveras discutido no ambito da seara
marxista. Como se sabe, Marx ndo nos legou um tratado sistematico a esse respeito, mas, ao contrario, nos
deixou poucos escritos que tratam especificamente dessa matéria. Entre eles, seu texto intitulado O método
da Economia Politica (MARX, 1974a), de 1857, ¢ o que se destaca e que tem sido largamente difundido e
estudado até a atualidade. Esse texto adquiriu uma indiscutivel importancia entre autores marxistas de
varias areas do conhecimento, e, inclusive, serviu como fundamento para a elabora¢ao do método de ensino
proposto por Dermeval Saviani, que poderia ser considerado o corag¢do de sua Pedagogia Historico-Critica,
expresso por sua formulagdo “da sincrese a sintese pela mediacao da andlise”, desdobrada nos cinco passos
sugeridos por ele e expostos em seu mais conhecido livro, intitulado Escola e democracia (SAVIANI,
1986).

Sendo assim, o presente artigo pretende fazer uma andlise do método de Marx com base em seus
principais textos para, em seguida, estabelecer um dialogo critico com o método de ensino da Pedagogia

Histoérico-Critica e finalizar com algumas consideragdes sobre o significado politico do método marxiano.

O método da critica da Economia Politica

Em seu texto O método da Economia Politica (MARX, 1974a), Marx apresenta dois métodos, a saber,
o método da Economia Politica e seu método — o qual, para distinguir do primeiro, chamarei de método da
critica da Economia Politica — e busca fazer um cotejamento e, dessa forma, uma diferenciagdo entre
ambos. Com o intuito de realizar essa tarefa, a partir do estudo de dado pais, ele considera adequado
comegar pelo real e pelo concreto, ou seja, pela populacdo, ja que ela € a base e o sujeito do ato social de
producao como um todo; e, em seguida, explica que para entendé-la € necessario fazer uma série de
abstracdes. Resumidamente, ele sugere que esse tem sido o caminho feito pela Economia Politica, quer
dizer, ela parte da populacdo, e, em sua andlise, consegue descobrir certo numero de relagdes gerais
abstratas, mas se perde nelas, e, por isso, ndo consegue atingir sua apreensdo. Sendo assim, como
contraponto, ele apresenta seu método. Deve-se partir da populacdo, fazer as abstracdes necessarias e,
principalmente, encontrar as devidas determinacdes até chegar a determinacdo mais simples. Essa
determinagdo mais simples ¢ a mercadoria, mas isso ainda ndo estava claro para ele quando escreveu O
método da Economia Politica (MARX, 1974a), e s¢ ficara evidente no Para a critica da Economia Politica
(MARX, 1974c), de 1859, e no livro primeiro de O Capital (MARX, 1983), publicado em 1867. Chegado
a essa determinac¢do mais simples, ¢ necessario fazer o caminho de volta, ou seja, da mercadoria a
populagdo. Portanto, seu método € constituido por dois caminhos: o de ida, que tem semelhancas parciais

com o da Economia Politica, que vai do que ele denomina de “concreto idealizado” — a populagdo — a
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determinagdo mais simples, € o de volta, que vai da determinagdao mais simples — a mercadoria — a
populagdo, agora reproduzida e entendida como “concreto pensado”.

Hé dois segredos na construgdo desse duplo caminho. Primeiramente foi necessario localizar, com
precisdo, o ponto final do primeiro caminho, o ponto em que se faz uma curva de cento e oitenta graus para
que se possa dar inicio a viagem de volta, na direcdao inversa, sem o qual o primeiro caminho segue
interminavel e isso ndo conduz ao “concreto pensado”. Esse ponto ¢ a mercadoria. O segundo segredo ¢
que as abstragdes feitas a partir do “concreto idealizado” tiveram como finalidade ultima tecer o
encadeamento das determinagdes e, portanto, das categorias, sem o qual as abstragdes se esvairiam em uma
capilaridade praticamente infindavel de caminhos difusos e desconexos, ou seja, em “uma representacao
caotica do todo”, o que inviabilizaria a identificagdo da determinagdo mais simples e, consequentemente, o
inicio da viagem de volta e a chegada “ao concreto pensado”.

Marx gastou muito tempo de estudo para conseguir desvendar tal encadeamento, que poderia ser
apresentado, muito resumidamente, assim: ndo ¢ possivel compreender a populagdo que produz sua
existéncia no capitalismo se nao se entendem as classes sociais que o compoe; nao se pode captar as classes
sociais se ndo se compreende o capital; o capital s6 pode ser apreendido se se conhece a relacao de
exploragdo especificamente capitalista; esta ¢ incompreensivel se ndo se entende a mais-valia, cujo
entendimento exige a compreensdo do dinheiro e do valor, que por sua vez pressupde a apreensdo da...
mercadoria.

Deve-se partir da populacao, e uma vez descoberto o encadeamento das determinacdes em seu
complexo conjunto chega-se a determinacdo mais simples, a mercadoria. Esse ponto de chegada se converte
no ponto de partida do segundo caminho, inverso em relacdo ao primeiro. Agora ¢ necessario fazer uma
analise minuciosa de cada uma das categorias em seu encadeamento de determinagdes. Resumidamente:
mercadoria [valor de uso, trabalho concreto, valor de troca, valor, trabalho abstrato, equivalente geral, etc.]
— dinheiro — dinheiro como meio de circulagdo — dinheiro como capital — mais-valias absoluta e relativa e
sua combinagao — reproducao simples e ampliada de capital — a lei geral da acumulagdo capitalista e suas
contradi¢des — classes sociais — populagdo. Marx comegou a apresentar textualmente esse segundo caminho
de forma mais clara pela primeira vez no Para a critica da Economia Politica (MARX, 1974c¢), de 1859,
mas essa tarefa foi interrompida logo no comego principalmente por causa de uma enfermidade. Ele retoma
seu trabalho de exposicao de todo seu percurso em O Capital (MARX, 1983), e consegue terminar e
publicar o livro primeiro. Um estudo atento deste livro demonstra todo o arco do segundo caminho de seu
método da critica da Economia Politica. O autor comega pela mercadoria, faz todo o trajeto analitico do
encadeamento das categorias e, portanto, das determinagdes e, somente ao final, retoma o tema da
populagdo no capitulo XXIII, para poder apreendé-la no seio das relagdes de contradi¢dao entre a lei geral

da acumulagdo capitalista e a lei populacional. Ele precisou de vinte e trés capitulos, ou seja, de centenas
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de paginas tratando de categorias altamente complexas, para conseguir percorrer o segundo caminho de seu
método e, dessa maneira, compreender a populagao.

Recapitulando. O método da critica da Economia Politica ¢ composto por dois caminhos. O primeiro,
que tem como ponto de partida a populagdo, faz o percurso das multiplas determinagdes e, sobretudo, de
seu encadeamento de frente para tras, até chegar a determina¢dao mais simples, a mercadoria. O ponto de
chegada do primeiro itinerario se transforma no ponto de partida do segundo caminho, o da volta e na
direcdao inversa, que vai da mercadoria, reconstroi e detalha analiticamente todo o encadeamento das
categorias e, portanto, das determinagdes, ou seja, de trds para frente, até chegar de novo a populagdo. A
diferenga ¢ que, no ponto de partida original, no plano do “concreto idealizado”, e mesmo depois de feitas
varias abstra¢des sem o devido encadeamento, o entendimento a respeito da populagdo expressaria “uma
representacdo caotica do todo”, e no ponto de chegada do segundo caminho a apreensdo acerca da
populacao seria dentro de uma “rica totalidade de determinagdes e relagcdes diversas”. Nesse patamar, a
populagdo é apreendida como elemento da totalidade do capital e de suas contradigoes.

A Economia Politica teria partido do concreto aparente — a populacao — e desfiado muitas abstracdes,
mas como nao conseguiu descobrir o encadeamento das determinacdes e, por conseguinte, a determinagao
mais simples, ndo pdde realizar o segundo caminho e chegar ao concreto pensado. Dessa forma, no método
da Economia Politica, “a representagdo plena volatiliza-se em determinagdes abstratas” (MARX, 1974a, p.
122), mas, diferentemente, no método da critica da Economia Politica, “as determinagdes abstratas
conduzem a reproducdo do concreto por meio do pensamento” (MARX, 1974a, p. 122). Sobre isso, Marx

afirma que

0 concreto é concreto porque € a sintese de muitas determinagdes, isto €, unidade do
diverso. Por isso o concreto aparece no pensamento como o processo da sintese, como
resultado, ndo como ponto de partida, ainda que seja o ponto de partida efetivo e, portanto,
o ponto de partida também, da intui¢do e da representacdo (MARX, 1974a, p. 122).

Ao se contrapor a posic¢ao idealista de Hegel, Marx (1974a, p. 123) complementa sua argumentagao
dizendo que “[...] o método que consiste em elevar-se do abstrato ao concreto ndo é sendo a maneira de
proceder do pensamento para se apropriar do concreto, para reproduzi-lo como concreto pensado. Mas este
nao € de modo nenhum o processo da génese do proprio concreto” (MARX, 1974a, p. 123 - grifos do autor),
ja& que ndo foi o pensamento que o originou.

Caberia aqui uma enormidade de observacdes, mas me restringirei a destacar duas que me parecem
imprescindiveis.

Primeiramente deve-se notar que, para Marx, a totalidade nao ¢ uma mera juncao das partes, como se
fosse um jogo de quebra-cabega, mesmo se essas partes tratarem de temas como exploracdo, classes sociais,

movimentos sociais, etc., uma vez que o que caracteriza a totalidade nao ¢ meramente o contetudo tedrico-
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politico das partes. Nem se trata de buscar compreender a darvore no conjunto da floresta, e tampouco
significa algo parecido com uma visao macroscopica ou a partir do ponto mais alto de um mirante teorico.

A apreensdo da totalidade, como representacdo da materialidade e como “sintese de muitas
determinagdes”, s6 pode ser alcangada no patamar do concreto pensado, ou seja, do capital; e este, por sua
vez, s6 pode ser compreendido pela realizagdo mesma do método, o que pressupde considerar as multiplas
determinagdes e, principalmente, o encadeamento delas, a partir da determinacao mais simples, que ¢ a
mercadoria. Efetivamente, a apreensao da populagdo historicamente determinada pela forma capitalista
exige, resumidamente, a compreensdo da mercadoria, do valor, do dinheiro, da for¢a de trabalho como
mercadoria, da mais-valia, da reprodugdo do capital e da lei geral da acumulagdo capitalista e suas
contradigdes. Ou seja, a apreensdo da populagdo em sua totalidade histérica s6 pode ser atingida
percorrendo exatamente o mesmo caminho tragado por Marx em vinte e trés capitulos do primeiro livro de
O Capital. Na verdade, a compreensdo da populagcdo como “sintese de muitas determinagdes” a qual Marx
conseguiu chegar no capitulo XXIII do livro primeiro de O Capital ¢, a rigor, de uma sintese ainda
provisdria, ou, se se quiser, de um “concreto pensado” provisorio, uma vez que a apreensao do capital no
primeiro livro ¢ ainda parcial. Isso significa que, de fato, a compreensdo da populacdo exige perfazer, pelo
menos, o trajeto realizado por Marx em toda a obra O Capital.

Por outro lado, cabe sublinhar que, depois de Marx, ndo € mais necessario refazer o primeiro caminho
do método da critica da Economia Politica — aquele em que partiu da populagao e precisou descobrir as
multiplas determinagdes e seu encadeamento até chegar a mercadoria —, uma vez que ele ja cumpriu essa
tarefa. Agora, basta trilhar o segundo caminho, da mercadoria ao capital, que ja foi pavimentado por sua
obra principal. Em outras palavras, basta estudar O Capital de Marx, e se apropriar de seu contetido e de
seu método, uma vez que ele se identifica, ou, como queira, ele € a propria realizagdo do segundo caminho.

Como segunda observacao € preciso enfatizar que o método da critica da Economia Politica de Marx
nao se confunde com uma formulagdo geral de método cientifico a partir da era moderna, que poderia ser
entendida como as regras bésicas de um conjunto de procedimentos que parte da realidade aparente, faz
observagdes sistemadticas e controladas, submete-as a andlises calcadas em uma determinada teoria, para
chegar ao conhecimento cientifico do objeto estudado. Ele é o método cientifico da critica da Economia
Politica em diferenciagdo ao método da Economia Politica. Sendo assim, ele se restringe, como método, a
objetos de investigacao referentes ao capital e seu modo de producao, o que significa dizer que apresenta
limites, ou ¢ inadequado, para estudos de formas histdricas ndo capitalistas. Ademais, ele ndo poderia ser
considerado como método de investigacdo para as ciéncias da natureza. Parece-me que ndo tem sentido
estudar a composic¢ao fisico-quimica de uma rocha ou o movimento dos planetas do sistema solar com base
no caminho que vai da mercadoria ao capital e suas contradi¢des. Além disso, os objetos de investigacao

da critica da Economia Politica de Marx — a mercadoria, o valor, o dinheiro, a mais-valia, a relacdo de
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producgdo capitalista, etc., ou seja, sinteticamente falando, o capital — expressam a dialética justamente
~ YR ~ TR ~ ~ 1 .
porque sao historicos. Ora, a natureza nao faz histéria porque, sobretudo, ndo faz revolugdo’, que ¢ a
realizagdo, por exceléncia, da dialética do real social, e, sendo assim, se se poderia falar supostamente de
uma dialética da natureza, ela ndo € e ndo pode ser historica. Portanto, se o método da critica da Economia
Politica é concernente a objetos de investigacao historico-dialéticos, ele nao pode servir como método de
pesquisa de objetos que nao sao histéricos. Por esse motivo, fendmenos ou processos naturais, ou melhor,

nao histdricos, ndo servem como exemplo didatico para explicar o método da critica da Economia Politica.

O método de Marx

A andlise feita anteriormente, entretanto, ¢ insuficiente para a compreensao do método de Marx por
completo. O método da critica da Economia Politica ¢ o método referente a seus estudos no campo da
Economia Politica, mas, como se sabe, seu itinerario investigativo ndo comegou com o estudo dessa
matéria, e sim muito antes. Isso indica que o método da critica da Economia Politica seria apenas parte de
todo o caminho de pesquisa do autor. Sendo assim, sugiro que, nele, poderiam ser encontrados, por assim
dizer, dois métodos: o método da critica da Economia Politica € o método de Marx. Para entender melhor
essa hipotese que estou levantando, € necessario fazer uma breve contextualizagao de sua produgao tedrica.

Em 1849, depois de ser perseguido e expulso de alguns paises, e enfrentando graves problemas
financeiros, Marx vai viver em Londres. Em 1851 ele consegue retomar seus estudos na area da Economia
Politica, trabalhando na biblioteca do Museu Britanico, que se intensificaram sobremaneira em 1857. Nesse
periodo, ele produziu e juntou uma impressionante quantidade de material, com o objetivo de sistematizar
os resultados de suas pesquisas e que serviria de esboco para o posterior texto que seria escrito com o
proposito de ser publicado. No final de agosto e inicio de setembro de 1857 ele escreveu uma Introdugdo
— provavelmente com a inten¢do de aproveita-la para o texto a ser publicado — que contém quatro itens,
sendo que o terceiro deles se intitula O método da Economia Politica. Neste terceiro item, o autor apresenta
seu método da critica da Economia Politica, em oposicdo ao de seus interlocutores, que foi alvo de
apreciacdo nas paginas anteriores ¢ que serviu de fundamento para o método de ensino proposto por
Dermeval Saviani, tal como reivindica fortemente o proprio autor (cf. SAVIANI, 1986).

Contudo, apos redigir essa Introdugdo, Marx seguiu com suas investigagdes durante o restante de
1857 e no transcorrer de 1858, cujo resultado, em parte, foi a produ¢do do manuscrito denominado
posteriormente de Grundrisse. No periodo final da producao desses rascunhos, entre agosto de 1858 e

janeiro de 1859, o autor redigiu um texto com o objetivo de ser publicado sob o titulo de Para a critica da

! Por isso, apenas o ser social pode fazer historia. Dessa forma, uma pretensa “historia da natureza” se diferencia,
fundamentalmente, da historia do ser social.
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Economia Politica. O livro, que era para ser o primeiro de uma série que foi interrompida por problemas
de satde do autor, veio a luz em junho de 1859.

Apenas para esclarecimento do leitor, é necessario sublinhar que os Grundrisse nao foram produzidos
com a finalidade de publicagdo, mas sim como material de estudo de Marx e como base para a elaboragao
dos textos posteriores que receberiam o tratamento necessario para publicacdo, que se materializaram no
primeiro caderno do Para a critica da Economia Politica. Os esbogos produzidos pelo autor foram
descobertos a partir do comego do século XX e foram publicados em conjunto em 1939, em Moscou, sob
o titulo, dado pelos editores, de Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie [Esbogos da Critica da
Economia Politica].

Para a publicagdo do Para a critica da Economia Politica, que, de fato, foi realizada por Marx em
1859, o autor escreveu um Prefdcio em janeiro deste mesmo ano. Em seu primeiro paragrafo, ele apresenta
a ordem em que considera o sistema da economia burguesa. No segundo paragrafo, ele faz as seguintes

afirmacdes:

Suprimo uma introducao geral que havia esbocado, pois, gracas a uma reflexao mais atenta,
parece-me que toda antecipagdo perturbaria os resultados ainda por provar, ¢ o leitor que
se dispuser a seguir-me tera que se decidir a ascender do particular para o geral. Por outro
lado, poderdo aparecer aqui algumas indicagdes sobre o curso dos meus proprios estudos
politico-econdmicos (MARX, 1974b, p. 134).

Via de regra, este paragrafo passa meio despercebido para os leitores, mas ele € de cabal importancia,
pois € a chave de compreensado de varios aspectos cruciais no itinerario tedrico de Marx. A primeira questao
que se impde é: que introdugdo ¢ esta que foi suprimida? E justamente aquela que ele escreveu no fim de
agosto e inicio de setembro de 1857, e que contém o texto O método da Economia Politica. Ela foi escrita
como introdu¢do aos Grundrisse e ndo ao Para a critica da Economia Politica. Quando Marx foi publicar
este ultimo decidiu ndo trazer a publico aquela Introdugdo e, portanto, O método da Economia Politica.
Por que tomou essa decisdo? Ele mesmo explica: “[...] gracas a uma reflexdo mais atenta, parece-me que
toda antecipacgdo perturbaria os resultados ainda por provar, e o leitor que se dispuser a seguir-me tera que
se decidir a ascender do particular para o geral” (MARX, 1974b, p. 134).

Cerca de um ano e meio separa a redagdo daquela Introdugdo e, assim, de O método da Economia
Politica, da escrita do Prefdcio de Para a critica da Economia Politica. Nesse intervalo de tempo, por
causa da concentracdo e intensidade de seu trabalho, Marx deu saltos significativos em sua compreensao
acerca do contetdo da matéria que estava pesquisando e de sua propria trajetdria investigativa. Em O
método da Economia Politica (MARX, 1974a), de 1857, Marx buscou explicitar e explicar seu método, em
diferenciagdo ao método da Economia Politica. No Prefdcio de Para a critica da Economia Politica ele
ndo se pos a essa tarefa. Ao contrario, ele afirma que “[...] o leitor que se dispuser a seguir-me tera que se

decidir a ascender do particular para o geral” (MARX, 1974b, p. 134). Isso significa dizer que Marx chegou
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a conclusdo de que a apreensdo de seu método s6 pode ser feita pela realizagdo mesma do caminho que ele
fez do particular para o geral, ou se se quiser, da determinagao mais simples, que ¢ a mercadoria para o que
constitui o universal historicamente produzido, o capital. Em outras palavras, a apreensao do método ndo
pode ser realizada a priori, mas, ao contrario, s6 pode ser feita depois de realizado o caminho, ou seja, a
posteriori.

Parece-me que a explanacao e os argumentos apresentados anteriormente sobre o método da critica
da Economia Politica demonstram que Marx tinha razdo. A enorme dificuldade de apreender as categorias
de altissima complexidade e, principalmente, de alinhavar as multiplas determinagdes e seu encadeamento,
bem como de descobrir a determinagdo mais simples e, dessa forma, tragar os dois caminhos, comprovam
que o método da critica da Economia Politica de Marx nao pode ser apreendido a priori.

Além disso, € preciso considerar que Marx so pode se apropriar de seu método, ter plena consciéncia
de suas especificidades e de suas diferenciagdes em relagdo ao método da Economia Politica, em 1859,
apos realizé-lo. O estudo, mesmo que cuidadoso, do texto O método da Economia Politica se mostra,
portanto, insuficiente para a apreensdo do mértodo. Tal apreensdo s6 pode ser conseguida depois de um
longo, exaustivo e profundo exercicio de estudo de O Capital, porque ele ¢ a realizagdo do método da
critica da Economia Politica de Marx, quer dizer, ela s6 pode ser alcangada a posteriori. Assim, estariamos
seguindo seu conselho e sua diretriz: apreender o método perfazendo com ele o caminho que vai do
particular, a mercadoria, para o universal que é o capital®.

Por outro lado, continua o autor no Prefdcio, ““[...] poderdo aparecer aqui algumas indicagdes sobre o
curso dos meus proprios estudos politico-econdmicos” (MARX, 1974b, p. 134). De fato, nos paragrafos
seguintes, Marx indica o curso, ou seja, o método de suas investigagdes. Ele narra que, no inicio, o objeto
de seus estudos especializados era a jurisprudéncia, a qual se dedicava como disciplina complementar da
Filosofia e da Historia. Em 1842 e 1843, quando era redator do jornal Gazeta Renana, encontrou-se pela
primeira vez na obrigagdo embaracosa de tomar parte nas discussdes sobre os chamados interesses
materiais. As questoes sobre os roubos de lenha e a divisdo da propriedade imobilidria, a situacao dos
camponeses do vale do Mosela e os debates sobre o livre-cambio e o protecionismo, forneceram-lhe as
primeiras razdes para que se ocupasse das questdes econdmicas. Além disso, a partir das discussdes sobre
o socialismo francés, ele relata as razdes que levaram ao fechamento do jornal, o que o obrigou a deixar o
cenario publico e a retirar-se para o gabinete de estudos.

O primeiro trabalho que Marx empreendeu para esclarecer as duvidas que o assediavam foi uma

revisdo critica da Filosofia do Direito de Hegel, cuja introducdo foi publicada em 1844. Suas pesquisas o

2 Isso ndo significa dizer que o texto O método da Economia Politica seja dispensavel. Entretanto, a apreensdo do método da
critica da Economia Politica exige, primeiro, o estudo de O Capital, para depois poder se debrucar sobre O método da Economia
Politica. O estudo deste, portanto, deve ser feito a posteriori, considerando seus limites e apenas como forma de sistematizagao
da compreensdo do método, que ja foi apreendido anteriormente.
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levaram a conclusdo de que as relagdes juridicas, assim como as formas de Estado, ndo podem ser
compreendidas por si mesmas, nem pela dita evolugdo geral do espirito humano, mas, pelo contrario, elas
se enraizam nas relagdes materiais de vida, cuja totalidade foi resumida por Hegel sob o0 nome de “sociedade
civil”, e que, por causa disso, a anatomia da sociedade civil deve ser procurada na Economia Politica. Foi
por essa razdo que Marx, a partir de 1844, passou a se dedicar exaustivamente ao estudo da Economia

Politica, o que o conduziu a seguinte conclusao:

O resultado geral a que cheguei e que, uma vez obtido, serviu-me de fio condutor aos meus
estudos, pode ser formulado em poucas palavras: na producao social da propria vida, os
homens contraem relagdes determinadas, necessarias ¢ independentes de sua vontade,
relagdes de produgao estas que correspondem a uma etapa determinada de desenvolvimento
das suas forcas produtivas materiais. A totalidade dessas relagdes de producdo forma a
estrutura econdmica da sociedade, a base real sobre a qual se levanta a superestrutura
juridica e politica, € a qual correspondem formas sociais determinadas de consciéncia. O
modo de producao da vida material condiciona o processo em geral de vida social, politico
e espiritual. Nao ¢ a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas, ao contrario, ¢
o seu ser social que determina sua consciéncia. Em uma certa etapa de seu
desenvolvimento, as forgas produtivas materiais da sociedade entram em contradi¢do com
as relacdes de producgdo existentes ou, o que nada mais ¢ do que a sua expressao juridica,
com as relagdes de propriedade dentro das quais aquelas até entdo se tinham movido. De
formas de desenvolvimento das forgas produtivas, estas relagdes se transformam em seus
grilhdes. Sobrevém, entdo, uma época de revolucgao social (MARX, 1974b, p. 135-6).

Todo esse relato, feito por Marx no Prefacio, tem uma importancia impar, por varias razdes. Nele, o
autor apresenta todo seu itinerario investigativo, quer dizer, seu método por inteiro, € ndo apenas o método
referente a seus estudos da Economia Politica.

O ponto de partida do método de Marx ndo foi a populagdo, nem o dinheiro e tampouco a mercadoria,
e sim temas relacionados a Filosofia e, sobretudo, ao Direito, com destaque para o Estado. Seu trabalho na
Gazeta Renana, principalmente a reportagem e o estudo que teve de fazer sobre o problema do chamado
“roubo de lenha” foi um dos principais fatores que influenciaram sua compreensao sobre a relagdo entre o
direito a propriedade e os interesses econdmicos®. Marx foi tendo cada vez mais clareza de que o Direito e,
portanto, o Estado ndo eram os demiurgos da historia, mas, ao contrario, estavam determinados pelos
interesses econdmicos, o que o impeliu a fazer a critica da Filosofia do Direito de Hegel.

Dessa forma, ele foi demarcando e fortalecendo sua concep¢do materialista. Contrariamente ao que
advogava Hegel, Marx argumenta que se sdo as relagdes sociais de produ¢do da vida que determinam o
Direito e o Estado, assim como também todos os outros complexos sociais, quer dizer, se “ndo ¢ a
consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas, ao contrario, € o seu ser social que determina sua

consciéncia” (MARX, 1974b, p. 136), entdo a compreensdo do Direito, do Estado, da consciéncia social e

3 Chamou-me a atengdo o fato de que, no filme O Jovem Karl Marx (2017), o diretor Raoul Peck tenha decidido fazer a cena
inicial mostrando a cruel repressao feita contra os camponeses que estavam colhendo galhos secos do solo para usarem como
lenha para se aquecer, que os proprietarios queriam considerar como roubo. Isso foi decisivo na trajetoria tedrico-politica de
Marx.
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de todo o restante, exige a apreensdo das relacdes sociais de producdo que se estabelecem no capitalismo,
que eram objeto de estudo da Economia Politica. “A anatomia da sociedade civil deve ser procurada na
Economia Politica” (MARX, 1974b, p. 135), sentenciou. Portanto, ele foi a Economia Politica por causa
da afirmacdo de sua posi¢do materialista* e s6 confirmou essa posi¢io ao mergulhar nela e construir uma
solida critica a ela até o fim de sua vida.

ApoOs demarcar sua posi¢ao materialista, em oposicdo a Hegel, Marx iniciou seus estudos da
Economia Politica em 1844 e sua primeira produgdo a esse respeito foram os chamados Manuscritos
economico-filosoficos, um conjunto de cadernos que eram material de estudo e ndo foram escritos para
serem publicados. A partir de 1844 ele foi tragando seu caminho de investigagdo sobre a referida matéria e
somente em 1859 conseguiu ter total clareza a respeito desse itinerario e também das diferencas entre o
método da Economia Politica e o dele. Durante esse periodo ele foi construindo um universo categorial, a
partir da contribui¢do da Economia Politica, buscando tragar as conexdes ¢ determinagdes das categorias,
ou seja, seu encadeamento, que encontra seu ponto culminante em O capital.

Pode-se constatar, entdo, que o primeiro movimento do método de Marx vai do Direito a Economia
Politica e, consequentemente, a sua critica; ou seja, seu primeiro grande passo foi a realizagdo necessaria
da afirmacdo de sua posicdo materialista. Uma vez que penetrou no campo da Economia Politica, ele vai
descortinando seus limites e insuficiéncias e, por isso, comeca a elaborar uma rigorosa critica, a partir do
exercicio de um método distinto do método dela.

Como vimos, o método da critica da Economia Politica é composto por dois caminhos, aquele que
vai do “concreto idealizado” a mercadoria, e aquele que vai da mercadoria ao “concreto pensado”, que ndo
¢ outra coisa sendo o plano de representagdo, no pensamento, da totalidade do capital. Nao obstante, o
objetivo ultimo de Marx ndo era parar por aqui, mas sim voltar aos temas do Direito para poder, dessa
forma, apreendé-los em sua totalidade, vale dizer, como elementos historicos constitutivos da totalidade do
capital.

Portanto, parece que seria possivel encontrar no autor alemao dois métodos de investigacao: o método
da critica da Economia Politica de Marx e o método de Marx. O primeiro foi apresentado por ele, inacabado
e em forma de rascunho, no texto O método da Economia Politica e foi efetivamente realizado em O
Capital, enquanto o segundo foi exposto, de maneira resumida e sistematizada, no Prefdacio de Para a
critica da Economia Politica e realizado parcialmente durante toda a vida de produgdo tedrica do autor.
Contudo, na realidade ndo sdao dois métodos, mas apenas um, que ¢ o método de Marx, uma vez que o
método da critica da Economia Politica ¢ o método de apreensdo da base material da forma social do

capital, e, por isso, parte inseparavel e ineliminavel daquele.

4 Deve ser considerada a grande influéncia que exerceu sobre Marx a investigagio feita por Engels sobre a situagdo da classe
trabalhadora na Inglaterra, que depois foi publicada em livro, e também, segundo Marx, seu “[...] genial esbo¢o de uma critica
das categorias econdmicas” (MARX, 1974b, p. 136), publicado nos Anais franco-alemaes.
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Sendo assim, poderiamos tragar, resumidamente, toda a envergadura do método de Marx, que seria
composto, por assim dizer, de quatro caminhos, de tal maneira que os dois movimentos do meio
correspondem ao método da critica da Economia Politica. O primeiro, que vai do Direito a Economia
Politica, que ¢ o passo da demarcacdo da posi¢ao materialista; o segundo, que vai do “concreto idealizado”
a mercadoria; o terceiro, que vai da mercadoria ao capital; e o quarto, que vai do capital ao Direito. O
método de Marx, ou método materialista historico, se expressa neste desenho completo por causa de seu
posicionamento materialista, quer dizer, porque ¢ a base material, ou se se quiser, a forma historica na qual
os homens produzem sua existéncia, denominada de estrutura econdmica, que determina o Direito e,
portanto, o Estado, que formam o que chamou de superestrutura juridica e politica.

O exercicio do método de Marx depois que ele ofereceu sua contribuigao escrita e sistematizada
dispensa, como vimos, o segundo caminho®, uma vez que ele ja descobriu o encadeamento das
determinagdes que vai do “concreto idealizado” a mercadoria. O método teria, entdo, trés movimentos: o
primeiro, que vai do Direito, que, agora, poderia ocupar o posto de “concreto idealizado” no plano da
superestrutura, para a Economia Politica e sua critica; o segundo, que vai da mercadoria ao capital, no
patamar da base material, ou da estrutura; e o terceiro, que vai do capital para o Direito, ou seja, de volta a
superestrutura.

Entretanto, como evidenciado anteriormente, o segundo caminho desta tltima formula¢ao também ja
foi realizado, em grande medida, por Marx e esta sistematizado em O Capital. Por isso, ndo € necessario
fazer a mesma pesquisa novamente; basta estudar e se apropriar do universo categorial e, por conseguinte,
do caminho tecido por ele em sua obra magna. Sendo assim, o exercicio do método de Marx, depois dele,
se faria em trés movimentos: o primeiro, que parte do Direito e vai até O Capital; o segundo, que € o estudo
de O Capital; e o terceiro, que vai d’ O Capital de volta para o Direito.

Os temas relacionados ao direito eram aqueles que mereceram a aten¢do de Marx no inicio de seus
estudos e, por isso, o Direito apareceu nas formulacdes de método apresentadas anteriormente. Entretanto,
podemos tomar outro tema para o exercicio do método, como por exemplo, a educagdo ou a escola na
sociabilidade do capital — em qualquer uma de suas particulares formagdes socio-historicas e em qualquer
periodo historico capitalista —, que seria feito nos mesmos trés movimentos: o primeiro, que vai da escola
até O Capital, ja que, parafraseando Marx, poderiamos dizer que “a anatomia da escola deve ser procurada
em O Capital”, o segundo, que € o estudo de O Capital, e o terceiro, que vai d’ O Capital de volta para a
escola. Se for possivel langar mao, neste exemplo, dos conceitos utilizados pelo autor em seu texto O

método da Economia Politica, entdo a escola apareceria no ponto de partida como “concreto idealizado”;

5 Trata-se do segundo caminho do método de Marx, que corresponde ao primeiro caminho do método da critica da Economia
Politica.

PERSPECTIVA, Florianopolis, v. 38, n. 4 p. 01-25, out./dez. 2020



Paulo Sergio Tumolo 13

ou seja, o entendimento a seu respeito expressaria uma “representacdo cadtica do todo”, mas no ponto de
chegada sua compreensao seria dentro de uma “rica totalidade de determinagdes e relagdes diversas”.

A educacdo e a escola determinadas historicamente pela forma social do capital s6 podem ser
apreendidas no plano do “concreto pensado”, quer dizer, como “sintese de muitas determinag¢des” por meio
do efetivo exercicio do método de Marx, que exige, pelo menos, duas condi¢des: o primeiro grande passo,
que ¢ a afirmacao da posi¢cdo materialista, indo da educagdo e da escola — ou de temas concernentes a elas
— para O Capital, e o estudo sistematico e aprofundado desta obra de Marx. A partir dai criam-se as
condi¢des fundamentais para a exploragdo investigativa de caracteristicas peculiares de objetos de pesquisa
especificos da area das ciéncias da humanidade, como, por exemplo, uma determinada rede escolar ptblica
no Brasil no inicio do século XXI.

Neste momento, parece-me indispensavel fazer alguns esclarecimentos. Primeiramente, ¢ preciso
relembrar que quando Marx menciona a ascensdo do particular para o geral ou universal®, ele o fez no
Prefacio de Para a critica da Economia Politica (cf. MARX, 1974b, p. 134), e o caminho que pretendeu
fazer neste ltimo texto, concluido em O Capital, foi o da ascensdo da mercadoria para o capital, que era
a viagem de retorno, depois do giro. Portanto, pode-se concluir que, para o autor, o particular ¢ a
mercadoria € o universal € o capital.

Em segundo lugar, cabe esclarecer que nem todo objeto de pesquisa exigiria, para sua apreensao, o
exercicio do método marxiano. Por exemplo, se um investigador almeja compreender como uma crianga se
apropria de conceitos espontaneos e cientificos, que ¢ uma das condigdes para sua formagdao humana,
parece-me que o método de Marx se mostra inadequado, ja que a investigagdo desse tema ndo demandaria
a analise da base material do sistema do capital. Ou seja, ele ndo precisaria fazer o itinerario do particular
— a mercadoria — para o universal — o capital —, passando pelo valor, pelo dinheiro, pela for¢a de trabalho
como mercadoria e seu valor, pelas mais-valia absoluta e relativa e sua combinacdo, pelas leis de
acumulacdo de capital e suas contradi¢des, etc. Evidentemente, uma pesquisa como aquela exigiria algum
método cientifico, mas o0 método marxiano seria inapropriado.

Diferentemente, se um pesquisador intenta apreender a natureza historica do humano que se forma
na sociabilidade do capital, entdo o exercicio do método de Marx seria imprescindivel. Contudo, essa
imposicdo € concernente apenas aqueles que se reivindicam marxistas, ja que a escolha do método de
pesquisa, entre tantos, ¢ uma decisdo do investigador e, embora haja razdes de ordem tedrico-
epistemologica, em ultima instancia tal escolha ¢ resultado de uma op¢ao politica. Um pesquisador poderia
se al¢ar a eleger o método de Marx apenas se tiver uma posi¢ado radicalmente anticapitalista e, por isso, se
ele se pde numa perspectiva revoluciondria. Sendo assim, se um investigador marxista deseja apreender

qual ¢ a natureza historica do humano que ¢ formado no interior do sistema do capital, tem de langar mao

6 As diferentes tradugdes do texto para o portugués usam os vocabulos “geral” ou “universal”.
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do método de Marx, realizar o primeiro grande movimento, o da demarcagao materialista — uma vez que ¢
a base material capitalista que determina a formagao do humano e sua natureza histérica, € nao o contrario
—, em seguida apropriar-se do conteudo teorico-politico de O Capital, para, finalmente, voltar a formagao
do humano e sua natureza histérica, compreendidas, agora, no plano da totalidade, como sintese de
multiplas determinacdes. Realizado o exercicio do método, o resultado poderia ser explanado,
resumidamente, como se segue.

Individuos humanos que nascem e produzem suas vidas na forma social do capital estdo, inicialmente,
agrupados em proprietarios € ndo proprietarios de meios de producdo. Os primeiros se dividem em
proprietarios capitalistas de meios de producdo, que sdo os que constituem a classe capitalista, e aqueles
que, embora sejam proprietarios de meios de producao, ndo sao capitalistas. O segundo grupo de individuos
¢ formado por aqueles que, ndo sendo proprietarios de meios de producao, ndo t€ém outra opgao para
produzir suas vidas sendo vendendo a unica mercadoria que lhes resta, que ¢ sua forga de trabalho. Estao
divididos em dois subgrupos: aqueles que vendem a forga de trabalho para a classe capitalista, estabelecem
com ela a relagdo de produgdo e exploragdo especificamente capitalista, e, por isso, se constituem como
classe proletaria, e aqueles que vendem sua forga de trabalho para compradores ndo capitalistas.

Neste quadro, bastante genérico e impreciso, tomemos dois exemplos: um capitalista e um proletario,
como personificagdes individualizadas das duas classes sociais fundamentais da sociabilidade do capital.
Por que um capitalista ¢ um capitalista ¢ um proletario ¢ um proletario? Poder-se-ia comegar a tentar
responder a esta importante indagacdo a partir de outras perguntas. Por causa de suas formagoes humanas
diferentes? Porque o primeiro foi formado como um humano capitalista, com base em uma educacio
capitalista, ¢ o segundo foi formado como um humano proletario, com base em uma educacdo para
trabalhadores? Porque existiria uma dualidade nos sistemas de ensino que refletiria a dualidade das classes
sociais, ou seja, um estudou em escolas de elite’, pretensamente capitalistas, até chegar ao doutorado na
universidade mais elitizada, e o outro estudou em escolas profissionalizantes destinadas aos trabalhadores
e teve um acesso muito precario ao conhecimento? Para um pesquisador que se pauta por uma concepgao
idealista, provavelmente a resposta a essas Ultimas perguntas seria positiva. Porém, um investigador que se
reivindique marxista, ao exercitar o método de Marx, cujo primeiro movimento ¢ o da demarcagdo
materialista, seguramente tera uma compreensao radicalmente diferente. Um individuo humano capitalista
¢ capitalista porque ¢ proprietario de meios de produgdo, compra a forga de trabalho de individuos humanos
proletarios e os explora na medida em que produzem mais-valia, que sera acumulada por ele na forma de
capital. Um individuo humano proletario € proletario porque, para produzir sua vida, e estando privado de
qualquer meio de producao, vende sua forca de trabalho para individuos humanos capitalistas, ¢ explorado

ao produzir mais-valia, que serd acumulada pelo capitalista, gerando um movimento incessante e insaciavel

7 Uso este termo de forma irdnica, porque ele ndo expressa um conceito tedrico dentro do conjunto categorial marxiano.
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de valorizacdo do valor, que ¢ o capital. Isso ndo tem qualquer relagdo com o tipo de formagao humana que
eles tiveram, quais escolas frequentaram, qual a qualidade da educacdo escolar que tiveram, se foi uma
educagao profissionalizante ou nao, € nem qual foi o grau de escolaridade a que chegaram. Se um individuo
teve uma formac¢do humana limitada, passou por uma precaria educagdo escolar profissionalizante e, no
limite, ¢ semianalfabeto, mas ¢ proprietario de meios de produgdo, compra a for¢a de trabalho de
proletarios, os explora e acumula capital, serda um humano capitalista enquanto permanecer nessa condigao.
Se, ao contrario, um individuo teve uma forma¢ao humana extraordindria, passou por uma excelente
educacdo escolar, inclusive em escolas de elite, teve uma formacao critica ao longo de sua vida e conseguiu
chegar ao doutorado em uma universidade mundialmente conceituada, mas esta desprovido de qualquer
meio de produgdo e, por isso, tera de vender sua forca de trabalho, e o faz para um capitalista, sera
explorado, produzira capital, e, dessa forma, sera um humano proletario enquanto permanecer nessa
condi¢do. Mesmo que tenha tido acesso a um conhecimento profundamente critico, que lhe permita
compreender a relagdo de exploragdo na qual esta submetido, isso ndo altera em nada sua condi¢ao; ou seja,
para produzir sua vida ele precisara continuar vendendo sua for¢a de trabalho, sendo explorado e
produzindo capital, quer dizer, continuard sendo proletario. O que os constituiu como um humano
proletario, de um lado, ¢ um humano capitalista, de outro, ndo foi o processo de formagao humana de cada
um deles. Ambos s3o do género humano e, portanto, igualmente humanos, mas, contraditoriamente, sao
radicalmente diferentes, ou melhor, se construiram como humanos numa condi¢do histdrica antagdnica,
nao por causa dos distintos caminhos que trilharam em sua formagao humana, e sim porque se produziram
como humanos nas condi¢des determinadas pela sociabilidade do capital.

Portanto, se ¢ verdade que a educacdo, lato sensu, € o que propicia a formag¢ao humana, ndo ¢ ela — e
tampouco a escola — que determina a natureza historica do individuo que ¢ formado como humano, mas
sim a base material na qual esse humano produz sua existéncia. Se se trata de um modo de produgao
capitalista, entdo a formagao do humano e sua natureza historica estdo determinadas pelo capital. No fundo,
nao haveria necessidade de se falar de formagao do humano e de sua natureza histérica, uma vez que todo
humano e toda formag¢ao humana t€ém uma natureza historica e, portanto, sao determinados historicamente.
Um pesquisador s6 poderia chegar a essas compreensdes, no plano da totalidade, pelo exercicio do método
de Marx. Ele teria de percorrer o longo e espinhoso caminho entre um concreto e outro concreto, quer dizer,
o itinerdrio tedrico que vai do “concreto idealizado” para o “concreto pensado”, cuja mediacio é O Capital ®

Feitos os devidos esclarecimentos, uma importante conclusao que se pode extrair, com base no que
foi exposto anteriormente, ¢ a de que O Capital de Marx ¢ parte inseparavel e ineliminavel de seu método.

O método de Marx pressupde, necessariamente, O Capital; mais que isso, ele estd fundido no método. Nao

8 Da mesma maneira deveria proceder se o tema eleito para ser estudado fosse o trabalho. Se um pesquisador marxista quiser
apreender o trabalho na forma social capitalista tem que realizar o mesmo caminho, do “concreto idealizado” para o “concreto
pensado”, pela mediacdo de O Capital.
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¢ possivel a realizacao do exercicio do método sem a devida apropriacao de O Capital. Por isso, se 0 método
tem um carater universal, O Capital também o tem, ou seja, ambos sdo imprescindiveis para a apreensao
de temas que tenham um carater histdrico referentes a qualquer formagao particular capitalista de qualquer
época.

E preciso enfatizar que, em O Capital, Marx nio fez um estudo de uma determinada fase capitalista
ou de uma formagao sécio-histdrica especifica, como, por exemplo, da Inglaterra do século XIX. Seu objeto
de investigagdo foi o capital e nao um determinado capitalismo de um determinado periodo porque ele
pretendia, nesta obra, dissecar e desvendar as leis gerais que regem o movimento contraditdrio do capital,
quer dizer, a universalidade do capital.’

Na verdade, ndo seria necessario falar dos dois, mas apenas do método, uma vez que O Capital esta
fundido no método e ¢ a realizacdo do exercicio de parte dele. Se se considera que O Capital ¢ um texto
que apresenta uma analise particular circunscrita a época de Marx, que s6 tem validade explicativa para
aquele periodo historico, ou seja, se ndo se vai a ele e, mais que isso, se ndo se busca apreender e incorporar
as categorias ali presentes (mercadoria, valor de uso, valor de troca, valor, trabalho concreto, trabalho
abstrato, dinheiro, for¢a de trabalho como mercadoria, valor da for¢a de trabalho, mais-valias absoluta e
relativa e sua combinagdo, trabalho produtivo de capital, as leis gerais de acumulacdo de capital e suas
contradigdes, classes sociais, etc. — numa palavra, capital) bem como seu método, que expressa o
encadeamento das multiplas determinagdes, entao o primeiro passo necessario, o da demarcagao da posi¢ao
materialista, ndo serd dado ou ficard atravancado, o que significa dizer que o exercicio do método de Marx
estara morto ou prejudicado em sua origem.

Portanto, o descarte de O Capital como fundamento para a apreensao de qualquer formacao sécio-
historica particular do capitalismo de qualquer época, e de temas que se refiram a isso, significa,
necessariamente, o descarte do meérodo de Marx, ou método materialista historico. Sendo assim, a
compreensdo de tais objetos de pesquisa ficaria num plano idealista ou, ainda que seja derivada de uma
inflexdo materialista, ficaria no patamar do “concreto idealizado”, ou expressaria uma “representagao
cadtica do todo”, mesmo que tal compreensao tenha sido resultado de muitas abstracdes, que esteja saturada

de pretensos conceitos marxistas, tais como mais-valia, classes sociais, revolugdo, capital, etc., que tratem

% Essa compreensdo estd longe de ser consensual no ambito do marxismo. Apenas para citar um exemplo, toda construgo tedrica
de Mészaros, um dos mais importantes e influentes marxistas do século XX e do inicio do século XXI, tem como pressuposto
que O Capital de Marx esta circunscrito ao que ele considera como fase incipiente do capitalismo, e s6 tem validade explicativa
para esse periodo. Por isso, o autor hingaro se pds a tarefa de buscar apreender o capitalismo em sua fase madura — que, para
ele ocorre a partir da segunda metade do século XX — e, por conseguinte, de escrever “O capital” concernente a essa fase.
Praticamente toda sua produgao tedrica tem esse propdsito, com destaque para sua principal obra Para além do capital. Rumo a
uma teoria da transi¢do (MESZAROS, 2002). Segundo o proprio autor, o titulo expressa, entre outras coisas, a ideia de que para
ir além do capital, como forma de sociabilidade, € necessario ir para além de O Capital de Marx e, por isso, coerentemente com
essa posi¢do, ele o dispensa, ou melhor, faz uma apropriagdo criativa de algumas categorias tomadas do autor alemado,
ressignificando-as e adequando-as a seu proprio universo categorial, que € totalmente distinto do de Marx em sua obra capital.
Contudo, isso s6 aparece aqui como exemplo, ja que, dentro dos limites deste texto, seria impossivel dar a essa discussao o
tratamento que ela merece, o que exigiria uma profunda e exaustiva analise desse magistral autor.
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de temas como exploragdo, movimentos sociais, dominacgdo, destruicdo do meio ambiente, género, etnia,
LGBTI+, etc., e mesmo que os autores se reivindiquem marxistas.

Por fim, restam duas consideragdes importantes. Primeiramente, deve-se ressaltar que, durante o
exercicio do método para apreender seu objeto de investigacdo em sua completude, a sociedade do capital,
Marx operou, no plano do pensamento, com a logica dialética, que tem um carater abrangente e diz respeito
a qualquer forma social e ndo apenas a do capital. Portanto, essa ldgica e suas categorias sdo o modus
operandi do pensamento no exercicio do método, € ndo o método.

Em segundo lugar, ¢ preciso sublinhar que o que Marx pretendeu com a execucao de seu método foi
a apreensdo da universalidade do ser do capital e, por isso, as categorias que constituem essa universalidade
tém validade explicativa enquanto existir a forma social do capital. Nao obstante, essa contribui¢ao do autor
¢ insuficiente para a analise de qualquer particularidade do sistema capitalista; mas €, ao mesmo tempo,
imprescindivel. Por exempo, um estudo da configuragdo do capitalismo no inicio século XXI exige um
percurso analitico para além daquele tragado por Marx, mas imprescinde da apropriagdo daquele universo

categorial. Isso significa ir com Marx para além de Marx. '°

O método de ensino da Pedagogia Historico-Critica e 0 método de Marx

Em seu livro, Wihby (2019)!! faz um estudo aprofundado do método de ensino da Pedagogia
Historico-Critica, partindo de seu principal formulador, Dermeval Saviani, e ela identifica que este autor
apresenta pela primeira vez, por escrito, o esbo¢o do que ele denominou de mérodo dialético em um texto
do final da década de 1960, intitulado Esbogo de formulagdo de uma ideologia educacional para o Brasil
(SAVIANI, 2011). Segundo Saviani, este texto representou a primeira tentativa de constru¢ao de uma teoria
dialética da educagdo, com destaque para a questdo da passagem da sincrese a sintese pela mediagdo da
andlise, que se tornara o nucleo central de sua concep¢do de método, desdobrado em quatro passos da
reflexdo filosofica: acdo-reflexdo-ideologia-acdo. Para o autor, se tratava de um método de pesquisa, mas
poderia servir também para o ensino. E preciso sublinhar que, nessa ocasidio, Saviani ndo tinha nenhum
vinculo com o marxismo, mas, diferentemente, se pautava por uma abordagem fenomenologica, de acordo

com sua propria declaragdo (cf. SAVIANI, 2011).

19 Como vimos, o método materialista histérico é um método de investigagdo especifico da forma social do capital. Ndo obstante,
ele poderia, hipoteticamente, adquirir um carater mais universal e servir como método de estudo de outras formas de
sociabilidade, desde que o método de apreensdo da base material especificamente capitalista, que &€ o método da critica da
Economia Politica, seja substituido por um adequado método de pesquisa da base material da forma social que se pretenda
estudar. Por exemplo, se se deseja estudar o direito numa sociedade escravista, entdo, tomando-o como ponto de partida, no
plano superestrutural, € preciso executar o primeiro e decisivo movimento, que ¢ o da demarcacao da posicdo materialista, em
dire¢do a base material escravista para poder apreendé-la, de acordo com o método exigido para isso, que ndo ¢ o método da
critica da Economia Politica, e em seguida deve-se voltar ao direito, agora devidamente apreendido como elemento da totalidade
da sociabilidade escravista.

' Devo a esta obra a elaboragdo de grande parte deste segmento do artigo.

PERSPECTIVA, Florianopolis, v. 38, n. 4 p. 01-25, out./dez. 2020



O método de Marx e o método de ensino da pedagogia histérico-critica: um didlogo critico 18

No livro Educagdo brasileira: estrutura e sistema (SAVIANI, 1973), que teve sua primeira
publicagdo em 1973, Saviani referenda sua formulacdo, a do movimento da sincrese a sintese pela
media¢do da andlise, e sua fundamenta¢do no referencial tedrico fenomenologico, ao explicitar o

procedimento a ser adotado:

Partir-se-a do fendmeno, procurando efetuar a descricdo fenomenologica de seus
elementos, 0 que permitira atingir uma visdo dialético-sintética do problema. O método
serd, pois, analitico-dialético, descritivo-compreensivo, “regressivo-progressivo”, ou mais
precisamente, fenomenologico-dialético (SAVIANI, 1973, p. 29, grifos nossos).

Na introducao de outro livro de sua autoria, publicado em 1980, Saviani (1984) defende o papel da
educacdo na passagem do senso comum a consciéncia filosofica, objetivando a formulagdo de uma
concep¢do de mundo adequada aos interesses populares. Ao tratar do método, ele afirma que “[...] a
construcdao do pensamento se daria, pois, da seguinte forma: parte-se do empirico, passa-se pelo abstrato
e chega-se ao concreto” (SAVIANI, 1984, p. 11-12 - grifos nossos). Ao desenvolver seu raciocinio, o autor
diz que ¢ possivel perceber “[...] com relativa facilidade que a passagem do empirico ao concreto
corresponde, em termos de concep¢do de mundo, a passagem do senso comum a consciéncia filos6fica
(SAVIANI, 1984, p. 13).

Deve-se destacar que, neste livro, Saviani menciona que segue as indicagdes do texto de Marx
denominado Método da Economia Politica, e ainda assim ndo altera em nada o nucleo central de sua
concepgdo de método de pesquisa e de ensino, que havia sido elaborado explicitamente com base no
referencial fenomenologico, trocando apenas as palavras: do empirico (senso comum) ao concreto
(consciéncia filoséfica) pela mediacao do abstrato (andlise).

Em seu mais conhecido livro, intitulado Escola e democracia (SAVIANI, 1986), Saviani apresenta,
de forma mais detalhada, o método de ensino de sua proposta pedagogica, que, posteriormente, recebera a
denominacdo de Pedagogia Historico-Critica. Ali, o autor estabelece uma rela¢do direta com o texto de
Marx ao afirmar que “retira” o critério de cientificidade de seu método de ensino “[...] da concepgdo
dialética de ciéncia tal como o explicitou Marx no ‘método da economia politica’” (SAVIANI, 1986, p. 77)
e, baseado no texto marxiano, confirma sua formulacao de método: “[...] o movimento que vai da sincrese
(‘a visdo caodtica do todo’) a sintese (‘uma rica totalidade de determinagdes e de relagdes numerosas’) pela
mediagdo da andlise (‘as abstragdes e determinagdes mais simples’)” (SAVIANI, 1986, p. 77).

Saviani identifica, portanto, seus termos com as categorias de Marx, ou seja, a “sincrese” com o
“concreto idealizado”, a “sintese” com o ‘“concreto pensado” e a “analise” com o exercicio do método
marxiano.

O método de ensino proposto por ele, que vai da sincrese a sintese pela mediagdo da andlise, realiza-
se por meio de cinco passos: 1°. Pratica social; 2°. Problematizacao; 3°. Intrumentalizacao; 4°. Catarse; e

5°. Prética social. Resumidamente, no segundo passo sdo identificados os principais problemas postos pela
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pratica social e o conhecimento que ¢ necessario dominar, que serd a matéria prima a ser trabalhada no
passo seguinte. O quarto passo “[...] € o momento culminante do processo educativo, ja que ¢ ai que se
realiza pela mediacao da analise levada a cabo no processo de ensino, a passagem da sincrese a sintese”
(SAVIANI, 1986, p. 75), que corresponde, segundo o autor, ao “concreto pensado” e que serve como base
para a alteracdo da pratica social.

A proposi¢ao de método de ensino de Saviani exerceu uma enorme influéncia e muitos educadores
buscaram coloca-la em pratica. Gasparin foi um deles, e sua experiéncia resultou na publicacao de um livro
(GASPARIN, 2002) no qual apresenta uma didatica para a Pedagogia Historico-Critica. No prefacio,
Saviani aprova e manifesta sua total concordancia com o conteudo desenvolvido no livro.

Para demonstrar o processo didatico-pedagogico sugerido, Gasparin (2002) utiliza como exemplo
alguns topicos da unidade de contetido dgua de uma quinta série de Ensino Fundamental. Depois de relatar
os passos do método, ele chega ao quarto, o da sintese, e afirma que o aluno deixa de ver o conteudo como
conjunto de partes dispersas ¢ passa a vé-lo em sua totalidade. Contudo, para o autor, o processo de
compreensdo do contetido somente ocorrerd no passo seguinte, o da pratica social, que deve ser modificada
em relagdo aquela inicial. Para isso, devem ser adotadas novas atitudes praticas e propostas de agao, tais
como economizar dgua, conhecer a empresa de tratamento de 4gua da cidade, manter a agua limpa, fechar
a torneira, ndo jogar detritos nos rios, ler a Biblia, entre outras.

Por sua vez, Marsiglia publica um liviro (MARSIGLIA, 2011), também chancelado por Saviani, que
trata da Pedagogia Historico-Critica na Educagdo Infantil e no Ensino Fundamental, no qual a autora
descreve a aplicagdo do método de ensino de Saviani em trés intervengdes pedagogicas.

A primeira foi feita com criangas de cinco a sete anos, com duracao de 68 horas, abordando a Pré-
Historia, a Antiguidade, a Idade Média e o Renascimento. Depois de percorridos os primeiros passos,
chega-se a catarse, ou seja, ao momento da sintese, materializado pelas criancas por meio de desenhos,
textos coletivos e esquemas conceituais.

A segunda intervencao € concernente ao ensino de Matematica no 1° ano do Ensino Fundamental. No
passo da catarse, os alunos desenharam, pela segunda vez, a historia do Tatu-bola para demonstrarem seus
avangos conceituais, pois representaram os conceitos “perto” e “longe” corretamente, como também o
tamanho da bola modificado em cada quadro, utilizando a noc¢ao de perspectiva.

A ultima experiéncia foi referente ao ensino de Ciéncias no Ensino Fundamental, tendo como tema
os animais. Apos seguir os passos do método de Saviani, a autora conclui que houve um grande salto
qualitativo na compreensdo das criangas, comprovado nos textos produzidos e na visita ao zoologico.

Como se pode observar, nas trés intervengdes, o que Marsiglia (2011) estd afirmando ¢ que a
aplicacdo do método de ensino de Saviani com criancas de tenra idade propiciou com que suas

compreensoes saissem da sincrese, ou seja, do concreto idealizado, e atingissem o patamar da sintese, quer
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dizer, do concreto pensado, cuja expressdao comprobatdria sao seus desenhos de cavernas e de Tatu-bola,
seus textos coletivos e as leituras de placas de animais no zoologico. Por seu turno, o que Gasparin (2002)
argumenta ¢ que o entendimento referente a dgua no plano do concreto pensado resulta em uma pratica
social alterada, na qual os alunos devem economizar agua fechando a torneira e ler a Biblia.

Se se recupera o que foi tratado nos tdpicos anteriores, fica evidente que tudo isso ndo tem
absolutamente nenhuma relacao com a categoria de “concreto pensado” em Marx, ja que esta significa a
apreensao, no plano do pensamento, dos aspectos concernentes ao ser social do capital, que nao se
manifesta, em hipotese alguma, em desenhos de cavernas e de Tatu-bola, em leituras de placas de animais
no zooldgico, ou em uma compreensao que induza ao fechamento de torneiras ou a leitura da Biblia.
Contudo, os equivocos crassos nao se restringem a essa categoria, mas, sim, abarcam suas apropriagdes de
todo o método marxiano. Para demonstrar isso, pontuo brevemente alguns elementos de andlise.

1. O método de Marx ¢ um método de investigacao e nao de ensino. Em seu livro, Wihby (2019) comprova
que Saviani confunde método de pesquisa, método de ensino e método de aprendizagem, formando uma
espécie de amdlgama entre eles e acarretando em sérias consequéncias, uma vez que se perdem as
especificidades dessas atividades e, portanto, de seus respectivos métodos, que sio radicalmente distintos'2.
2. Como vimos, o método marxiano ¢ circunscrito a assuntos de pesquisa relativos ao ser social do capital
e ¢ inadequado para o estudo de objetos ndo histdricos, como a agua, os animais ¢ a matematica, que foram
temas usados por Gasparin (2002) e Marsiglia (2011) em seus métodos de ensino.

3. Wihby (2019) demonstra que o nicleo central do método de Saviani, “da sincrese a sintese pela mediacao
da analise”, foi elaborado ao formular seu método dialético, no fim da década de 1960, “[...] quando
fundamentava suas reflexdes sobre a educacao, bem como sobre a dialética, a partir da fenomenologia, da
metafisica, do utopismo de Furter e do idealismo” (WIHBY, 2019, p. 97) e, por isso, ndo tinha nenhuma

relacdo com o marxismo e o método de Marx. Segundo a autora,

[...] podemos afirmar que ao relacionar a referida frase - [da sincrese a sintese pela
mediagdo da andlise] - ao pensamento de Marx, o que Saviani faz ¢ nada mais nada menos
do que incorporar em seu método de ensino termos do arcabougo tedrico marxista, o que
ndo significa em absoluto que o autor tenha incorporado efetivamente o arcabougo teorico
marxista (WIHBY, 2019, p. 97).

4. Na formula de Saviani, “da sincrese a sintese pela mediagao da analise”, a “sincrese”, confundida com a
categoria de “concreto idealizado”, e a “sintese”, identificada com a categoria marxiana de “concreto
pensado” sdo apenas o ponto de partida e o de chegada do método e ndo o préprio método, que, para o
autor, ndo ¢ outra coisa sendo a “analise”. Ou seja, Saviani confunde o exercicio do método de Marx com

“analise”; andlise, esta, genérica, indeterminada, condi¢ao para a producdo de qualquer conhecimento

12 Nio ¢ possivel, dentro dos limites deste artigo, fazer uma analise mais detalhada e aprofundada dessa questdo. Para isso, vide
Wihby (2019).
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cientifico com base em qualquer referencial tedrico-epistemologico. Assim, a complexidade, as
especificidades e a capacidade extraordindria do método marxiano para a apreensao do ser social do capital
e de suas contradi¢des, bem como de seu significado tedrico-politico, sdo assoladas.

5. Consequentemente, os cinco passos do método de ensino de Savini e da Pedagogia Historico-Critica
(pratica social — problematizagdo — instrumentalizagdo — catarse — pratica social) ndo tem absolutamente
nenhuma relagdo com o método de Marx. Este ultimo, como visto anteriormente, possui seu primeiro
movimento na demarcacao materialista; prossegue para a analise da base material do capital; uma vez neste
terreno, vai do “concreto idealizado” para a mercadoria; faz um détour; vai da mercadoria para o capital,
passando, resumidamente, pelo valor, pelo dinheiro, pela forca de trabalho como mercadoria e seu valor,
pelas mais-valias absoluta e relativa, até desembocar no patamar do “concreto pensado”, ou seja, do capital
e de suas contradi¢des, para, por fim, retornar a seu inicio. Além disso, € preciso relembrar que o método
de ensino de Savini ndo pode encontrar equiparagdo com o método de Marx, ja que o primeiro ¢ método de
ensino e o segundo ¢ de pesquisa.

6. Para buscar ilustrar o que foi afirmado anteriormente, poderiamos escolher qualquer um dos temas
desenvolvidos por Gasparin (2002) e Marsiglia (2011), mas tomemos o exemplo da dgua como objeto de
investigacdo e tentemos exercitar o método de Marx para poder apreendé-la em sua totalidade. O primeiro
movimento ¢ o da demarcagdo materialista, o que conduz a necessidade de analisar a base material da agua,
J& que ndo ¢ a consciéncia da agua que determina seu ser, mas, ao contrario, ¢ seu ser social como agua,
quer dizer, as relagdes sociais de producdo de sua vida como agua que determinam sua consciéncia. Na
base material da 4gua, poderiamos iniciar pelo estudo da populagdo de um pais de gotas de agua, ou seja,
partir do “concreto idealizado” e seguir fazendo as necessarias abstragdes e, principalmente, detectar o
encadeamento das multiplas determinagdes até chegar a determinagdo mais simples, que € a mercadoria ou
as relagdes mercantis estabelecidas pelas gotas de 4gua. Ai comecgariamos a viagem de volta e, depois de
compreendermos o valor das mercadorias, cuja substancia seria o trabalho aquatico abstrato,
descobririamos que algumas gotas de agua seriam proprietarias privadas dos meios de producdo e outras
gotas de agua teriam a propriedade apenas de sua forca de trabalho. As gotas de dgua da classe capitalista
comprariam as forcas de trabalho das gotas de 4gua da classe proletaria, de tal maneira que estas
produziriam, além de seu proprio valor, uma mais-valia, o que caracterizaria a exploragdo das gotas de dgua
capitalistas sobre as gotas de dgua proletarias e resultaria na producao e reproducao de capital. Toda essa
caminhada permitiria apreender a sociedade aqudtica determinada pelo capital em sua totalidade, no plano
do “concreto pensado”, ou seja, como sintese de multiplas determinacdes e contradi¢cdes. Como se vé
claramente, tudo isso ¢ um absurdo, ou seja, ndo tem nenhum sentido langar mao do método marxiano para

compreender a dgua.

PERSPECTIVA, Florianopolis, v. 38, n. 4 p. 01-25, out./dez. 2020



O método de Marx e o método de ensino da pedagogia histérico-critica: um didlogo critico 22

A partir do que foi dito anteriormente, podemos inferir que Saviani e seus dois epigonos tém uma
percepgao sincrética do método de Marx. Tal inferéncia encontra guarida nas analises feitas por Lazarini
(2015), que se debrugou sobre a obra do fundador da Pedagogia Historico-Critica, € comprovou que a
apropriacdo de Saviani das categorias de O Capital de Marx se mostrou deveras débil, para ndo dizer
equivocada. Tendo partido das questdes educacionais na forma social do capital, Saviani teria feito, ao
longo de sua extensa producao tedrica, uma série de abstragdes e analises, incorporando nelas, desde o fim
dos anos 1970, muitos conceitos pretensamente marxistas. Contudo, os dois primeiros movimentos do
método de Marx, o de ida a O Capital, que demarca a posi¢ao materialista, e o da apreensdo de seu universo
categorial e de seu método, nao foram devidamente realizados por Saviani. A consequéncia disso ¢ que, do
ponto de vista do método marxiano, sua compreensao acerca da educagao e da escola no sistema capitalista,
vale dizer, sua teoria da educacdo, ndo teria atingido o patamar do “concreto pensado”, o da “rica totalidade
de determinagdes e relagdes diversas”, mas, ao contrario, teria ficado num plano idealista, do “concreto
idealizado”, ja que ele ndo teria dado o primeiro passo, o da afirmac¢do materialista, ou, entdo, a referida
compreensao teria ficado mais ou menos proxima de “uma representagdo cadtica do todo”, mesmo que este
“todo” esteja abarrotado de conceitos supostamente marxistas.

Consequentemente, Saviani e seus dois seguidores também t€m uma visao sincrética do capital e do
ser social que produz sua existéncia neste modo de producdo. Se os formuladores da Pedagogia Historico-
Critica tém essa compreensado, seria importante indagar acerca da percepcao que t€ém os professores para
0s quais essa proposta pedagdgica é destinada'®.

Por fim, adiciono uma consideragdo. O horizonte politico apontado, implicita ou explicitamente,
pelos trés autores ¢ a democracia, que ¢ um dos principais pilares da concepgao liberal. O livro no qual
Saviani destrincha seu método de ensino nos cinco passos, que ¢ seu texto mais divulgado, ¢ intitulado de
Escola e democracia. Apesar de aparecerem varias mengdes de conceitos marxistas, seu alvo politico € a
democracia, como supera¢do do que ele chama de “problema da marginalidade” (cf. SAVIANI, 1986, p.
7), seja em relagdo a escola, seja em relagdo a sociedade. Por isso, o titulo do livro € expressao cabal de seu
conteudo tedrico e politico.

Essa ilacdo ¢ confirmada por Favaro (2017), que fez uma anélise acurada das concepgdes politicas de
Saviani e de outros autores da Pedagogia Historico-Critica, € demonstrou que, apesar do desejo pela
fundamentagdo marxista e pela orientacdo socialista, suas concepgdes e propostas politicas referentes a
sociedade, a educagdo e a escola ndo conseguiram ultrapassar as fronteiras do universo liberal e, por isso,

ficaram circunscritas as bandeiras socialdemocratas.

13 Essa questdo mereceria uma investigagdo especifica.
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O significado politico do método de Marx

Mas, afinal, quais seriam as consequéncias de se dispensar o método de Marx e, portanto, O Capital?
Buscarei responder a essa pergunta a partir de outras. Por que Marx precisou fazer a critica do idealismo
hegeliano e a critica da Economia Politica e, dessa forma, operar seu método em oposi¢ao ao método dela?
Por que ele dedicou grande parte de sua vida politico-intelectual, com custos altissimos, para a apreensao
da base material do sistema capitalista cujo resultado foi sistematizado em sua obra capital? Penso que nao
foi por diletantismo e nem por capricho intelectual, mas porque isso € a condicdo sine que non para a
elaboracdao de uma estratégia politica da revolugdo. No fundo, e sem que isso esteja explicitado, O Capital
¢ uma teoria da revolu¢ao e o método de Marx é o método da revolugdo anticapitalista, ou, mais
especificamente, 0o método necessario para a apreensao do ser social do capital, que ¢ base para a elaboragao
de uma estratégia revolucionaria, ja que a revolugdo ndo ¢ outra coisa sendo a realizagdo plena da dialética
da realidade social. Concomitantemente, é o exercicio do método de Marx que permite fazer criticas a
propostas politicas que nao conduzem, de fato, a revolucao.

Podemos citar, entre tantos, dois casos que evidenciam essa relagdo entre o método marxiano e a
estratégia politica: o primeiro, protagonizado por Marx no ambito da I Associacdo Internacional dos
Trabalhadores (AIT), e o segundo, concernente aos chamados socialistas utopicos, que foi tratado por
Engels.

Em 1865, num momento em que estava ocorrendo uma onda grevista na Europa, Marx trava um
grande debate politico no interior da AIT com John Weston, membro de seu Conselho Central, sobre a
questdo das greves. Marx elabora um texto, denominado Saldrio, preco e lucro (MARX, 1988), e o
apresenta em duas sessdes do Conselho Central, nas quais expde parcialmente o resultado de suas
investigagdes, ou seja, suas principais teses acerca do valor, da mais-valia, do salario, do lucro, etc.,
categorias centrais do primeiro livro de O Capital; texto este que seria publicado dois anos depois, e, com
esse fundamento, consegue atingir dois objetivos: fazer a critica as proposi¢des politicas de seu oponente,
demonstrando seus problemas e, ato continuo, apresentar as linhas gerais de uma estratégia politica
revolucionaria anticapitalista.

O segundo caso diz respeito aos chamados socialistas utdpicos, que receberam uma andlise de Engels
em seu classico Do socialismo utopico ao socialismo cientifico (ENGELS, s.d.), redigido em 1877. Uma
leitura atenta desse texto do dileto parceiro de Marx demonstra, claramente, que seu itinerario teorico-
politico ndo foi outra coisa sendo a realizagdo do exercicio do método marxiano. Ele comega expondo as
concepcdes e praticas politicas dos principais expoentes do socialismo do século XVIII e principio do
posterior; em seguida da o primeiro grande passo que € o da afirmagdo materialista, fazendo, tal como
Marx, a critica ao idealismo hegeliano, o que o conduz, necessariamente, para o conjunto categorial exposto

por Marx em O Capital e, finalmente, com esta base, volta para seu objeto inicial. O exercicio do método
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de Marx permitiu a Engels alcancar dois objetivos, quais sejam, a critica radical ao socialismo anterior ao
socialismo cientifico, denominado de socialismo utdpico, e a seus projetos politicos, demonstrando suas
debilidades e insuficiéncias e, por desdobramento, a elaboracdo de uma estratégia politica de fato
revolucionaria, porque baseada na profunda andlise da realidade do capital.

Esses dois embates teorico-politicos feitos por Marx e Engels demonstram, cabalmente, que o
exercicio do método de Marx ¢ condicao sine qua non para a critica radical de propostas politicas que, por
falta de fundamento, ndo conduzem a superacao do sistema do capital e, principalmente, para a elaboragao
de uma estratégia politica revoluciondria anticapitalista.

A superag¢do do sistema capitalista ¢ apenas uma possibilidade historica. Considerando essa condicao,
ela ¢ produto de um processo revolucionario, que demanda a elaboragdo e implementagao de uma estratégia
revolucionaria, que exige, por sua vez, um conhecimento da realidade do ser do capital. Por isso, sua
possibilidade de éxito ¢ diretamente proporcional ao conhecimento do capital e de seu modo de produgao,
que, embora seja condi¢ao insuficiente, ¢ condicao imprescindivel. Marx tinha plena consciéncia disso e,
por essa razdo, dedicou grande parte de sua vida para nos deixar um legado tedrico-politico que foi
construido pelo exercicio de seu método. O método de Marx, O Capital e a estratégia revoluciondria estdo
fundidos em uma unica coisa: o método materialista historico. Seu descarte implicaria abrir mao de

qualquer possibilidade revolucionaria. Significaria dizer adeus a revolugao.
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