A Histdria da literatura brasileira
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Quando concluimos a leitura dos vinte e cinco programas de Literatura
Brasileira das universidades federais e algumas fundagées do pais?, verifi-
cou-se que os mesmos estio firmemente apoiados nas histérias da Litera-
tura Brasileira. A nomenclatura de “escolas literdrias” que predomina
na distribui¢do do contetdo da disciplina, é facilmente encontrada na
Histéria Concisa da Literatura Brasileira de Alfredo Bosi embora ele
néo seja o historiador mais citado nas bibliografias, lugar que cabe a Afranio
Coutinho com a obra por ele escrita e organizada Introdug¢éo & Literatura
do Brasil e a Literatura no Brasil, respectivamente. Com esses dois histo-
riadores, de tendéncias tdo diversas, dominando a sistematizacdo dos pro-
gramas de Literatura Brasileira pode-se inferir sobre o cardter eclético
da orientacéo historiogrdfica no ensino da disciplina.

Por outro lado, os programas manifestaram um consenso no que diz
respeito a orientacio histdrico-estilistica para o ensino da Literatura Brasi-
leira. As diferentes énfases nos periodos a serem abordados, isto é, um
semestre sé se estuda o Modernismo ou, o Simbolismo que se ausenta
por completo do programa, é que dio o aspecto varidvel nessa tendéncia
quase monocérdia.

Foi com certa surpresa, mas também com prazer que observamos
algumas tentativas diferentes nos programas como a ateng¢do a producio
feminina na Literatura Brasileira (UFBA) ou a inclusio da Literatura Local
(UFAC, UAM; UFCE; FUFPI;, UFRN; UFRS; UFSC) o que, certamente,
escapa aos padrées historiograficos.

O desenho variado da distribui¢do da disciplina, conforme o periodo
que se propée para estudo, é o indicio de multiplas interpretagées e
intengdes no ensino da mesma, mas, seguindo a pista fornecida pelos
proprios programas, vamos ver o que dizem a sua fonte — as histérias da
Literatura Brasileira. Selecionamos para esta abordagem a questdo da
“origem da Literatura Brasileira” que se revelou ser um assunto tratado
de forma desigual pelos programas; através dele chegaremos a perceber
também alguns aspectos da histéria que nos contam e que continuamos
a contar.

* Este ensaio é baseado na dissertagdo de mestrado “O Ensino de Literatura Brasileira
na Universidade — subsidios para uma abordagem critica” apresentada A Universidade
Federal de Santa Catarina em 1982, sob a orientagao da Prof Zahidé Muzart.

#* Mestre em Letras, UFSC. Doutoranda no King's College — Londres.
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A origem da Literatura Brasileira

Para instaurar um processo histérico nos moldes europeus em terras
novas, o expansionismo portugués teve que necessariamente “queimar
etapas intermedidrias”® na trajetdria dos povos que aqui encontrou —
o que para os historiadores caracteriza uma forma transplantada de cultura®,
A dificuldade em historiar a vida que aqui se tinha, dado o desconhecimento
do lugar antes do contato portugués, obscurece para a histéria a possibi-
lidade de uma origem nativa de cultura.

O indigena que aqui habitava, passa a existir para a histéria, bem
como a prépria terra, no documento que em primeira vez data, localiza
e descreve sobre a [Tha de Vera Cruz — na carta de Caminha. No momento
em que o escrivio Pero Vaz de Caminha e tudo o que ele representava,
elegeu esta terra para tornd-la conhecida do Rei Dom Manuel, ele tragou
a possibilidade de historid-la, no sentido que

“um trabalho ‘histérico’ participa do movimento pelo qual uma
sociedade modificou sua relagdo com a natureza, transformando
o ‘natural’ em utilitdrio (por exemplo, a floresta em exploragdo)
ou em estético (por exemplo, a montanha em paisagem), ou fazendo
passar uma instituicdo social de um estatuto a outro (por exemplo
a igreja convertida em museu)”.*

O prendncio da nova relagio de dominio e possibilidade de discurso
sobre a terra, identifica o trabalho histdrico que serd exercido pelos portu-
gueses. Na avaliacdo primdria que faz da terra, em sua carta, Pero Vaz
ndo esconde a preocupagdo com seus potenciais de riqueza, que a época
de imediato significava o minério” mas que ndo desprezava aquelas advindas
da exploragdo do solo. Nesse modo de interferir, historicamente, é exem-
plar o trecho seguinte da carta:

“Até agora ndo podemos saber se had ouro ou prata nela, ou outra
coisa de metal, ou ferro; nem lh'a vimos. Contudo a terra em
si é de muito bons ares, frescos e temperados como os de Entre-
-Douro e Minho, porque neste tempo d’agora assim os achdvamos
como 0s de 14. (As) d4guas sdo muitas; infinitas. Em tal maneira
é graciosa que, querendo-a aproveitar, dar-se-4 nela tudo; por causa
das dguas que tem!™®

Esse nascimento para a histéria, sobre cuja intencionalidade Werneck
Sodré ¢ claro, “néo havia, antes no nosso territério, nada que interessasse
o europeu’”, ird determinar a condigdo colonial. Isto &, incorporada aos
portugueses, esta terra e tudo que nela existia e acontecia passam a ter
uma histéria cujo roteiro, nem é aquele préprio & metrépole, nem o
que lhe seria natural, mas aquele designado pelos seus colonizadores,
entdo. A colénia existe, em principio, para suprir necessidades da metré-
pole, o fato de posteriormente reclamar para si autonomia, é uma contra-
di¢do que escapa aos interesses e ao controle daquela.
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E nesse conflito, dos propésitos metropolitanos e o sentimento de
nativismo, que se poderia pensar em buscar um trago mais préprio, portan-
to, diferenciado do roteiro colonialista e com caracteres passiveis de contor-
nos mais ou menos peculiares. Esse momento no entanto, j4 ndo anula
e nem pode ser desvinculado do nascimento transplantado. Instaura-se,
conseqiientemente, a problemdtica do inicio de uma raiz, que filtrada
dos elementos europeus, indigenas, negro e marcada pela condigdo colo-
nial, percebe-se em dado instante, com certa singularidade. Essa nova
situagdo se torna possivel pelo préprio desenvolvimento da col6nia, que
com o hipertrofiamento de componentes nativos, percebe o traco diferen-
ciador e comega a ter consciéncia da sua identidade nova. Ndo se pode
desconhecer que, fatores diversos colaboraram na formacdo dessa conscién-
cia, mas o que interessa por ora, é saber em que medida a literatura
que se manifestou nos tempos coloniais é significativa para a Histdria
da Literatura Brasileira e por conseguinte, para o ensino da prépria Litera-
tura Brasileira hoje, nas universidades.

As diferentes posi¢bes historiogréficas, frente ao surgimento do que
serd a Literatura Brasileira, se refletem na prépria delimitacdo do contetido
dos programas, que ao tomarem um ou outro periodo para o inicio do
estudo da LB incorporam essa problemdtica. Atitude que coloca em con-
fronto maneiras diversas de interpretar os préprios textos literdrios, en-
quanto manifesta¢gées historico-estéticas, comprovando que o exercicio
critico é componente significativo do discurso histérico, tanto na selegio
do que deve ser abordado, como no julgamento que se lhe atribui. O
que faz, portanto, que os programas de Literatura Brasileira incorporem
a histéria da Literatura Brasileira enquanto acontecimento histérico-es-
tético e, enquanto fazer discursivo, e que da convergéncia desses elementos
possibilita a abordagem da LB como disciplina: dosada, seccionada e inter-
pretada, isto €, cada programa, com maior ou menor rigor, revela certa
identidade com um ponto de vista historiografico (ainda que sua bibliografia
seja bastante eclética).

O problema da origem da LB se confunde com a prépria identidade
de nagdo, dai constatar-se que para esse grupo de historiadores que coloca
a questdo, a literatura subordinar-se invariavelmente ao critério politico,
ou seja, do Brasil dependente a sua autonomia. Algumas vezes o problema
ndo estd transparente, no entanto, em certo momento o critério pode
se revelar claramente. Como ocorre com Werneck Sodré em sua Histéria
da Literatura Brasileira — seus fundamentos econdmicos, que critica esse
procedimento mas que ndo deixa de incorpord-lo, quando o julga conve-
niente. Pode-se perceber essa flexibilidade de critério, confrontando-se
dois momentos da citada obra:

“Do ponto de vista da forma, o arcadismo, que vai suceder ao
gongorismo, representa uma reagdo a este e procura um retorno
a simplicidade cl4ssica. . . No comego, confunde-se com a escola
contra a qual se levanta. No fim, traduz j4 as influéncias do roman-
tismo. O fim, alids, opera as suas alteragées na fase da autonomia.
Por isso mesmo, romantismo e autonomia serdo incorporados no
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mesmo conjunto, fundidos como produto das mesmas causas, apre-
ciados como resultado das mesmas transformagdes, segundo muitos.
Ndo hd, entretanto, motivos que fundamentem tal idéia.’

O grifo acima se faz necessdrio, para que se perceba a sutileza com
que o autor servindo-se, passageiramente, desse postulado, explica a nova
fase do desenvolvimento, do que serd a Literatura Brasileira, no trecho
que se segue:

“A época é aquela que antecede a fase em que vai se processar
a independéncia. Comegam a surgir, por isso mesmo, as manifes-
tagoes de nativismo, ¢ hd sinais, na poesia desses versejadores,
de algum interesse pela terra em que nasceram”. . . . E indispen-
savel, por iiltimo. mencionar o advento, na primeira década do
século NIX. guando a corte de Lisboa se desloca para o Rio de
Janeiro. . . Comegam a ser publicados aqui os primeiros livros. Sur-
gem 0s primeiros jornais. Isso significa que, com a precariedade
natural, comega a existir a possibilidade de difusdo do pensamento,
ultrapassada a fase obscura em que as obras eram impressas no
reino, sob cuidadosa vigilancia, que motivou o extravio de tantas
contribui¢des, quando nio intencional sonegagdo, ou até a apreen-

uho através-de uma de suas manifestagdes especificas: o folhetim™.

Fica perceptivel ao leitor, que Werneck Sodré cerca seu discurso
histérico de elementos de teor relevantemente politico-social, e ndo sé
econdmicos, conforme diz seu subtitulo, pois se referem as mudancas
de relages entre metropole e colénia, para introduzir o movimento roméan-
tico. Embora ndo explicite o fator autonomia, que passa a se processar
com maior nitidez, no entanto, identifica-o, quando enumera as sintomé-
ticas mudancas operadas pela transferéncia da corte portuguesa ao Brasil.

No percurso de sua investigacdo a cerca do surgimento da literatura
nacional, por vérias vezes Werneck Sodré aponta para a falsidade dessa
tese, em atribuir ao momento politico da autonomia, 0 conseqiiente nasci-
mento de um pensamento brasileiro. A favor desse ponto de vista, o
autor da Histéria da Literatura Brasileira — seus fundamentos econémicos
— arrola a desarticulacdo da sociedade brasileira 4 época da independéncia.
Resultando dai a impossibilidade de uma consciéncia imediata de naciona-
lismo e da nova situagido que se criara no pafs. O historiador tem certa
razdo, mas hd de se convir que a autonomia como qualquer processo
histérico, precisa de tempo para que se consolide. H4 no entanto de
se considerar que € dessa nova complexidade da sociedade, advinda do
seu surgimento como nag¢do, (ue o pensamento brasileiro comega a melhor
se definir.

As manifesta¢des de brasilidade, segundo Werneck Sodré, aparecem
de forma isolada j4 em Anchieta, endossando a qualificagido de Silvio Rome-
ro, de que o padre jesuita “foi um precursor’*®. Ndo considera possivel
no entanto, demarcar ai o inicio da Literatura Brasileira. Mas, Cldudio
Manuel da Costa (1729-1789) j4 é considerada a “primeira figura literdria”",
sem que considere estruturada a Literatura Brasileira. Seja pela qualidade
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literdria das obras, seja pela dificuldade em apreender uma sistematica
da inter-relacdo entre as diversas manifestacoes literdrias — Werneck
Sodré adia para 0 Romantismo o esbogo de um pensamento literdrio
nacional. Mesmo resistindo a associar a autonomia politica a um imediato
pensamento auténomo (o que de fato ndo poderia ocorrer), o autor ndo
deixa de reconhecer nos progressos politicos do pais elementos de contri-
buicdo ao desenvolviinento literdrio.

E do ponto de vista do interesse dos primeiros periodos da Literatura
Brasileira, para estudo, o discurso historiogrifico de Werneck Sodré, d4
a resposta um tom de desestimulo:

“Os dois primeiros séculos representam. assim, por motivos perfei-
tamente conhecidos, em conseqliéncia da refratariedade da socie-
dade colonial a qualquer manifestagio artistica, uma espécie de
pré-historia literdria. Seu estudo é uma tarefa de erudicio, e tem
um interesse informativo e cronolégico. Os autores nele arrolados
sdo leitura, por vezes obrigatéria de ensaista, etnégrafos, historia-
dores, sociélogos. Estdo, do ponto de vista literdrio, naquele cemi-
tério a que José Verissimo se referiu sem nenhuma ironia”. '

O que a critica do historiador deixa transparecer é que a literatura
“brasileira” dos tempos coloniais, hoje, nada mais significa, e a erudicdo
atribuida ao seus estudos estd desalojada de uma perspectiva dindmica
das manifestages literdrias — & coisa morta. Resta porém lembrar, que
a meméria histérica de uma literatura nacional precisa ser sempre atuali-
zada — porque enfim, o estudo do passado s6 se justifica quando esclarece
e projeta perspectivas sobre o presente, e nesse aspecto o passado colonial
da Literatura Brasileira é de fundamental importancia para a compreensdo
do roteiro que essa mesma literatura vem tracando historicamente. Porque
a histéria nada mais é do que “um didlogo intermindvel entre o presente
e o passado”®® — daf que o estudo da Literatura Brasileira desse passado
— sem ter grandes méritos literdrios €, no entanto, significativo historica-
mente (razdo pela qual é do interesse do historiador), mas o é também
do homem de letras — porque a literatura se dd em processo histérico
e, essa dimensdo ndo pode ser desprezada.

Por outro lado, cabe 2 critica historiogréfica atualizar seus métodos
e recuperar no patriménio do passado o significado literdrio dessas obras,
enquanto tal. A literatura “brasileira” dos tempos coloniais ndo tem nada
a dizer hoje, ou os métodos de andlise conternpordneos é que sdo incapazes
de recuperar-lhe o sentido?

As observagées do historiador arespeito da origem da Literatura Brasi-
leira e de seus primeiros passos, nio devem ter escapado de influenciar
na elaboracéo dos programas de Literatura Brasileira, dos cursos que indi-
cam sua obra em suas bibliografias — e que ndo sdo poucos, o que justifica
este demorado didlogo.

Alfredo Bosi quando elaborou sua obra Histéria Concisa da Literatura
Brasileira, contrariamente ao procedimento metodolégico usual de fazer
uma apresentacio introdutéria e esclarecer sobre os critérios adotados
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no decorrer da obra, optou por uma abordagem direta do contetdo, ex-
cluindo o predmbulo. Se a distribuicdo formal do assunto ndo deu lugar
destacado e, em separado, s explicagGes metodoldgicas, nem por isso
o autor deixou de té-las e de empregi-las oportunamente. Assim, a auséncia
desse procedimento jd requer uma observacio mais cuidadosa do leitor,
se pretende acompanhar, adequadamente, as intencionalidades do histo-
riador.

A importdncia dos critérios metodolégicos de que se servem os historia-
dores em suas obras, para o ensino da Literatura Brasileira, ganha realce
na medida em que eles determinam a interpretacéao, escolha e preferéncias
na leitura da Literatura Brasileira, bem como a disciplinam para efeitos
didaticos.

A leitura da Histéria Concisa da Literatura Brasileira obriga a um
exercicio mais atento, poque, como nas obras similares, hd no interior
de seu discurso historiografico intencionalidades, mais ou menos declara-
das, que em outras obras sdo delineadas no capitulo reservado a introdugéo
e aqui, submergem no préprio roteiro da histéria da Literatura Brasileira.
Dessa forma, mais hermética porque mais condensada, o ponto de vista
do historiador passa a se revelar, a proporgdo que se aprofunda nos proble-
mas da prépria Literatura Brasileira. Discurso duplamente enriquecedor,
pois que sua teoria se presentifica na pritica, e, por isso mesmo, dupla-
mente dificil. E decompor a histéria da Literatura Brasileira se constitui
na tarefa de, igualmente, desvelar um discurso histérico-literdrio e suas
preocupagdes. Procedimento que pode ser encontrado em toda obra do
género, porém aqui marcado por uma op¢do metndolégica mais compacta.

Vejamos como A. Bossi discute a questdo da origem da Literatura
Brasileira. O autor principia colocando a “condigio colonial”. Para explicé-la
Bosi apresenta duas categorias: de objeto e sujeito. Ao primeiro termo,
assinala o atributo de submissdo “a terra a ser ocupada” — e ao sujeito,
a sua eminente natureza dindmica. “A colénia s6 deixa de o ser quando
passa a sujeito da sua prépria histéria”'*, Assim, através da situacdo histdrica
do colonialismo, Alfredo Bosi d4 a conhecer um dos seus pressupostos
tedricos, ou seja, o processo histérico da passagem da condig¢do colonial
4 uma identidade prépria da nagdo. Portanto, através do veio do nativismo,
como afirma:

“Acompanhar esse processo na esfera de nossa consciéncia histérica

é pontilhar o direito e 0 avésso do fenémeno nativista, complemento

necessdrio de todo complexo colonial”.*®

Colocado um dos critérios histéricos, outros dele se derivam, como
0 que coloca a concepcdo de arquipélago cultural. Processo resultante
da sistemé4tica de ocupacio e exploracio de trechos esparsos do pafs, dando
origem a ilhas sociais, que conseqiientemente, produziram alguma cultura.

A literatura decorrente dos primeiros séculos de colonialismo &, para
A. Bosi, a pré-histéria das letras, que sem pertencerem i categoria do
literdrio interessam como ‘reflexg da visdo do mundo e da linguagem
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que nos legaram os primeiros observadores do pafs™'®. Daf ser chamada
de literatura de “informacio” — o que no entanto, ndo a desmerece,
segundo seu critério, pois 0s temas e sugestes nela contidos sdo, posterior-
mente, reaproveitados literariamente. Nesse sentido, a valorizacio desses
documentos de interesse mais histéricos do que literdrio, constitui um
aprofundamento na problematizacdo da origem da Literatura Brasileira,
pois se percebe que o historiador se fundamentaz no movimento geral
da histéria que aqui se fazia, anexando 4 questdo literdria, de forma insepa-
rdvel, a realidade da origem colonial do pafs. Ainda que para a valorizagdo
estética, o autor ndo desconheca certa impropriedade do critério nativista,
para algumas manifestagdes das letras na época colonial. I o que se de-
preende do comentdrio que faz a respeito de poemas de Bento Teixeira:

“O critério nativista privilegiou esses versos (que néo raro afloram
o ridiculo) vendo nos encémios aos meldes e as pitombas um traco
para afirmar o progresso da nossa consciéncia literfria em detri-
mento da Metrépole. Mas um critério formal rigoroso nio chegaria
por certo as mesmas conclusées”".

E ¢ para suprir essa lacuna, de que apenas um ponto de vista ndo
abrangeria a complexidade da obra literdria, que Bosi usa da critica a
postulados extremistas sobre o Barroco para af inserir o seu préprio proce-
dimento critico sobre a histéria da Literatura Brasileira.

“A apreciacdo do Barroco tem oscilado entre a séca recusa, comum
aos criticos da mensagem. . . e aquente apologia, peculiar aos anoto-
mistas do estilo. . . As lacunas de ambas as perspectivas nao sao
dificeis de apontar. . . . Em suma, desvalorizar um poema barroco
porque “vazio”, ou mitizd-lo porque rebuscadamente estilizado ¢,
ainda e sempre cometer o pecado de isolar espirito e forma, e
ndo atingir o plano da sintese estética que deve nortear, em dltima
instancia, o julgamento de uma obra.”"®

Assim € que, localizando-se diante de um problema o historiador vai
desvelando as intencionalidades de seu discurso historiogrdfico — a sintese
dialética.

Quanto 4 questdo nacionalista enfatizada em toda a Literatura, Alfredo
Bosi, informa de como ela se fez. Isto €, esclarece que, depois do momento
da Independéncia do Brasil, . Pedro II, fazendo-se mecenas, buscou
recompor o passado literdrio do Brasil.'"® Nesse procedimento, surgido
por uma necessidade politico-histérica, j4 se encontram as raizes da relagio
da busca de brasilidade e de sua confirmacao através da literatura. Pois,
ao fazer um levantamento do passado literdrio, naquilo em que ele se
manifestara nativista, existe, implicita, a semente de um critério historio-
gréfico critico.

Hd muito o que perceber sobre a semantica historiogrdfica. Em Alfredo
Bosi, particularmente, um veio percorre visceralmente seu discurso, como
um motivo que se metamorfoseia a cada nova unidade estudada. Hd no
historiador uma instigante preocupagdo emn captar e em mostrar os instantes

-
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em que a origem da brasilidade se d4, ndo somente pelo peso da opressao
exercida pela metrépole, mas porque desta circunstancia surgia a possibi-
lidade de uma visao critica, provocando os homens de letras & tentativa
de realizagGes fora dos padrées impostos pela condigdo colonial.

Dessa forma, ao escrever sobre o Romantismo, o pensamento de A.
Bosi, que viera se desenvolvendo em crescendo, atinge um ponto de
exigéncia socializadora do fazer literdrio no Brasil. Isto €, o trajeto feito
pelos poetas e escritores do Brasil, sempre dependentes do idedrio colonia-
lista — portanto, pressupondo uma camada dominante (a metrépole e
seus literatos), mereceu de Bosi vigorosa revisdo. Dai que o Romantismo,
tido como movimento estético paralelo a emancipagio politica do pais,
ser apontado como um movimento de caracteres ainda anacrénicos como
se 1é:

“. .. foi ésse o periodo oficial do Romantismo na cultura brasileira,
E o que poderia ter sido um alargamento da oratdria nativista dos
anos da Independéncia (Fr. Caneca, Natividade Saldanha, Evaristo)
compds-se com tragos passadistas a ponto de o nosso primeiro histo-
riador de vulto exaltar ao mesmo tempo o indio e o luso, de o
nosso primeiro grande poeta cantar a beleza do nativo no mais
castico verndculo; enfim, de o nosso primeiro romancista de pulso
— que tinha forma de antiportugués — inclinar-se reverente a

sobranceria do colonizador. A América j4 livre, e repisando o tema
20

da liberdade, continuava a pensar como um invengdo da Europa”.

E, portanto, angustiante a maneira como Bosi problematiza a origem
da brasilidade na literatura, que aqui se manifestou. Se ela ja4 provara
certo vigor como algum expressivo poeta antes do Romantismo (Silva
Alvarenga — 1846 — segundo o autor) este no entanto, nio negava sua
ascendéncia submissa, mostrando evidente inadequacéo histérica. E nem
a anterioridade cronolégica de Gongalves de Magalhides é poupada ao
rigor critico que o historiador impds & sua Histéria Concisa. Hd mesmo
certa pressa em passar adiante de autores que néo contribuiram de forma
critica para a liberagdo das letras do espectro colonial, e usufruir melhor
daqueles que ao manifestarem consciéncia de brasilidade, em nivel de
expressdo literdria notdvel, confirmem sua hipétese historiografica.

Ao invés de apenas rastrear a formacdo da Literatura Brasileira pelo
seu roteiro de identidade nacional, Bosi, usando das condicées sociais
e politicas que esta oferece, e dando-lhes nova dimensao, busca fazer
uma histéria literdria em que esse sentimento (brasileiro) se deu por forca
de tensdo, entre a literatura possivel e a literatura que se recolheu como
patriménio literdrio (onde a busca do cardter critico da Literatura Brasi-
leira). Onde, necessariamente, A busca da soberania nacional deveria equi-
valer, internamente, a uma expansdo dos meios de acesso 4 cultura, de
maneira que a nacionalidade literdria ndo se fizesse apenas por quem
dela se apropriou, por estatutos culturais que determinada classe da socie-
dade privilegia e aponta como tal, mas fosse construida socialmente, isto
é, destruindo e superando os estamentos sociais.

A leitura da obra de Anténio Cdndido Formagao da Literatura Brasileira
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(momentos decisivos), remete de imediato pelo titulo a uma intencio-
nalidade declarada. £ uma obra sobre a Literatura Brasileira que busca
historiar os periodos e acontecimentos que colaboraram na formagdo da
Literatura Brasileira, de maneira a apreender-lhe um roteiro que possibi-
litasse uma visdo orgénica.

Quando Anténio Cdndido se propée a descobrir sua prépria linha de
trabalho, isto é, a direcdo de seu discurso historiogrifico, ele busca fazé-la
emergir de todo o patriménio literdrio, usande do conceito de “sistema”
como sendo toda a realizacdo literdria que se articulou, com algum consen-
so, entre vdrias épocas. Sendo assim, literatura para Antonio Céndido
é “um sistema de obras ligadas por dominantes duma fase™. Deste concei-
to resulta que o autor da Formagdo da Literatura Brasileira encontra
dificuldade semelhante 8 Werneck Sodré na interpretagéo dos primérdios
da Literatura Brasileira, embora, por razées diversas, pela propria concep-
¢do de sistema adotada pelo primeiro. A concepgio de sistema se contrapée
o fato que, a linearidade como os acontecimentos sio apresentados, exclui
os contrastes de que se nutre a histéria. Limite que Anténio Candido
tentou superar aliando outros elementos 4 sua sistemdtica.

Para Anténio Candido os elementos que fundamentam o seu sistema
simbdlico sdo: a) conjunto dos produtores literdrios com relativa consciéncia
de seu papel; b} o piiblico ou seja o conjunto dos receptores e, a forma
de transmissdo — o estilo por exemplo.?

A incidéncia de padrées de pensamento ou de comportamento que
se transmitem entre os homens, constitui a tradi¢do literdria. Essa dindmica
de conhecimentos ndo se pode descenhecer, e, em se aceitando ou rejei-
tando é ela que determina a continuidade literdria, segundo Ant6nio Can-
dido.

O interesse da Formacao da Literctura Brasileira se direciona para
a sistematiza¢@o da obra como manifesta¢io que possibilita o elo com
uma manifestacdo anterior e dd4 margem a uma articulacdo do sistema
literdrio, influindo e constituindo-se em ponto de apoio para obras futuras,
sob uma perspectiva temporal, formando-se assim a tradigdo.

A auséncia desse sistema simbdlico nos primeiros tempos, por falta
de uma linguagem prépria e de uma ambientagdo adequada, levou Anténio
Candido a caracterizar as obras que surgem no século XVI até o século
XVIII apenas de “manifestacoes literdrias”. Sendo casos isolados, escapam
a sistematizagdo proposta, porque falta-lhe os elementos que o autor aponta
como formadores do que convencionou chamar de sistema literdrio.

Portanto, o torturado exercicio de alguns historiadores em estabelecer
um “nascimento” mais ou menos datado, i literatura Brasileira € aqui
resolvido por um procedimento metodolégico, onde as primeiras manifes-
tagbes e sua problemadtica sdo um item precedente e, pressupostamente,
resolvido como sementes de literatura e, “quando muito esbogo” de um
sistemna.

Segundo Anténio Candido, h4 vdrios niveis de compreensio do objeto
literdrio. “Em primeiro lugar, os fatores externos “que se caracterizam
como “sociais”, seguindo-se o fator “individual”, o autor, e finalmente
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o “texto” sintese dos anteriores e génese de outros, que determinam
a especificidade da categoria literdria. O autor aponta como atitude de
bom senso “referir-se a estas trés ordens de realidade”. Essa visio globali-
zante, que coloca como pressuposto do seu trabaho, Anténio Cindido
a justifica como necessdria & erfica, que implicaria no resultado de um
estudo analitico. Ora, evidencia-se aqui, o cardter eminentemente critico
do seu discurso historiogréfico seja na escolha dos “momentos” a serem
abordados, como na andlise que deles é feita, onde se pode observar
o procedimento que Gilberto Mendonca Teles assim sintetizou: “toda
analise literdria pressupde um ato critico, toda critica literdria deve estar
apoiada num ato analitico”.®® Ao analisar o elemento social, individual
e o textual, Anténio Cindido faz uma abordagem dinimica. A Literatura
é um conjunto de obras, mas elas integralizam os elementos sociais e
psiquicos e assim ele ndo os ignora, apenas privilegia o texto, e a partir
deste realiza uma operacio, que vé a obra como manifestagiao peculiar
do homem em sua 4nsia de dominar ¢ mundo,

Um outro procedimento que nio captasse a dinimica de transformacées
literdrias resultante desses fatores, reduziria o processo histérico do conti-
nuo. Dai, uma histéria “in processum”. E, para atingir seus objetivos,
ele recorre A arbitrariedade do ato eritico, escrevendo uma histéria critica
que “se deseja ser criadora, ndo apenas registradora’

A condig¢do colonial do Brasil, ndo s6 marcou as manifestagoes literdrias
da época, como determinou, por conseqiiéncia, a 6tica do discurso historio-
grafico-literdrio, até os dias de hoje. Nido sé a incipiente LB se esbogou
em relacdo de diferenca 4 metrépole, mas estabeleceu ao historiador a
dificuldade em historid-la fora dessa relacio. Sdo exemplos dos limites
deste critério: 0 momento da informagdo, formagio e autonomia, vincados
pela histéria do descobrimento — pela metrépole; do desenvolvimento
como coloénia — portanto, dependente e controlada, e finalmente, de
independéncia politica. Sendo esta ultima (para os fins que se discute)
relembrada e reafirmada, pela busca feita pelos discursos historiograficos
em detectar na Literatura Brasileira, as provdveis manifestaces de um
pensamento auténomo. Comportamento constante que como tal se insere
na constante em tracar a LB como identidade nacional.

O que d4 4 questdo da nacionalidade literdria brasileira a ambigtiidade,
de que ndo se resolvendo como questio historiogrdfica (a nacionalidade
é critério problemdtico, por si s6) e mesmo impondo-lhe limites, apresen-
tar-se como constante permanente — através do proprio discurso historio-
gréfico, e disso resultar na impossibilidade de assinalar a génese da Litera-
tura Brasileira, como forma auténoma. Seja pelas condi¢ées histéricas,
seja pela postura metodolégica do discurso historiogrifico, até a atualidade.
A histéria da LB, vem assim filiar-se a condi¢ao de “histéria da dependéncia
cultural” — em relacdo com o contexto mais préximo, com paises de
histérias similares, prolongando e reafirmando-a pela Gtica sempre européia
na anilise e julgamentos de sua literatura, gerando assim a impossibilidade
crénica, (ndo de estabelecer a data do nascimento da LB — questao indcua),
mas, de promover um pensamento auténomo, ainda que o mundo moderno
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exija a relatividade desse conceito, e apesar das condigdes politico-sociais
adversas.

Embora Anténio Cindido nio feche a possibilidade de outros critérios
para a abordagem da histéria da Literatura Brasileira, o fato de sua escolha
recair no método estético-histdrico significa que considera este o critério
mais adequado. Assim, o desenvolvimento de sua investigagio nesses para-
metros, ndo sé justifica as andlises e criticas feitas do patrimdénio da Litera-
tura Brasileira, mas também enquanto discurso historiogrifico, que bem
realizado impGe-se. Isto é, ao conseguir manter a coeréncia entre sua
abordagem critica e os pressupostos adotados, estabelecendo um equili-
brio, em que os elementos estéticos e histéricos se relacionam de maneira
a produzir uma unidade, o autor sistematiza a “histéria dos brasileiros
no seu desejo de ter uma literatura”* a0 mesmo tempo em que sistematiza
as posturas metodolégicas anteriores de seus pares.

Fazendo um breve confronto dos critérios adotados pelos historiadores
da Literatura Brasileira, entre Silvio Romero — o que primeiro colocou
de forma orgénica as producdes literdrias do Brasil (1888) até Anténio
Candido — a realizacfo mais elaborada a que chegou essa forma de sistema-
tizacdo, percebem-se pontos de confluéneia e divergéncia, realizando-se
um processo de depuramento tedrico, critico e metodoldgico.

Baseando-se no critério etnogrdfico de Silvio Romero, a realizacdo
estética da Literatura Brasileira teria maior mérito quanto mais nacionalista
fosse. “Tudo quanto hd contribufdo para a diferenciagio nacional, deve
ser estudado, e a medida do mérito dos escritores € este critério nove ?.
Portanto, o fator nacionalista é usado como critério de valoragio e reconhe-
cimento estético.

Acrescente-se ainda que a sistematizacdo histérica de Silvio Romero
prende-se 4 influéncia dos fatores externos na génese da Literatura Brasi-
leira. Esses fatores: a raga, o meio e as influéncias estrangeiras determinam
o surgimento de uma literatura com peculiaridades préprias.

Enquanto em Silvio Romero esses fatores sao considerados prioritdrios
A propria literatura, Antonio Céndido sem ignord-los considera-os agiliza-
dores do sistema literdrio e a primazia ¢ ainda do texto sobre o contexto.
Por outro lado, Anténio Cindido denomina histéria literdria como “uma
histéria dos brasileiros no seu desejo de ter uma literatura”. Tanto na
conceituacao de Silvio Romero do critério do literdrio e na concepcio
historiogrifica de Anténio Candido percebe-se o espirito nacionalista de
ambos.

Na visdo cientifica e critica Silvic Romero propde um idedrio, segundo
o qual o escritor brasileiro deve saber o que se passa no mundo europeu
e saber que escreve para um povo em formagio. Para realizar sua obra
Formagdo da Literatura Brasileira, Antonio Candido serviu-se de pressu-
postos universalistas e particularistas, porque sentindo a influéncia do
pensamento externo (europeu) percebeu também as particularidades de
uma literatura surgida aqui e preocupada com a caracterizagdo nacional,
Anténio Cindido aponta o Romantismo como uma fase extremamente
comprometida com uma busca de identidade nacional. Neste sentido,
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Silvio Romero pelas influéncias da “escola de Recife” critica ardorosamente
o que ele chama de falso nacionalismo, a manifestagao indianista do perfodo
romadntico.

Entretanto, o espirito das obras Histéria da Literatura Brasileira (1888)
de Silvio Romero e Formagao da literatura brasileira (1957) de Anténio
Candido, mostram a apropriacio do mundo, segundo a maneira do povo
brasileiro. Apesar das divergéncias de sistema, para Ant6énio Cindido:
autores, obras e piiblico ligados por denominadores comuns e para Silvio
Romero: 0 meio, a raga e o elemento externo, ambos distinguem na litera-
tura uma fungdo social — a nacionalizacio de um povo.

Na obra de Afrdnio Coutinho Introducdo a Literatura no Brasil a
questio do “nativismo”, depois transformado em “nacionalisine” € trago
secunddrio, em virtude da proposta estético-estilista que se propée realizar.
Segundo o autor, é a caracterizagio de perfodos literdrios a forma mais
adequada de se escrever a histéria literdria e de abordar seu objeto — a
literatura.

“Descrever literariamente uma época, conforme os principios desse
“género critico que ¢ a narrativa histérica da literatura” (Getto)
¢ proceder a definicdo e caracterizagio do estilo que lhe emprestou
fisionomia prépria e inconfundivel. ™

Assim o historiador busca uma conceituacdo para a prépria Literatura
Brasileira, resultando daf um enfoque bastante diversificado do que disse-
ram os historiadores precedentes. O préprio movimento histérico do surgi-
mento da “diferenga” em relagdo A metrépole, é visto como fato imediato
que se deu no contato do colonizador com a realidade da nova terra.

“O impacto do novo meio fez dele um homem novo, e foi muito
forte para que essa transformagdo durasse trés séculos. ™

Embora ndo se apresentem exemplos que melhor fundamentem a
afirmativa acima, Afrdnio Coutinho introduz sua historiografia por um
caminho que se nega a percorrer o trajeto da formacdo da nacionalidade,
visto que esta teve seu germe no primeiro momento colonialista. Com
essa pressuposi¢do, Afrdnio Coutinho livra-se da angustiante busca de
uma consciéncia e identidade nacionais do ponto de vista politico. Ela
ocorreu, segundo ele de forma natural, no surgimento de uma nova forma
de vida. Dessa maneira, a literatura serd a expressao do homem em contato
com uma realidade e a diferencia¢do dar-se-4 por conseqiiéncia. A busca
em expressar-se serd condicionada pelo novo meio, e nfo pela condigdo
especificamente politica de pais colonizado. A literatura nasce da neces-
sidade de expressio e isso a justifica. Daf, o autor verificar a impossibilidade
de investigar e exercer uma critica histérica que tomasse o nativismo
como critério valorativo. Reconhecer-lhe a existéncia como trago literdrio
s6 teria significado quando houvesse uma correspondente qualidade esté-
tica superior. De onde o simples nativismo ndo justificar o mérito literdrio,
no que contradiz a postura de Silvio Romero.
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Afranio Coutinho tenta superar esse equivoco problema desvinculando
aliteratura da histéria geral do pais, conferindo-lhe um germe de autonomia
histérica e interpretando-a como possivel de assim realizar-se. Coloca-se
entio seu fundamento: “a periodizagao literdria ideal obedecerd a critério
puramente literdrio, a partir da no¢do de que a literatura se desenvolve
como literatura”.?

Entende, portanto, que a expressao literdria, ndo depende das circuns-
tdncias ambientais mas resulta do trabalho de elabora¢io de uma “visdo
estética de uma nova realidade”.?® As dificuldades em sustentar uma histé-
ria literdria auténoma de elementos exteriores & sua especificidade, come-
gam a se manifestar no discurso historiogrdfico de Afrinio Coutinho. Se
o que subjaz a uma obra literdria é a visdo estética sobre a realidade,
entdo este tltimo componente tem com sua expressdo uma relagéo intrin-
seca, e a histéria dz expressdo ndo pode deixar de considerd-la, em fungéo
da sua prépria forma. O processo histérico que em determinado momento
abandonou a forma évica (visdo estética) para buscar outras fontes expres-
sionais (a narrativa lunga) é componente dindmico e diferenciador do discur-
so ou da evolugdo do discurso literdrio que daf se gerou. Assim, a histori-
cidade prépria ao discurso literdrio (ainda que se possa vislumbrar um
trajeto coerente) pode ser pratica complementar & compreensdo da litera-
tura, mas implica em limitar-lhe a visdo totalizadora — o que, por fim,
serd sempre um processo perfectivel.

O primado do literdrio enquanto tal, visa a libertar a obra literdria
do conceito de “instituicdo social ™ — termos pejorativos com que o autor
assinala a excessiva carga sociolégica usada na historiografia literdria.

Segundo sua concepgdo, a literatura desempenha a funcio de “criar
beleza como suprema forma de entretenimento do espirito™! e é dessa
categoria especifica que se deve estabelecer um critério de anilise critica.
Portanto, da [6gica resultante de sua historiografia, Afranio Coutinho pensa
em dar relevancia aos aspectos estéticos da obra literdria, privilegiando-os
em detrimento dos fatores sociais, politicos e histéricos. Com esta postura,
o autor de A Literatura no Brasil rompe uma possivel sistematizagdo
para o patriménio da LB, pois o padrdo estético desta ¢ insuficiente para
estabelecer unidade, organicidade e coeréncia as manifestagdes literdrias
que aqui se ddo. Daf afirmar:

“Nota-ce uma impoténcia singular em nosso espirito criador, que
nao chega a realizar-se plenamente, nio amadurece. . . Ndo exis-
tindo vida literdria organizada. .. o exercicio da literatura faz-se
em condigbes parasitdrias ou ancilares.”. ™

A intencionalidade declarada do autor, em fazer uma obra cuja proposta
historiogréfica fizesse oposicdo ao modelo historicista, ndo lhe bastou para
que se realizasse de forma coerente.

O ecletismo encontrado nos volumes posteriores ao de Introducdo
a Literatura no Brasil, bem o demonstram, e a reflexdo que conclui a
respeito da imaturidade da Literatura Brasileira, onde a histéria do pafs
justifica a fragilidade literdria®, possibilitam questionar a metodologia ado-
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tada.

Ao realizar sua obra — seja pela publicacio como pela divulgacio
dos postulados da “nova critica” — Afrdnio Coutinho estabeleceu com
os discursos historiogrdficos anteriores uma relagio declaradamente oposi-
tiva, mas ndo libertando-se por completo dos critérios por eles adotados.
O que nio subtrai o mérito de exercer em certo sentido, uma critica
entré seus pares, o que via instituicio” influenciou o préprio ensino
de Literatura Brasileira uo pais. Uma vez aqui:

“nio hd acumulacio cultural no plano académico, que construindo
passo a passo o edificio do conhecimento de nossa realidade, cons-
titua um acervo que se transfira, enriquecido, de geragio a geragdo.
Entre nds, cada geracio desgarrada da que a precedeu para ser
atrelada diretamente & corrente mundial de moda, se perde para
si prépria e para nos. . .”%

Numa atitude tipica de sociedade colonizada, a intelectualidade acadé-
mica ndo se dd a seriedade suficiente de ser critica diante de novas correntes
de pensamento, no caso de critica literdria. Assimila entdo os conheci-
mentos alienigenas e promove imediatamente a sua introdugio nos cdnones
institucionais.

A imediatez com que o professor AfrAnio Coutinho pretende constatar
o surgimento do novo homem brasileiro e de uma literatura que se produziu
com novidade desde o infcio, revela o suporte a-histérico de seu pensa-
mento. Nesse sentido, torna-se inclusive imprépria a nogdo de movimento
que significa a passagem de um estilo literdrio a outro, para recorrer
a seus préprios critérios. Pois para admiti-la hd de se considerar os fatores
extrinsecos A literatura, portanto, histdricos, que a propiciam, e é af que
esbarra o limite de sua proposta estético-litersria.
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