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Resumo:

O artigo discute a relagdo sujeito/sociedade/conhe-
cimento examinando como tal relagdo permeia os
paradigmas contemporaneos da “sociedade do co-
nhecimento” cuja premissa basica faz prevalecer a
empiria e a utilidade instrumental do conhecimento,
expurgando a teoria e interditando qualquer cogita-
¢do ontoldgica. Parece apropriado pensar a natureza
dessa relacdo, notadamente na Educacéo, que se vé
influenciada pelo movimento gradativo de supres-
sdo da teoria nas pesquisas educacionais e de
favorecimento da formacdo de competéncias prati-
cas. Em uma inversdo de prioridades, no lugar da
“sociedade do conhecimento”, pergunta-se como
conhecer a sociedade buscando, nas contribuigdes
de Thompson, Bhaskar e Luckacs, os principios te-
orico-metodoldgicos para compreender a questdo.
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Introdugao

Pesquisadores em Ciéncias Humanas e Sociais usualmente se co-
locam diante de dilemas ao examinar acontecimentos complexos como o
processo historico e a vida social. Seus esforgos tedrico-metodologicos,
se ndo observada a necessaria vigilancia ontologica e epistemoldgica,
podem resultar num apego espontaneo e instrumental as aparéncias, ou
revelar uma construgdo abstrata de hipoteses autoconfirmadoras que
dispensam o controle empirico.

Hoje, particularmente num momento em que impera um ceticismo
epistemoldgico e um pragmatismo exacerbado propagado pela “sociedade
do conhecimento”, o pesquisador se vé enredado a produzir conhecimen-
tos uteis e imediatamente disponiveis para o consumo ¢ a “lidar com a
descartabilidade, a novidade e as perspectivas de obsolescéncia instanta-
nea” (HARVEY, 2002, p. 258) desse conhecimento. Caso sua produgio
fuja das fronteiras desse paradigma permitido e busque compreender os
acontecimentos para além de sua existéncia empirica, seus esfor¢os sdo
previamente julgados como metafisicos, metanarrativos, totalitarios.

O discurso da “sociedade do conhecimento”, que se consolida com
o século 21, veicula a idéia de um progresso intelectual, de um novo
significado e de uma generalizacdo do conhecimento na sociedade gra-
cas a globalizacdo e as revolugdes tecnologicas sucessivas. Nessa soci-
edade as qualidades essenciais ao individuo sdo a flexibilidade, a inteli-
géncia técnica, a rapidez e a fluidez na busca da informagéo sempre
disponivel e, acima de tudo, a capacidade de transformar esse conheci-
mento em mercadoria de facil circulagdo e comercializagdo.

Esse fendmeno, com coeréncia loégica, manifesta-se também nos
amplos programas educacionais que enfatizam a importancia da educa-
¢do na “sociedade do conhecimento”. Segundo essa orientagdo, a matriz
dos valores, objetivos e contetidos a serem transmitidos baseia-se na
formagdo de um conjunto de competéncias, de um “saber-fazer” prag-
matico que veincula a apropria¢ao do conhecimento a sua imediata trans-
formac¢do em rela¢des de oferta e de demanda.

Nas universidades impde-se, tanto nas pesquisas como no ensino das
varias disciplinas, uma orientacdo comercial imediata e uma preocupagio
com aspectos técnicos e uteis das profissdes. Na producdo do conheci-
mento, particularmente na educagdo, observa-se um empobrecimento
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gradativo — e algumas vezes até um retrocesso — da teoria nas pesquisas
educacionais, o que se constitui num grave equivoco, que pode resultar na
desintegrac@o e desqualificacdo do conhecimento produzido, restringindo
e anulando o avango cientifico e, o que € mais grave, interditando qualquer
analise sobre as condig¢des nas quais esse conhecimento foi produzido.

No entanto, ha que se indagar: de que conhecimento e de que soci-
edade esta se tratando? “Vivemos numa sociedade do conhecimento
porque somos soterrados por informag¢des. Nunca antes houve tanta in-
formacdo sendo transmitida por tantos meios a0 mesmo tempo. Mas,
esse diluvio de informagdes € de fato idéntico a conhecimento?”, indaga
Kurz (2002, p.1). Para esse autor, numa sociedade cujo conhecimento
reflexivo e critico é tido como infrutifero, ou uma “bobagem filosofica”,
e a compreensio do sentido e da finalidade dos atos de cada um se torna
impossivel, a atividade intelectual s6 pode resultar num comportamento
que corresponda a reflexos condicionados, na manutencdo de uma falsa
consciéncia e na aquisicdo de um pseudoconhecimento. Pragmatismo e
ceticismo, adequagdo empirica e utilidade instrumental, colapso da reali-
dade e interdi¢@o da ontologia, em sintese, compdem o dilema do pesqui-
sador em tempos de “sociedade do conhecimento”.

O presente artigo tem o proposito de discutir esse dilema sustentando
a idéia de que as incongruéncias impostas pela sociedade do conhecimen-
to resultam ndo s6 da economizacdo de todas as esferas da vida humana,
como também sdo manifestagdes de uma longa histéria de interdicao da
ontologia— sob os auspicios da tradigdo positivista e idealista — e da teoria
na produgdo do conhecimento cientifico. Pretende, por um lado, discutir os
caminhos teoricos que levaram a tal interdi¢8o, examinando a natureza da
conexao sociedade e atividade consciente e, por outro, apresentar uma
critica a essas incongruéncias a partir da contribui¢do de autores como
Thompson, Bhaskar e Luckéacs que, & luz do materialismo histdrico, anali-
sam essa relacdo assinalando a primazia da ontologia no processo de co-
nhecimento da realidade. Antes de levantar a questio epistemoldgica que
visa tornar as sociedades possiveis objetos de conhecimento, propde
Bhaskar (1998, p.1), € preciso perguntar “quais as propriedades das soci-
edades que podem torné-las possiveis objetos de conhecimento para n6s”?

Interessa sublinhar — de acordo com Lukacs (1984, p.2) — que se
de fato a ciéncia ndo se esfor¢a para descobrir com seus métodos cada
vez mais aperfeicoados as verdades ontologicamente fundadas, ento
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sua atividade se reduz em ultima analise a sustentar a praxis no sentido
imediato e transformar os fatos numa manipulagdo generalizada.

Realismo empirico x realismo critico: desqualificacdo x
primazia da ontologia

Como se conhece a sociedade? Qual a natureza da conexdo socie-
dade e atividade consciente? E quais as tendéncias da corrente do pensa-
mento social para explicar essa conexdo? Essas indagagdes tém permeado
a discussdo nas Ciéncias Sociais de sua origem aos dias atuais. Pode-se
afirmar que a produ¢@o do conhecimento na area, visando constituir res-
postas consistentes ¢ coerentes com o debate, vincula-se a trés grandes
correntes de pensamento: o positivismo, o idealismo e o marxismo.

As duas primeiras correntes, embora contrapostas, pressupdem
ou praticam, de modo explicito ou subentendido, semelhante ontologia
apesar de “aparecerem com a pretensdo de perfeita neutralidade em
todas as questdes relativas a concepgdo de mundo, de deixar simples-
mente em suspenso todo o ontoldgico.” (LUKACS, 1984, p.6). A tercei-
ra concep¢do, 0 marxismo, por sua vez, contrasta com as anteriores
tendo em vista que procura sublinhar a primazia da ontologia .

Ha que se considerar, todavia, que todo saber se constroi articulado a
uma visao de mundo, quer dizer, um determinado saber esta sempre vincula-
do, de maneira complexa e nem sempre consciente, a uma ontologia, a uma
compreensdo da realidade, como um pano de fundo que lhe confere sentido.
Lukécs (1984) assinala que a praxis humana, por necessidade, precisa co-
nhecer o ser das coisas e por isso ndo pode se limitar ao ser imediato, empirico
do mundo. Marx (1998, p.18-19) afirma que a atitude dos individuos diante
do conhecimento esta sempre determinada ontologicamente:

As representagdes aceitas por estes individuos sdo
idéias quer sobre as suas relagdes com a natureza, quer
sobre as relagdes que estabelecem entre si ou quer
sobre sua propria natureza. E evidente que, em todos
estes casos, tais representagdes constituem expressdo
consciente — real ou imagindria — das suas relacdes e
atividades reais, da sua produgio, do seu comércio, do
seu (organizag¢do) comportamento politico e social. [...]
Se a expressdo consciente das condigdes de vida reais
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desses individuos ¢ imagindria, se nas suas
representacdes consideram a realidade invertida, esse
fendmeno ¢ ainda uma conseqiiéncia do seu modo de
atividade material limitado e das rela¢des sociais
deficientes que dele resultam.

Para Bhaskar (1998, p.6) na teoria socioldégica comumente se deli-
mita uma linha diviséria entre o pensamento representado por Weber —
que extrai do historicismo neokantiano a concepc¢do de que os valores
sdo determinantes na investigacdo da realidade social, pois para ele os
objetos sociais sdo vistos como resultado de (ou constituidos por) um
comportamento humano intencional e significativo — e o representado
pelo positivismo de Durkheim, para o qual os objetos sociais possuem
uma vida propria coercitiva e externa ao individuo e cujos escritos
enfatizam a imutabilidade das leis naturais da sociedade.

Este ultimo, no artigo Objetividade e identidade na andlise da
vida social de Durkheim (1978, p. 26), assim se posiciona:

Se a sintese sui generis que constitui toda sociedade
desenvolve fendmenos novos, diferentes daqueles
que se passam nas consciéncias solitdrias (ponto
cuja admissdo ja alcancamos), concorde-se também
que a sede de tais fatos especificos € a propria
sociedade que os produz, e ndo as partes desta, isto
¢ seus membros. Tais fatos sdo, pois, nesse sentido,
exteriores as consciéncias individuais consideradas
como tais, do mesmo modo que os caracteres
distintivos da vida s@o exteriores as substincias
minerais que compdem o ser vivo.

Contra essa concepc¢do, as idéias neokantianas de Weber reafir-
mam a existéncia de um singular mundo pensado, no qual a concreticidade
¢ concebida como produto da atividade cognitiva e subjetiva do homem.
Logo, a realidade empirica torna-se significativa para o individuo, consi-
derando que assume uma relevancia valorativa.

Weber (1949 apud LOEWITH, 1978, p.145) afirma que

O tipo de Ciéncia Social no qual estamos
interessados ¢ uma ciéncia empirica da realidade
concreta. Nosso alvo é o entendimento da
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singularidade caracteristica da realidade na qual nos
movimentamos. Desejamos entender, por um lado,
arelagdo e a importancia cultural de acontecimentos
singulares em suas manifestacdes contemporaneas
e, por outro, a causa de serem historicamente dessa
forma e ndo de outra.

Durkheim defende uma concepgéo coletivista de sociologia — o
conceito de natureza coletiva dos fendmenos sociais — combinada com
uma metodologia positivista, baseada na primazia dos fatos cuja nature-
za ndo ¢ modificavel pela vontade.

Nossa regra ndo implica, pois, nenhuma concepgio
metafisica, nenhuma especulagdo a respeito do
que héa no mais profundo do ser. O que reclama do
socidlogo ¢ que se coloque num estado de espirito
semelhante ao dos fisicos, quimicos, fisiologistas,
quando se aventuram numa regido ainda
inexplorada de seu dominio cientifico. E necessario
que, ao penetrar no mundo social, ele tenha
consciéncia de que penetra no desconhecido; ¢
necessario que se sinta em presenca de fatos cujas
leis sdo tdo desconhecidas quanto o eram as da
existéncia antes da constituicdo bioldgica; ¢
preciso que se mantenha pronto a descobertas
que hdo de surpreendé-lo e desconcerta-lo.
(DURKHEIM, 1978, p.24).

Weber, por sua vez, combina uma metodologia neokantiana com uma
concepgdo essencialmente individualista de sociologia, pois considera o
social como produto da vontade humana e das concep¢des individuais de
mundo. Para ele a “agdo social” orienta-se pelas a¢des de outros.

Os “outros” podem ser individualizados e
conhecidos ou entdo uma pluralidade de individuos
indeterminados e completamente desconhecidos (o
“dinheiro”, por exemplo, significa um bem — de troca
— que o agente admite no comércio porque sua agao
estd orientada pela expectativa de que outros
muitos, embora indeterminados e desconhecidos,
estar@o dispostos também a aceita-lo, por sua vez,
numa troca futura). (WEBER, 1978, p.139).
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A despeito, portanto, de suas diferengas, as duas concepgdes —
positivismo e idealismo — reduzem o mundo a experiéncia sensivel ou,
nos termos de Lukacs, substituem a ontologia pela gnoseologia (ou, me-
lhor ainda, ao invés de elimina-la, reduzem-na ao sensivel e ao empirico).

No primeiro caso, o mundo esgota-se nas
impressdes e sensagdes colhidas pelo sujeito. No
segundo, o mundo ¢ construido a partir das
impressdes e sensacdes e, apesar do papel ativo
do sujeito, a matéria prima consiste ainda das
mesmas sensagdes e impressdes. (DUAYER;
MEDEIROS; PAINCEIRA, 2000, p. 6).

De acordo com Lukacs (1984, p.6) o positivismo apossa-se da he-
ranga do idealismo subjetivo ao propor a neutralidade em todas as ques-
toes relativas a concepgdo de mundo.

O idealismo subjetivo erigiu um singular mundo
pensado, diverso para cada um de seus
representantes de relevo, no qual a concreticidade,
que se apresenta como uma efetividade dada, é em
esséncia concebida como produto da subjetividade
cognoscente, enquanto o em-si deve permanecer
seja como um fantasma inalcangéavel, seja como um
além mantido abstrato para todo conhecimento.

Para ele, essa renincia voluntaria a uma visdo de mundo nio se
deve a necessidade de ceder lugar a uma outra, mas, pelo contrério,
deve-se a estrita negacdo da relagdo das ciéncias com o real. Na con-
cepcdo de Bhaskar (1998), esse empirismo residual — ou realismo
empirico — presente tanto no positivismo como no idealismo, restringe e
anula qualquer possibilidade de avango da ciéncia. Nas duas versdes a
ciéncia s6 pode consistir da manipula¢io formalista do empirico e as
teorias assim construidas justificam-se por sua adequacdo empirica e
por sua utilidade instrumental. 2

Duayer, Medeiros e Painceira (2000, p.11), esclarecendo as criti-
cas de Bhaskar a “eficdcia instrumental” do realismo empirico, afirmam
que essa renuncia ao conhecimento do mundo, particularmente nas Ci-
éncias Sociais, equivale a interditar ao ser humano qualquer cogitacdo
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sobre as condi¢des de sua vida. “Como a sociedade sempre se transfor-
ma, as transformacgdes terdo que ser sempre uma surpresa € jamais
produto da atividade humana consciente.”

No curso de desenvolvimento humano, o conhecimento seguiu dois
caminhos que se entrelagaram, diz Luckacs (1984, p.8). Numa perspecti-
va, “os resultados da praxis, corretamente generalizados, integravam-se a
totalidade do saber até entdo obtido,” constituindo-se numa forga motriz
decisiva para a produgdo cientifica e para a ampliagdo da concepgao hu-
mana do mundo; noutra, permanecia-se restrito

a direta utilizabilidade, para a praxis imediata dos
conhecimentos adquiridos na prética, vale dizer,
contentava-se — para empregar uma expressiao
moderna — em poder manipular determinados
complexos objetuais com a ajuda daqueles
conhecimentos praticos.

Para o autor, as duas tendéncias aparecem muitas vezes combinadas e

quanto menos desenvolvida era a ciéncia, tanto
maior devia ser a freqiiéncia com que se
enquadravam em falsas teorias gerais, mesmo sem
a inten¢do de manipulacdo, conhecimentos que
funcionavam corretamente na imediaticidade.
(LUCKACS, 1984, p.8).

O que se verificou na realidade foi a elevacdo da manipulacdo a
meétodo soberano da filosofia cientifica, afirma o autor. Desse modo, a
recusa do positivismo e do idealismo a toda e qualquer ontologia signifi-
ca, simultaneamente, a proclamacio da superioridade da manipulagdo
sobre qualquer tentativa de compreender a realidade.

A critica ao realismo empirico apresentada por Bhaskar e Lukacs
permite pensar no paradigma da “sociedade do conhecimento” e estabe-
lecer relagdo com os principais indicadores propostos para essa socieda-
de. Analisando a obra de Terra (2000), por exemplo, na qual o autor
discorre sobre os “indicadores das sociedades do conhecimento” e pro-
pde modelos de gestdo do conhecimento como o grande desafio empre-
sarial, pode-se observar a manifestacdo dessa tendéncia ao associar a
produgio do conhecimento & manipulacdo formalista do empirico.
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Este autor descreve o trabalho de Nonaka e Takeuchi (1995), The

Knowledge Creating Company, como aquele que mais consegue de-
senvolver um modelo coerente, considerando que “relaciona o processo
de inovagdo aos conhecimentos tacitos e explicitos existentes em uma
organizagdo.” Afirma Terra (2000, p.66) que

..o modelo ocidental reconhece,
primordialmente, como conhecimento util, aquele
que pode ser formalizado, sistematizado, e
facilmente comunicavel, ou seja, o conhecimento
explicito. Ja4 no modelo japonés, o fato de o
conhecimento ser o resultado do processamento
de informagdes e do aproveitamento dos insights
subjetivos e das intuicdes de todos os
funcionarios, implica que o conhecimento tacito
¢ amplamente aceito e constitui-se no ponto de
partida do processo de inovagdo.

As empresas “criadoras de conhecimento” seriam, pois, aquelas

que convertem o “conhecimento explicito e implicito” em novos conhe-
cimentos por meio de quatro procedimentos:

a)

b)

c)
d)

socializagdo: que consiste no compartilhamento de experiéncias pela
pratica de treinamento no local de trabalho, sessdes informais e
brainstormings, e interagdes com os clientes;

externalizac@o: que permite a articulagdo do conhecimento tacito
em explicito pelo uso freqiiente de metaforas, analogias, conceitos,
hipdteses e modelos;

combinagdo: que se baseia na troca de informagdes explicitas e no
paradigma da tecnologia da informacao, pois envolve o uso de midias;
internalizagdo: esse ultimo preconiza o processo do learning by
doing, no qual os sujeitos passam a vivenciar o resultado pratico do
novo “conhecimento”, ou seja, desenvolvem um conhecimento
operacional. (TERRA, 2000, p. 67-68).

Para Bhaskar (1994), o que esta pressuposto no realismo empirico

¢ uma auséncia em trés dimensdes: a auséncia de diferenciagéo, de pro-
fundidade e de futuro aberto. A auséncia de diferenciacfo significa a
homogeinizacdo da realidade pela experiéncia; a auséncia de profundi-
dade, por sua vez, representa a limitacdo do real ao nivel do imediato,
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suprimindo sua compreensao para além do empirico; a auséncia do futu-
ro aberto indica a impossibilidade da emergéncia do novo.

Sabe-se que as aparéncias do “conhecimento Util” nao revelardo
sua significacdo espontaneamente e por si mesmas, nem, tampouco, pela
vivéncia da socializagio, externalizacdo, combinacio e internalizacdo. E
preciso compreender que a significagdo dessa sociedade e desse conhe-
cimento so pode ser desvendada pelo exercicio arduo do embate entre o
pensamento e seu material objetivo.

Os fatos estdo ali, inscritos no registro histdrico,
com determinadas propriedades, mas isso ndo
implica, de certo, uma nog¢do de que esses fatos
revelam seus significados e relagdes por si mesmos,
e independentemente dos procedimentos tedricos.
(THOMPSON, 1981, p.37).

Manifesta-se aqui uma convergéncia entre o pensamento de
Thompson, de Lukacs e de Bhaskar no que diz respeito a idéia de que
arealidade existe independente de qualquer esfor¢o cognitivo do sujei-
to ou até mesmo de sua existéncia — o que sublinha a dimensio
ontologica defendida pelo materialismo historico. No entanto, essa idéia
merece ser mais bem compreendida.

Lukacs (1990, p. 3) afirma que é nos fatos mais simples da
vida cotidiana que se situa o ponto de partida para compreender o ser
social no seu sentido ontologico. “Cada pensamento, cujas premissas
e conclusdes perdem este pensamento ultimo, em sua globalidade,
em seus resultados finais, ndo pode sendo dissolver-se no
subjetivismo.” No entanto, tal pensamento se confronta com o fato
de que nessa vida cotidiana o ser real se apresenta em termos muito
deformados. Sabe-se que, em parte, o modo como o fend6meno se
mostra em um nivel imediato oculta o que lhe ¢ realmente essencial;
em parte nds mesmos projetamos no ser determinag¢des que lhe séo
totalmente estranhas e, em parte, ainda, tomamos como sendo o ser
verdadeiro os meios que utilizamos para conscientizar-nos de deter-
minados momentos seus. E salienta:

E necessario tomar os movimentos da
imediaticidade da vida cotidiana, mas ao mesmo
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tempo ir mais longe para poder colher o ser como
genuino em-si. (...). Somente a referéncia reciproca
desses dois pontos de vista, em aparéncia
contrapostos, tornam possivel aproximar-se ao que
o ser, enquanto existente, verdadeiramente €.
(LUKACS, 1990, p.3).

Quanto as idéias de Bhaskar, pode-se, para melhor compreendé-
las, recorrer ao modelo de conexio pessoa/sociedade que ele denomi-
nou de transformacional. Esse modelo, como também as idéias de
Lukacs e de Thompson, se fundamenta na concep¢do marxiana que
busca articular uma ontologia realista a uma sociologia relacional.

Bhaskar (1998, p. 9) defende o pressuposto de que a sociedade
esté para os individuos como algo que eles nunca formam, mas que exis-
te apenas em virtude da atividade dos mesmos. Vejamos sua explicagio:

O modelo da conexdo sociedade/pessoa que eu
estou propondo poderia ser sintetizado da seguinte
forma: as pessoas ndo criam a sociedade. Afinal,
ela sempre pré-existe as pessoas e ¢ uma condi¢@o
necessaria para as atividades das pessoas. Ao
contrario, a sociedade deve ser considerada como
um conjunto de estruturas, praticas e convengdes
que os individuos reproduzem ou transformam, mas
que ndo existiria a menos que eles assim o fizessem.

Desse modo, a sociedade ndo existe como um sistema cuja nature-
za a atividade humana ndo pode modificar (o que é um erro de reificagio
em Durkheim), mas também nio é produto da vontade do homem (como
entende o voluntarismo de Weber). Ao contrario, pode-se entender que
a sociedade estd sempre feita e qualquer praxis humana pode somente
modifica-la ou reproduzi-la.

O pesquisador, ao pensar essa conexdo, precisa compreender o
carater dual da sociedade e da praxis humana. Nesse sentido, a socie-
dade configura-se a0 mesmo tempo como condi¢do material previa-
mente presente, mas também como resultado continuamente reproduzi-
do da atividade humana. E a praxis se constitui em trabalho entendido
tanto como produ¢do consciente que transforma as condigdes existen-
tes, quanto como reprodu¢do (na maioria das vezes inconsciente) das
condigdes de produgdo existentes.
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Procurando distinguir nitidamente a génese das acdes humanas,
por um lado, das propriedades da sociedade, por outro, Bhaskar (1998,
p.8) esclarece as propriedades que definem a pessoa. Essa, segundo o
autor, caracteriza-se — como os demais animais superiores - como dota-
da de sistemas neurofisioldgicos (desenvolvidos socialmente), que lhe
permitem ndo somente “iniciar mudangas de forma intencional, monitorar
e controlar suas atuagdes, mas também monitorar a monitoracdo de tais
atuacdes e ser capaz de emitir comentarios acerca das mesmas.”

Nesse sentido a intencionalidade e, por vezes, a autoconsciéncia
caracterizam as agdes humanas. Porém, ¢ importante considerar que o
dominio dessas propriedades pelas pessoas ndo determina que possam
produzir, entdo, as transformagdes na estrutura social. Ha que se consi-
derar que essa ultima, por sua vez, possui em sua génese propriedades
muito diversas daquelas possuidas pelos individuos de cuja atividade de-
pendem. Assim, quando as estruturas sociais se modificam, a explicacdo
para esse feito ndo reside nas inten¢des dos sujeitos que atuam modifi-
cando-as, “embora, sob um limite politico e tedrico muito importante,
eles possam fazé-lo.” (BHASKAR, 1998, p.9).

Pode-se evidenciar aqui um importante ponto de articulag@o entre
as idéias de Bhaskar e as de Thompson. Idéias que se constituem tendo
como fundamento o exercicio de compreender a ambivaléncia da pre-
sengca do homem em sua prdpria histdria — parte sujeito, parte objeto —,
protagonista cuja atividade esta determinada por condi¢des que sdo da-
das. Nesse sentido, Thompson caracteriza a historia como pratica hu-
mana, porém, ndo autonomamente dominada, e explica tal concepcdo
utilizando-se do conceito de experiéncia:

O que descobrimos (em minha opinifo) estd num
termo que falta: a “experiéncia humana”. [...]. Os
homens e mulheres também retornam como sujeitos,
dentro deste termo —ndo como sujeitos autdonomos,
“individuos livres”, mas como pessoas que
experimentam suas situagdes e relagdes produtivas
determinadas como necessidades e interesses e
como antagonismos, e em seguida “tratam” dessa
experiéncia em sua consciéncia e sua cultura [...]
das mais complexas maneiras (sim, “relativamente
autdbnomas”) e em seguida (muitas vezes, mas nem
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sempre, através das estruturas de classe
resultantes) agem, por sua vez, sobre sua situacdo
determinada. (THOMPSON, 1981, p.182).

Como se pode observar, no conceito de experiéncia explicita-se con-
cepcdo marxista de que o “ser social” determina a “consciéncia social”.
Como afirma Marx (1998, p.18), “néo é a consciéncia que determina a
vida, mas sim a vida que determina a consciéncia”, o que nos permite
compreender a no¢do da presenga relativamente autonoma do homem na
producdo da historia. No entanto, mesmo tendo consciéncia de que a es-
trutura ainda domina a experiéncia, ¢ preciso compreender que sua influ-
éncia determinada também € pequena, pois pode ser apenas relativamente
auténoma. “As maneiras pelas quais qualquer geragdo viva, em qualquer
‘agora’, ‘manipula’ a experiéncia, desafiam a previsao e fogem a qualquer
definicio estreita da determinagdo.” (THOMPSON, 1981, p.189).

Bhaskar (1998, p.9), por sua vez, definindo o carater dual da socie-
dade e da atividade humana, faz o seguinte esclarecimento:

A concepcdo que estou propondo ¢ de que as
pessoas, em sua atividade consciente, em sua
maioria, reproduzem inconscientemente (e
ocasionalmente transformam) as estruturas que
governam suas atividades substantivas de
producdo. Dessa maneira, as pessoas nio se casam
para reproduzir a familia nuclear, nem trabalham para
sustentar a economia capitalista. Contudo, isto &,
ndo obstante, a conseqiiéncia ndo intencional (e o
resultado inexoravel) de, assim como é também uma
condicdo necessaria para, sua atividade.

Salienta que a atividade de reproduco e/ou transformagao da socie-
dade, embora na maioria das vezes se dé de modo inconsciente, representa,
ndo obstante, um feifo, uma ac@o habil de sujeitos ativos, € ndo uma “estreita
determinacdo” que “movimenta os homens como coisas”, como diria
Thompson. Nesse movimento a sociedade proporciona as condigdes neces-
sarias para a agdo humana intencional e esta tltima é condi¢do necessaria
para a sociedade. Entretanto, nenhuma delas pode ser reduzida a, ou explicada
em termos de, nem tampouco reconstruida a partir da outra. Nessa relacdo,
conclui Bhaskar (1998), existe, simultaneamente, um hiato ontologico e um
modo de conexdo importante entre a sociedade e as pessoas.
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O modelo transformacional da atividade social, proposto por
Bhaskar, requer uma concepgdo relacional do objeto das Ciéncias So-
ciais pelo pesquisador. Nessa concepgao, a sociedade deixa de ser com-
preendida como soma da pluralidade de individuos ou, ainda, como um
fendmeno exterior a eles, para ser entendida como expressdo das rela-
¢oes no interior das quais os individuos e grupos estio imersos.

Por essa razdo, o movimento da produgdo cientifica ndo pode ater-
se ao imediato da vida social, mas consiste em “ir do movimento dos
fendmenos manifestos da vida social, como conceituado na experiéncia
dos agentes sociais em questdo, para as relacdes essenciais que os pres-
supdem.” (BHASKAR, 1998, p.1). Os sujeitos podem ou ndo ter cons-
ciéncia dessas relagdes, mas cabe a Ciéncia Social iluminar tais relagdes
de modo a tornar-se emancipatoria ao invés de manipuladora.

Se as estruturas sdo continuamente reproduzidas e/ou transfor-
madas e se existem somente em decorréncia de e se sdo somente
exercidas em uma a¢o humana, dado o hiato e a conexdo que definem
a relaglo pessoa/sociedade, afirma Bhaskar (1998, p.13),

fica evidente que necessitamos de um sistema de
conceitos mediadores que possam abranger ambos
os aspectos da dualidade da praxis, designando as
“fendas” como eram, na estrutura social dentro das
quais os sujeitos ativos devem deslizar afim de
reproduzi-la; isto é, um sistema de conceitos
determinador do “ponto de contato” entre a a¢do
humana e as estruturas sociais . (...). Fica claro que o
sistema mediador de que precisamos ¢ aquele das
posicoes (lugares, fungdes, regras, tarefas, deveres,
direitos etc.) ocupadas (preenchidas, assumidas,
exercidas etc.) pelos individuos, e das praticas
(atividades etc.) nas quais, em virtude de sua ocupagdo
destas posi¢des (e vice-versa), eles se engajam.

O autor salienta que, do ponto de vista das Ciéncias Sociais, 0 que
interessa estudar sdo as relacdes fincadas entre as posicoes e as praticas
sociais e ndo entre os individuos que dela se ocupam ou que nela se engajam.

A esse respeito, Thompson, em uma analogia, discute o trabalho do
historiador e do antropdlogo diante da tarefa de conhecer a sociedade.
Relaciona a atividade desses pesquisadores a posicdo de um observador
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diante de um jogo complexo, cujas regras sdo a principio ininteligiveis,
mas que poderdo ser inferidas por um trabalho de observagio cuidadosa
e continuada. Nesse sentido afirma:

E continua:

As sociedades (...) podem ser vistas como “jogos”
muito complexos, oferecendo por vezes indicios
muito materiais de seu carater (a cesta, o gol, as
equipes), as vezes sdo governadas por regras
visiveis (codigos e constituigdes), e, outras,
governadas por regras invisiveis tdo
profundamente conhecidas pelos jogadores que
ndo sdo nunca mencionadas, € devem ser inferidas
pelo observador. Por exemplo, os jogadores
raramente matam o juiz. Toda a vida se processa
dentro de “estruturas” dessas regras visiveis e
invisiveis, que proibem tal ato e atribuem uma
significacdo simbodlica especial aquele outro.
(THOMPSON, 1981, p.169).

Uma vez lidas ou deduzidas as regras de um jogo,
podemos entdo atribuir a cada jogador seu papel
ou fun¢do nele. O jogador é (nos termos dessas
regras) o portador do jogo, um elemento dentro de
sua estrutura — um meia-direita ou um goleiro. E
exatamente nesse sentido que podemos dizer que
o “trabalhador” é o portador das relacdes de
produtividade. (THOMPSON, 1981, p. 169-170).

Como se pode depreender dessas concepgdes, qualquer investigacdo
fundamentada em pressupostos ontologicos e epistemologicos tem como
eixo norteador o estudo dos fendmenos em movimento, nas suas manifesta-
¢des contraditdrias, nos seus procedimentos de analise que estdo em cons-
tantes modifica¢des como os movimentos do evento histdrico. Ao assim
fazé-lo permite situar “a possibilidade de interesses diferentes (e antagoni-
cos), de conflitos dentro da sociedade e, portanto, de transformagdes moti-
vadas pelo interesse na estrutura social.” (BHASKAR, 1998, p.14).

Tal compreensdo constitui-se em um instrumento essencial para
compreender a naturalizagdo da “sociedade do conhecimento™ e as rela-
cdes que engendram essa pratica social. Complexo jogo cujas regras
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podem ser, indiciariamente, deduzidas pelo exame detalhado de aconte-
cimentos histdricos, notadamente os que se revelam a partir década de
1980 e se acentuam nos anos de 1990, determinantes para a consolida-
¢a0 desse modelo de sociedade e para a penetracdo do capitalismo em
todos os dmbitos da vida social.

Estamos nos referindo a inflex@o histérica marcada pela alianga
neoliberal de Ronald Reagan (1980) e Margaret Thatcher (1979), pelo
desmantelamento da Unido Soviética ( data? ), pela queda do muro de
Berlim (1989), pelo fortalecimento das redes de informagao — que gerou
uma mudanga dréastica no discurso conservador —, pelas revolugdes
tecnologicas sucessivas que proporcionaram os meios para a dissemina-
¢do desse espirito de comercializagdo do conhecimento. “O préprio sa-
ber se torna uma mercadoria-chave, a ser produzida e vendida a quem
pagar mais, sob condigdes que sdo elas mesmas organizadas em bases
competitivas.” (HARVEY, 2002, p.150).

Sevcenko (2000) oferece importantes contribui¢des para compre-
ender esses acontecimentos. Afirma, por exemplo, que o ano de 1975 —
quando “os circuitos integrados alcangaram o pico de 12 mil componen-
tes” — representa um marco para o fortalecimento da nova era que esta-
va surgindo, na qual a revolu¢@o da microeletronica assumiu uma acele-
racdo explosiva. A partir dessa data, passamos por algo como dez revo-
lucdes tecnologicas no espago de duas décadas e meia.

Esse contexto “fortuito”, na concepc¢do do autor, proporcionou
0s meios para que

...Reagan-Thatcher consolidassem a agenda
conservadora, retraindo a agdo do Estado em favor
das grandes corporagdes e do livre fluxo de
capitais, abalando os sindicatos, disseminando o
desemprego, rebaixando a massa salarial e
concentrando a renda. Foi a grande epidemia das
privatizacdes, das reengenharias e das
flexibilizagdes. Apoiada na dramatica mudanga
tecnoldgica, essa onda foi tdo poderosa que acabou
forcando a mudan¢a do discurso das oposi¢des.
(SEVCENKO, 2000, p.6).

Em face desses acontecimentos parece facil compreender porque
a educacdo, a ciéncia e a tecnologia definem a marca dessa nova era e
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“a eficiéncia”, o dogma desse “inexoravel destino manifesto”. E afigura-
se paradoxal que a ciéncia, tdo fundamental nessa “sociedade do conhe-
cimento”, descarte a necessidade da reflexao, da critica, do enfrentamento
com o instituido, da interpretagdo ou apreensdo concreta da realidade.
Esse tipo de conhecimento, nos novos tempos, assume tao somente um
valor abstrato, pois ndo se trata mais de apreender a realidade, mas de
construi-la intelectualmente, atribuindo a tecnologia poderes ilimitados
ou, ainda, manipulé-la na sua aparéncia fugaz e imediata.

No entanto, “uma consciéncia sem histdria, voltada para a
atemporalidade da ‘inteligéncia artificial’, tem de perder qualquer ori-
entacdo. A sociedade do conhecimento, que ndo conhece nada de si
mesma, ndo tem mais nada a produzir sendo sua prdpria ruina”,
enfatiza Kurz (2002, p.4). Desse modo, em face das pressoes pela
competicdo e exploracdo do conhecimento técnico e cientifico, num
mundo de réapidas mudancas de gostos e necessidades, as tentativas
de tornar o conhecimento acessivel para todos tendem, cada vez mais,
a aprofundar o lado negativo da contradicio capitalista, ou seja, sua
desapropriagdo e destruicdo.

Notas

1 Nessa corrente de pensamento sdo varios os autores que assumem
a primazia da ontologia nas suas concepgdes. Nesse estudo preten-
do aprofundar as idéias de Bhaskar, Lukacs e Thompson. Pode-se
mencionar, no entanto, outros autores, tais como: Searle, Salmon,
Kripke, Hacking, entre outros.

2 Na concepgao desse autor as varias escolas de pensamento social
— fenomenologia, existencialismo, funcionalismo, estruturalismo etc.
—, com algumas variagdes, podem ser vistas como exemplos destas
posi¢des. Também Thompson (1981, p.46) encontra uma “compa-
tibilidade notavel entre o estruturalismo idealista de Althusser e o
‘empirismo fraco’ de Popper”. Revela que ambos, ao dignificarem
a teoria por um lado e a logica experimental por outro, acabam
ficando com as aparéncias, uma vez que “ambos comecaram ne-
gando que estas sejam a inscri¢do de uma realidade ulterior, de
relacdo e de praticas, cuja significacdo s6 pode ser desvendada
depois de um arduo interrogatorio.”
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Dilemmas of'the scientific production
in the “society of knowledge™: the
collapse of reality into empiricism and
the ontological interdiction.

Abstract:

The aim of this article is to discuss the
relationship subject/society/knowledge
and to examine how such relationship
permeates the paradigms of the “society
ofknowledge”. The basic premise of these
paradigms emphasizes empiricism and the
instrumental utility of knowledge,
eradicating theoretical thought and
interdicting ontological cogitation. The
article indicates that it is appropriate to
argue about the nature of that relationship,
especially because of its influence on
educational research where one can notice
the gradual movement that suppresses
theory and makes the apology of practical
competences. Trying to invert priorities,
instead of asking what is the “the society
of knowledge” the article examines the
properties societies possess that might
make them possible objects of knowledge
for us. It searches in Thompson’s,
Bhaskar’s and Luchécs’s contributions
the theoretical-methodological
underpinning for the understanding of
the subject.
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Dilemas de la produccion cientifica
en la “sociedad del conocimiento”:
el colapso de la realidad en lo empirico
y lainterdiccion de la ontologia

Resumen:

El articulo discute la relacion sujeto/
sociedad/conocimiento examinando
coémo esa relacion se interpone en los
paradigmas contemporaneos de la
“sociedad del conocimiento” cuya
premisa basica hace prevalecer la empiria
y lautilidad del conocimiento, expurgan-
do la teoria e impidiendo cualquier
cogitacion ontologica. Parece apropiado
pensar sobre la naturaleza de esa
relacidn, en especial en el campo
educativo, influenciado por un
movimiento gradual de supresion de la
teoria en las investigaciones
educacionales favoreciendo asi, la
formacion de competencias practicas. En
una inversion de prioridades, el articulo
no se pregunta sobre el lugar de la
“sociedad del conocimiento”, pero si se
pregunta cdmo “conocer la sociedad”
buscando en las contribuciones de
Thompson, Bhaskar y Luckacs, los
principios tedrico-metodoldgicos para
comprender esa cuestion.
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