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Resumo

E relativamente bem conhecido o fato de que Lukacs dedicou seu tltimo
esforco intelectual a elaboracdo de uma ontologia que estabelecesse
o sedimento para a constru¢io de uma Etica marxista. Seguindo as
indicacoes deixadas por Lukacs em sua Ontologia do Ser Social, sobretudo
no capitulo dedicado a categoria do trabalho, torna-se possivel delinear
o0 que parecem ser os fundamentos ontolégicos de uma Etica inspirada na
teoria social marxiana. O artigo procura sustentar que Lukacs pretendia
defender o cardter objetivo das categorias centrais da Etica (o valor, o
dever-ser e os juizos de valor) mediante a demonstracdo das conexdes
existente entre essas categorias, a pratica humana e as estruturas sociais
que as condicionam. Esse legado da “obra ontolégica” de Lukacs é
aproveitado como base tedrica de uma proposta de reinterpretacao da
teoria do valor de Marx, reinterpretacao essa que explicite as implicacoes
de sua critica social para o campo da ética.
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Introducdo

m um de seus mais recentes trabalhos, o critico literario irlan-

dés Terry Eagleton abordou, em sua prosa elegante, além de
teoricamente embasada, a intrincada relacdo de Marx com as ques-
toes ético-morais:
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[...] Marx era um moralista no sentido classico da palavra. Acre-
ditava que a investigacdo moral deveria examinar todos os fato-
res constituintes de uma acao ou modo de vida especificos, nao
apenas os fatores pessoais. Infelizmente, Marx foi um moralista
classico que parecia nao ter consciéncia disso |[...]. [...] Marx pen-
sava, de maneira geral, que a moralidade era apenas ideologia.
Por isso cometeu o erro caracteristicamente burgués de confundir
moralidade com moralismo. O moralismo acredita que existe um
conjunto de questdes conhecidas como questdes morais, bastante
distintas das questdes sociais ou politicas. Nao vé que ‘moral’ sig-
nifica explorar a textura e qualidade do comportamento humano
tdo rica e sensivelmente quanto se possa, e que nao se pode fazer
isso abstraindo homens e mulheres de seus contextos sociais. |...]

Marx, todavia, cometeu o erro de definir a moralidade como mo-
ralismo e, por isso, bastante compreensivelmente, a rejeitou. Pa-
rece nao ter percebido que era o Arist6teles da era moderna (EA-
GLETON, 2005, p.196-197).

Opinides como essa, emitida por um marxista de primeiris-
sima linha, reforcam a percepcao, muito difundida, de que a ética
é um tema dos mais polémicos dentre aqueles que estdao associa-
dos a elaboracido de uma teoria social marxista.! Muitos julgam a
construcao de uma ética materialista um projeto absolutamente
inconciliavel nao apenas com as formulacoes originais de Marx,
mas com a teoria social em geral. Nao sdo poucos também os que
consideram, no sentido exatamente oposto, que conciliar a teoria
social de Marx com uma concepcao ética consistente é nao apenas
necessario, mas, de fato, urgente. Sdo relativamente escassas, no
entanto, as tentativas de estabelecer teoricamente a conexdo entre
os elementos centrais da teoria e da critica social de Marx com o
campo da ética.

Dentre os pensadores cuja obra pode ser considerada ine-
quivocamente um capitulo dos classicos do marxismo, o autor que
manifestou de modo mais regular e consistente o desejo de esta-
belecer a conexdo entre os dois campos, a teoria social de Marx e

1 A respeito da polémica em torno da possibilidade de conciliar preocupagdes com a
temadtica da ética e a concepgao geral de Marx a respeito da sociedade, ver Brenkert
(1983, Capitulo 1); Kain (1991) e Eagleton (2005).

275-304



a ética, foi Lukacs.2 E bastante conhecido, contudo, o fato de que
Lukacs considerava que a sua ética marxista s6 poderia ser elabo-
rada sobre a base de uma ontologia do ser social que explicitasse
os fundamentos filosoficos (ontoldgicos) das concepgoes de Marx,
de modo a sustentar solidamente o desenvolvimento da tradicao
marxista.

Este artigo sugere uma interpretacao da teoria do valor de
Marx, cujos fundamentos sao apresentados logo nos primeiros ca-
pitulos de O Capital (Marx, 1998), inspirada teoricamente nas indi-
cacOes dispersas, mas muito instigantes, deixadas por Lukacs no
trabalho que ocupou os seus ultimos anos de vida, a Ontologia do
Ser Social,*. Do extenso argumento da Ontologia de Lukacs, o inte-
resse recai sobre um momento de sua andlise da pratica humana,
no qual o autor revela uma conexao decisiva entre dois campos da
vida social nao raramente apartados nas teorias éticas: o valor (e,
a partir dele, o dever-ser) e a praxis. E com base no fundamento
teodrico oferecido neste argumento especifico de Lukacs, portan-
to, que se pretende retomar a teoria do valor de Marx para por
em destaque algumas de suas implicacoes que parecem plenas de
contetido quando tomadas como afirmac¢oes no campo da ética.

O argumento do artigo é desenvolvido em quatro secoes. Na
secdo a seguir, procura-se recompor o nexo entre ética e ontologia
da forma como acreditamos que Lukacs o tenha concebido. A se¢ao

2 Cf.: Lukacs (2007b; 1979) ou o comentario de Tertulian (2007).

3 Como disse Tertulian, “Nao se deve esquecer que a Ontologia do Ser Social nasceu a par-
tir de um vasto campo de pesquisas. Apos varios anos de investigagdes consagrados aos
problemas da ética, [...], ele se deu conta de que a especificidade da atividade ética ndo
pode ser estabelecida sem uma reflexdo de conjunto, de carater polifonico, sobre os prin-
cipais componentes da vida social (economia, politica, direito, religido, arte, filosofia):
a Ontologia do Ser Social representa a concretizagdo deste vasto programa totalizante,
destinado a preparar a Etica que, infelizmente, ndo foi escrita”. (TERTULIAN, 2007,
p.227-228)

4 Nao ha (ainda) uma traduc@o integral da Ontologia do Ser Social para o portugués. Neste
artigo, serdo utilizadas a tradug@o ja publicada do capitulo sobre Marx — Lukacs (1979) —,
e a tradug@o, ainda ndo publicada, do capitulo sobre o trabalho elaborada por Ivo Tonet e
reformulada por Mario Duayer, que circula como manuscrito entre os que se ocupam da
obra. Para formalizar as indicagdes ¢ citagdes de passagens deste capitulo sobre o traba-
lho, adotou-se como referéncia a tradugdo para o espanhol (LUKACS, 2004).
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trés apresenta categorias consideradas centrais para circunscrever
adequadamente o dominio da ética: o valor, o dever-ser e os juizos
de valor. Com isso, espera-se estabelecer uma compreensao mini-
ma da temadtica da ética, de modo a evitar, por exemplo, a confusao
entre ética e moralismo. Em seguida, a relacao entre ética (valor)
e pratica humana é delineada a partir da analise de Lukacs do tra-
balho (a forma prototipica da praxis, segundo o autor). Por fim,
o conjunto de argumentos elaborados no artigo é utilizado para
demonstrar que a teoria do valor de Marx contém em si elementos
muito ricos para a compreensao dos termos gerais da moral (e da
ética) predominante na sociedade comandada pelo capital.

1. Lukacs e a defesa da critica ontolégica: o nexo
entre ontologia e ética

Antes de empregar os desenvolvimentos da Ontologia de
Lukacs para abordar a relacio entre ética, ontologia e a teoria so-
cial de Marx, é preciso esclarecer o significado da “virada ontol6gi-
ca” que tornou aquele primeiro autor efetivamente consciente da
necessidade de elaborar uma teoria sobre a ética e de fundamenta-
-la ontologicamente. O ponto de partida para compreender essa
questdo encontra-se, como nao poderia deixar de ser, na propria
categoria da ontologia.

Numa apresentacdo sucinta, muito genérica, a ontologia
pode ser descrita como o conjunto de consideracoes gerais sobre
a realidade, sobre o ser, sobre o que existe efetivamente em si,
uma visao geral de mundo enfim, que constitui o pano de fun-
do para a interpretacdo dos diferentes momentos da existéncia
natural e/ou social.> A decisdao de Lukacs de dotar seu trabalho
de uma solida base ontoldgica e, posteriormente, o projeto de
explicitar a ontologia subjacente as concepc¢oes de Marx devem-

5 O termo “ontologia” também pode ser empregado para se referir tanto ao que existe em
si mesmo quanto as consideragdes sobre o existente. Trata-se aqui de uma duplicidade
léxica semelhante a que ocorre com economia ou histéria, que podem se referir a ciéncia
econdmica e da histdria ou as relagdes econdmicas e a histdria propriamente.
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-se ao reconhecimento de que, inescapavelmente, toda producao
intelectual traz consigo subtendida uma imagem geral de mundo
(uma ontologia), que necessariamente difinde. Isto é, que todas as
concepgoes particulares pressupoem e veiculam uma interpreta-
¢do do mundo que se opde criticamente a outras interpretacdes.

Isso vale, é claro, mesmo para aquelas concepcoes idealistas
que nos asseguram que nos nao temos como acessar o mundo
intelectualmente, ou que o conhecimento é, no final das contas,
impossivel. Nao é dificil perceber que, por detras dessa considera-
¢do sobre a (im)possibilidade do conhecimento — admitida, de mo-
dos distintos, por autores como Popper, Kuhn, Lakatos, pelos ins-
trumentalistas em geral, pelos pés-modernos, pragmaticos, entre
muitos outros — estd uma afirmacao ontologica nem sempre expli-
citada e raramente justificada: a de que o mundo é de uma forma
tal que nao pode ser reproduzido corretamente no pensamento.
Com o arsenal critico de que se dispde hoje, pode-se demonstrar
sem muito esfor¢o que a ontologia (a visdo de mundo) pressuposta
por todas essas concepcoes implicita ou explicitamente idealistas
baseia-se na categoria da experiéncia, aproximando-se, portanto,
da ontologia pressuposta na tradicdo positivista, que constitui
exatamente o objeto imediato de critica do “novo” idealismo.®

Explorar aqui essa aparentemente curiosa, mas de forma al-
guma surpreendente, unidade ontolégica entre posicoes que sao
tidas como antitéticas afastaria, contudo, o argumento de sua li-
nha central, de maneira que nos limitaremos a indicacdo acima.

6 Cf.: O filosofo inglés Roy Bhaskar (1997, p.28) ndo apenas enfatiza a “convergéncia
ontoldgica” entre o positivismo e os seus criticos relativistas, como se vale do reconheci-
mento dessa convergéncia para dirigir as duas tradigdes uma critica comum. A passagem
a seguir apresenta, em linhas gerais, a maneira como o autor expressa a mencionada
“convergéncia ontologica”: “Nem o empirismo classico [i.e., a tradi¢do positivista] nem
o idealismo transcendental [i.e., a filosofia anti-realista, relativista] podem sustentar a
idéia da existéncia e a¢@o independente das estruturas causais e das coisas investigadas e
descobertas pela ciéncia. E na ontologia que compartilham que reside essa incapacidade
comum. Pois o idealismo transcendental, embora rejeite a explicagdo empirista de cién-
cia, assume tacitamente a explicagdo empirista do ser. Esse legado ontoldgico é expresso
mais sucintamente em seu compromisso com o realismo empirico e, em conseqiiéncia,
com o conceito de “mundo empirico”. Cf.: também Bhaskar (1998); Duayer, Medeiros &
Painceira (2000).
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O fato de que tenha sido necessario correr o risco de introduzir
uma afirmacdo complexa e polémica sem a devida fundamentacao
(neste espaco, é claro) deve-se a necessidade de esclarecer que as
correntes que dominam o terreno filosofico (e das ciéncias sociais)
nas ultimas décadas veiculam uma imagem de mundo raramente
explicitada, enquanto nos asseguram que nao podemos nunca sa-
ber como é o mundo. Quando essas correntes e seus formuladores
exigem que deixemos de discutir o mundo para tratar exclusiva-
mente da retdrica, da linguagem, da persuasao, dos olhares etc.,
0 que nos esta sendo proposto, no final das contas, é a aceitacao
incondicional da sua interpretagcdo do mundo e dos valores e projetos
associados a essa ontologia. Ontologia na qual nao hé espaco para
o conhecimento objetivo, de maneira que a delimitacdo do campo
de realizacdes humanas entendidas como possiveis em qualquer
tempo (a ética, no sentido amplo do termo) exclui por antecipacao
a possibilidade de transformacao intencional (isto é, planejada) da
realidade.

A “virada ontoldgica” de Lukdcs é o exato oposto dessa
atitude que muitos denominaram “virada linguistica”. Pois o que
Lukacs defende abertamente em sua obra madura é a necessidade
de explicitar as visdes de mundo e as imagens de futuro concebi-
das e projetadas pelas diversas teorias filosoficas e cientificas (isto
é, sua ontologia e sua ética), permitindo um contraste igualmente
aberto entre as interpretacoes do passado e do presente e as figu-
racdes do futuro.” Uma vez que isso tenha sido feito, é finalmente
possivel discutir ndo apenas a questdo de que projeto é desejavel,
mas também de que projeto é efetiva e concretamente exequivel.

7 Ao final da Segunda Grande Guerra, Lukacs explicitou esse ponto de vista a respeito da
escolha entre os projetos de sociedade: “Nao ¢ por acaso [...] que [os problemas éticos]
sdo centrais na crise ideoldgica de nossa época. De fato, raramente a humanidade se
encontrou de modo tdo consciente — como hoje se encontra — diante da decis@o a tomar
sobre o seu proprio destino. Seja em face da complexa conjuntura histérico-mundial [...],
seja em face de todo ato de sua vida individual, os homens estdo sempre diante de uma
escolha. Ontem, tratava-se de decidir a favor ou contra o fascismo; e hoje, colocado
perante cada mudanca politica cotidiana, o homem se vé frente a escolhas carregadas de
consequéncias (LUKACS, 2007b, p.71).
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Naturalmente, o cotejamento entre ontologias que Lukacs
exercita em sua obra (refiro-me a Ontologia do Ser Social) suben-
tende o juizo de que, uma vez reveladas as imagens de mundo
contidas em cada forma de consciéncia particular (na religiao, na
arte, na filosofia, nas diferentes teorias cientificas, na ontologia
espontaneamente formada na pratica social de uma época), essas
imagens de mundo podem ser diretamente comparadas como pro-
jetos para a sociedade. Ou seja, elas podem ser avaliadas e contras-
tadas como valores (propdsitos, finalidades, objetivos, anseios, desejos,
necessidades sociais) que os seres humanos procuram realizar em sua
prdtica. Nesse contraste, é claro, recusa-se (ajuiza-se negativamen-
te) determinadas ontologias e a suas éticas correspondentes e
afirma-se outra (ajuizada de modo positivo).

Ndo é um exagero afirmar que o Lukdcs maduro apostou
todas as suas fichas no projeto de explicitar a ontologia do ser
social de Marx (e a ética que se desdobrava a partir dela), para que
essa ontologia servisse de ponto de apoio ao escrutinio critico
das propostas ético-ontoldgicas concorrentes. Esse trabalho seria
favorecido pelo fato de que todas as concepg¢des marxianas e, em
particular, todas as categorias a partir das quais essas concepgdes
interpretam e representam o mundo sdo “formas do ser, deter-
minacoes da existéncia” — para citar uma passagem de Marx que
Lukacs repete insistentemente (MARX, 1974, p.127). Com a fre-
quente referéncia a essa passagem, Lukdacs procura salientar que
todas as categorias descobertas por Marx referem-se a objetos e
determinacOes concretamente existentes, mesmo naqueles casos
em que as categorias ddao conta de ambitos da realidade nos quais
a forma aparente do objeto (a sua existéncia como categoria, por-
tanto) revela o exato oposto de sua esséncia, de maneira que a
categoria demonstra-se objetivamente “falsa” (mistificadora) — isto
é, falsa, mas socialmente necessaria.?

8 O capitulo sobre Marx da Ontologia inicia exatamente com essa questdo: o reconheci-
mento da fluéncia social e, portanto, do carater ontologico e necessario das falsas idéias.
De acordo com Lukécs (1979, p.14), Marx pde em primeiro plano “a fungéo pratico-so-
cial de determinadas formas de consciéncia, independente do fato de que elas, no plano
ontoldgico geral, sejam falsas ou verdadeiras”. Sobre o carater ontoldgico das colocagdes
marxianas, ver também Duayer (2001) ou Lukacs (2007a, p.225-227).

275-304

Artigos

281

[L0Z 8P 0IGNINO - 61 5N - O SUWINJOA - SOAOUDLO - SPPPSIOS X OO



Politica & Sociedade - Florianopolis - Volume 10 - N° 19 - outubro de 2011

As implicacoes da teoria do valor de Marx para a ética:

282

uma interpretacdo a partir da “obra ontolégica” de Lukdcs
Jodo Leonardo Gomes Medeiros

Para Lukacs (1979, p.28-29), é a partir dessa ética que se
deve compreender a andlise critica da sociedade burguesa empre-
endida por Marx. Essa analise, como se sabe, assume criticamen-
te como referéncia as concepg¢oes da ciéncia econémica. Pode-se
afirmar que, a partir de sua critica, Marx pretendia explicitamente
formar uma nova plataforma interpretativa do mundo comandado
pelo capital — i.e. uma plataforma interpretativa radicalmente dis-
tinta daquela articulada pelas diversas teorias economicas. O que
Lukacs procura, portanto, salientar, em seu reexame da obra de
Marx, é que, subjacente a essa reinterpretacao critica da sociedade
capitalista (e da concepcdo cientifica dominante a seu respeito),
encontram-se os fundamentos de uma ontologia do ser social.

A plataforma interpretativa marxiana poderia diferenciar-se
e ser considerada superior (ndo apenas como representacdo do obje-
to) aquela que critica, entre outras razoes, por respeitar proprieda-
des imprescindiveis da realidade que sdo negligenciadas pela cién-
cia econdmica, a saber: (1) a natureza histérica das relacdes sociais
capitalistas e, portanto, a possibilidade de sua superacao concreta;
(2) a natureza contraditoria e incontrolavel da acumulacao capita-
lista e, portanto, a necessidade de sua superacao. (LUKACS 1979,
Secao 3) Em poucas palavras, na ontologia subjacente a obra de
Marx, mas ndao na ontologia conservadora da Economia Politica
(e da ciéncia economica em geral), a transformacao social é nao
apenas admitida, como sustentada no plano teérico — e no plano
da ética, como parece defender Lukacs.

Por outro lado, o esforco para revelar os pressupostos on-
tolégicos da obra de Marx para, a partir da imagem de mundo por
eles constituida, erguer a ética marxista tem a ver com o reconhe-
cimento, por parte de Lukacs, de que nem todos os valores, nem
todas as éticas, nem todas as imagens de mundo projetadas pela
consciéncia humana sao efetivamente realizaveis. Ao contrario, al-
guns dos projetos que os seres humanos poem para si, no plano
pessoal ou coletivo, sdo objetivamente inexeqiiiveis. Neste senti-
do, a grande virtude do projeto marxista (na verdade, do projeto
comunista tal como concebido por Marx) estaria em sua capacida-
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de de revelar aos seres humanos um futuro no qual seria possivel
realizar concretamente o projeto da emancipacao do género — algo
inacessivel a todos os projetos conservadores com os quais o mar-
xismo rivalizava e ainda rivaliza (LUKACS, 2007b, p.240-244).

Conferir ao marxismo os fundamentos filoséficos (ontol6gi-
cos) necessdrios para enfrentar as concep¢des burguesas no plano
tedrico e também no da prética social parece ser, como dito, a
grande motivacdo da obra madura de Lukdcs. Nas secoes que se
seguem, recolhemos algumas das pistas deixadas pelo autor nesse
trabalho para formar, a partir dai, a base da reinterpretacdo da
teoria do valor de Marx que este artigo propoe.

2. A ética e as suas categorias fundamentais: o valor, o
dever-ser e os juizos de valor

Um ponto de partida frutifero para compreender a forma
como, aparentemente, Lukacs pretendia explicitar o contetido éti-
co da teoria social de Marx é estabelecer os termos da contradicao
entre a ética idealista, tipicamente elaborada no ambito da filoso-
fia burguesa, e o marxismo (na verdade, a ontologia marxiana).’
Essa contradicdo relaciona-se diretamente com o fato de que,
numa concepcao idealista da ética, os valores sdao simplesmente
postulados, sem que as condi¢des objetivas de sua realizacao se-
jam levadas em consideracdo. Na passagem abaixo, Lukacs identi-
fica algumas das insuficiéncias e contradicoes dessa posicao filo-
sofica que se relacionam direta ou indiretamente ao problema da
realizacao dos valores, que enfatizaremos no argumento a seguir:'°

9 No caso da ética idealista, a referéncia de Lukacs (2007a, p.72) é a formulagdo de Kant,
mas podemos encontrar um exemplo mais recente na conhecida teoria da justi¢a de Rawls
(1997), na qual o autor, inspirado em Kant, profere valores em abstrato (sob a forma de
“bens primérios”). E interessante perceber que Lukacs rompeu conscientemente com a
influéncia da ética kantiana em sua obra da juventude. Cf.: Lukacs (2003, p.4).

10 E preciso assinalar que a preocupagio central da critica de Lukécs as concepgdes idea-
listas da ética ¢ o hiato por elas estabelecido entre a vida social concreta e a moral e ndo
exatamente o problema da realizagdo dos valores. Para o argumento deste artigo, entre-
tanto, a énfase recai sobre a questdo da realizagdo, porque o objetivo é enfatizar o fato de
que a reproducgdo do capital (i.e., do trabalho estranhado) ndo apenas condiciona, como
muitas vezes impede a realiza¢do de determinados propdsitos humanos.
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A filosofia burguesa isola a ética do conjunto da praxis humana, o
que provoca, por exemplo, uma falsa oposicdao entre moralidade
e legalidade; isola a ética do conhecimento humano, abrindo a via
ao pantano do irracionalismo (ética existencialista); isola-a da his-
téria, como, por exemplo, na atemporalidade da moral kantiana,
ou, se reconhece suas vinculacoes, insere-a num niilismo relativis-
ta, limitando a ética a interioridade da decisao individual abstrata
e criando um aparente dilema entre a ética interior e exterior (do
sentimento e da obediéncia) (LUKACS, 2007a, p.73).

A critica da ética idealista (burguesa) exige um tratamento
rigoroso nao apenas da questdo da ética, mas também de sua rela-
¢do com a ontologia, a moral e os juizos de valor. E a primeira coisa
que se deve considerar ao empregar categorias as quais sao atribu-
idas significados tdo diversos, como é o caso da ética e da moral,
é o seu efetivo significado ontologico: ou seja, que tipo de objetos
concretamente existentes sao (ou deveriam ser) reunidos sob es-
tas designacdes e refletidos nos campos da filosofia nos quais sao
tratados. Para delimitar o terreno da andlise, é preciso ter clareza
a respeito do contetido das categorias cruciais desse campo da
filosofia, que sado nitidamente o valor, o dever-ser e os juizos de valor.

Para tratar com rigor dessas trés categorias fundamentais, é
preciso antes demarcar o proprio campo da ética, o que faremos
aqui tomando por base uma interpretacao livre das formulacoes
apresentadas por Lukdcs em textos diversos. Para o autor, por
exemplo em (2007a, p.72), “a ética é uma parte, um momento da
praxis humana em seu conjunto” ou, para ser mais especifico, o
momento da praxis humana em que os seres humanos formam um
juizo sobre a propria conduta. Em sua andlise da praxis humana,
que sintetizamos na secdo seguinte, o autor pretende demonstrar
que as categorias a partir das quais os seres humanos formam jui-
zos sobre sua propria pratica — precisamente o valor e o dever-ser,
além dos proprios juizos de valor — comparecem como momentos
indispensaveis ja na forma de pratica humana ontologicamente
originaria — o trabalho.

Por ora, o importante é perceber a conexao da ética com
a categoria decisiva neste dominio da pratica humana, a saber, o
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valor. Nao é dificil, na verdade, defender a relevancia ontolégica do
valor na ética. Isso porque todas as avaliacdes da pratica humana
tém por base o conjunto de finalidades (objetivos, propdsitos, ca-
recimentos) que orientam e dao sentido as acoes humanas, sendo
essas finalidades exatamente aquilo que se denomina, numa con-
cepcao abrangente, valores.'"'! Em termos mais simples, uma acao
pode ser dita boa/ruim eficiente/fracassada, util/inutil etc. confor-
me o tipo de finalidade (valor) que ela pretende objetivar.'? Por isso
se pode reconhecer os valores como a categoria bdsica da ética e
a proépria ética (entendida agora como campo de conhecimento
filoso6fico)'® como o estudo da origem dos valores, de seu desen-
volvimento, de seu estatuto ontolédgico, da relacao dos diferentes
sistemas de valores e de sua conexdo com as praticas humanas e
com o proprio desenvolvimento social.

Por exemplo, pode-se falar de uma ética religiosa, que, para
citar o caso da tradicao crista, é delimitada pelo conjunto de va-
lores cuja realizacdo presumidamente conciliaria a vida humana
com a suposta teleologia concebida por deus para o universo. Esse
caso da ética religiosa é muito adequado para estabelecer de for-
ma clara a conexao entre a ética (0 momento avaliatdrio da pratica
humana) e a moral (o comportamento formado pelas avaliacoes
éticas). Para isso, basta ter em conta que — esticando o exemplo
— ao conjunto de valores que, uma vez realizado, seria capaz de
objetivar o projeto de deus para humanidade, corresponde um pa-
drao de comportamento determinado.

11 E preciso advertir que reconhecer a relagio entre valor e finalidade da préxis ndo implica
aceitar a identificagdo entre valores e objetivos da pratica imediata, tipica do pragma-
tismo. Quanto ao pragmatismo, pode-se sugerir que a associa¢do entre valor e objetivo
imediato é consistente com a sua tese central de que a pratica humana ¢é circunscrita pelas
possibilidades imediatamente dadas. Uma vez que se rejeite essa nogao restritiva da pra-
xis, ndo ha, entretanto, razdo para aceitar a no¢do igualmente restritiva dos valores como
finalidades imediatas.

12 Nao é dificil encontrar a procedéncia dessa concepgdo da ética que associa o valor (bem)
as finalidades: Arist6teles. J4 nas primeiras paginas de sua Etica a Nicémaco, o autor afir-
ma: “Considera-se que toda arte, toda investiga¢do e igualmente todo empreendimento e
projeto previamente deliberado colimam [visam] algum bem, pelo que se tem dito, com
razdo, ser o bem a finalidade de todas as coisas” (ARISTOTELES, 2007, p.37).

13 A ética e a moral também sdo categorias marcadas pela duplicidade 1éxica a que fizemos
referéncia na nota 6 acima.
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Em se tratando da tradicao cristd, deve-se lembrar que a Bi-
blia contém em si, entre outras coisas, uma descricao do compor-
tamento adequado a realizacao dos valores supostamente ditados
por deus. Para ser ainda mais especifico, pode-se recordar do mito
das tabuas de Moisés. Nelas, segundo a narrativa biblica, estaria
grafado “Nao matards”, o que pressupde o entendimento de que,
na perspectiva religiosa, foi deus quem deu vida aos seres huma-
nos e so ele poderia tira-la; o entendimento de que a vida é um
valor. Para respeitar o valor da vida, naturalmente, é preciso que
nos comportemos de acordo: se a vida é um valor, ndo matards; se
a propriedade é um valor, ndo roubards, se a familia monogamica é
um valor, ndo cobicards a mulher do préximo.

Essa conexdo entre a ética e a moral revela ainda o vinculo
ontoloégico existente entre as categorias do valor e do dever-ser.
O valor s6 pode se converter em guia diretriz da pratica humana
quando se fixa como finalidade perseguida (ou negada) por indivi-
duos singulares em sua pratica e, portanto, como critério interno
do juizo de sua adequacio. Neste momento, os valores retroagem
sobre o comportamento humano na forma de um dever-ser, um pa-
drao de comportamento que deve-ser respeitado para que o valor
(ou o conjunto de valores) em questao realize-se. Em sua anélise
do trabalho, que pretende revelar propriedades da pratica humana
em geral, Lukacs apresenta da seguinte forma a conexao entre as
duas categorias:

Indissoluvelmente ligado ao problema do dever-ser enquanto ca-
tegoria do ser social estd o problema do valor. Com efeito, uma
vez que o dever-ser enquanto fator determinante da praxis sub-
jetiva no processo de trabalho [e o mesmo pode ser dito de qual-
quer forma de pratica] s6 pode cumprir esta funcao especifica por-
que o que se pretende tem valor para o homem, entdo o valor nao
poderia tornar-se realidade neste processo se nao fosse capaz de
inserir no homem que trabalha o dever-ser de sua realizacdo como
critério da préxis (LUKACS, 2004, p.129-130).
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Embora se refiram a momentos distintos da praxis (a fina-
lidade, no caso do valor, e a conduta que o realiza, no caso do
dever-ser), as duas categorias “estdo unidas de uma maneira tao
intima porque ambas sdo momentos de um tnico e mesmo com-
plexo”. (Ibid) Na relacdo entre as duas categorias, como dito acima,
é nitido que o dever-ser é determinado pelo valor afirmado na
prépria praxis. Para cada conjunto de valores, portanto, segue um
conjunto de deveres-ser compativel com sua realizacao. Para variar
os exemplos, se se trata de conseguir um emprego, se essa é uma
finalidade legitima, um valor, entdo ha um padrao de comporta-
mento, um dever-ser, indispensavel para a realizacao; se se trata
de enfrentar a concorréncia, deve-se adotar praticas em confor-
midade; se se trata de chocar a sociedade com uma obra de arte,
deve-se produzir a arte com essa capacidade.

Pode-se perceber, ademais, que a retroacdao dos valores sob
a forma de dever-ser constitui a base daquilo que nés usualmen-
te denominamos juizos de valor: se um valor impde um dever-ser
que nao é respeitado na pratica de um determinado sujeito, po-
demos considerar sua pratica como ruim, inttil, ineficiente, ma
etc., precisamente porque incompativel com a realizacao do valor.
Por outro lado, a pratica compativel com a realizacao do valor que
a motiva pode ser dita acertada, ttil, eficiente, boa etc (LUKACS,
1979, p.83; 2004, p.135-136).

Admitindo essa formulacao para o valor, o dever-ser e para
os juizos de valor, pode-se aceitar igualmente que a primeirissima
questdo da ética e da moral é a questdo da procedéncia dos valores
e, por seu intermédio, do dever-ser e dos juizos de valor — de sua
origem objetiva. E possivel, neste particular, sugerir uma taxono-
mia para diferenciar as correntes da ética (e da moral) pela forma
como respondem a essa questdao. Nesta taxonomia, as diferentes
concepcoes a respeito da procedéncia dos valores poderiam ser
reunidas em dois grandes grupos, descritos a seguir.

O primeiro grande grupo é o da ética idealista. Na concepgao
idealista da ética — parafraseando a maxima anti-realista de James
(1907, p.30) — os valores sdao considerados aquilo que nés pro-
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pomos como valores. Uma vez posto idealmente, como quer que
tenha surgido, bastaria que o valor desse origem a um dever-ser
compativel com sua realizacdo para tornar-se realidade. Se, por
exemplo, a castidade é definida como valor para uma sociedade e
adota-se uma moral adequada (o dever-ser compativel com a rea-
lizacao deste valor), isto €, se se recusa a pratica sexual por toda a
vida, entdo o valor da castidade seria objetivado. Aplicando o ra-
ciocinio ao problema da transformacao social, fica claro que, nes-
sa concepcao, a melhoria ou efetiva transformacao da sociedade
pressupde tao-somente a identificacdo de valores “transformado-
res” e exortacdao da moral por eles implicada. O projeto de emanci-
pacao social, em suma, converte-se num problema de ordem moral
(num moralismo).

O segundo grande grupo da ética seria o da ética materia-
lista ou realista, no qual se encontra nitidamente a formulacao de
Lukacs (a0 menos nos textos pos-1930). Num contraste direto com
a ética idealista, pode-se considerar realista toda teoria ética que
afirma que os valores sao objetividades sociais, objetos com exis-
téncia em-si, e nao formulacoes inteiramente ideais, imaginarias,
dos sujeitos, embora sejam dotados de um momento subjetivo,
ideal. Assim sendo, cabe a pesquisa filosofica e cientifica ndo ape-
nas identificar o campo dos valores em vigéncia num determinado
contexto historico, como descrever a sua génese, o seu desenvol-
vimento e a sua participacao na vida social. Como se pretende es-
clarecer adiante, na concepcao de Lukdcs (como na de Marx), os
valores sdo encarados como determinacoes sociais sobre o agir
humano, de maneira que sua origem esta diretamente associada
ao desenvolvimento da sociedade.

E importante destacar aqui um subconjunto de cada um dos
dois grandes grupos da ética, a saber, o subconjunto que abrange
as concepgcoes que podem ser reunidas sob a denominacgao de ética
essencialista. O pressuposto que confere unidade as concepcoes es-
sencialistas da ética é a nocdo de que ha determinados valores que
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formam uma esséncia imutdvel do género humano,' isto é, que ha
um conjunto de valores diretamente implicados por propriedades
transcendentes da natureza humana. A identificacdo dos valores,
nesta oOtica, teria como ponto de partida o reconhecimento das
propriedades da natureza humana.

E preciso aqui alertar para o fato de que, a rigor, essa con-
cepcao da ética pode ser associada a uma concepcao idealista ou
realista ndo exatamente dos valores, mas da natureza humana. Os
essencialistas-idealistas em geral oferecem uma imagem abstrata,
elaborada de maneira ad hoc, da natureza do ser humano, a qual
corresponderiam determinados valores, padroes de comporta-
mento e juizos de valor. Para os essencialistas-realistas, por outro
lado, o estudo da ética deveria comecar, em Gltima analise, pela
antropologia. A antropologia revelaria os atributos da natureza
humana, nas diferentes situacdes historico-concretas, e, ao assim
fazé-lo, reconheceria os valores correspondentes.'

Quem conhece minimamente a autocritica que Lukdcs
produziu de sua obra da juventude sabe que o autor transitou
conscientemente desde uma perspectiva que aqui denominamos
idealista (ou, na melhor das hipoteses, desde uma perspectiva es-
sencialista-idealista) da ética até uma perspectiva materialista ou
realista. Para isso, bastou que Lukacs reconhecesse que os valores,
em lugar de serem pura subjetividade humana ou pura objetivida-
de social, sdo as “formas do ser, determinacoes da existéncia” que
s6 adquirem uma forma concreta de manifestacdo no campo da

14 O subgrupo essencialista exclui as teorias (como a do proprio Lukacs, de Marx ou de
Eagleton, para ficar entre os autores citados neste trabalho) que admitem que a esséncia
pode ser histérica, e nao fixa, congelada no tempo e no espago. O essencialismo aqui fica
associado, portanto, exclusivamente a concepgdo anistorica de esséncia.

15 Naio faltam exemplos de teorias éticas essencialistas, tanto no campo idealista, como no
campo realista. No primeiro caso, pode-se recordar da formulagdo de Smith, para quem
a propensdo a troca imanente a natureza humana determinaria a persegui¢do do comércio
como valor. (SMITH, 1985, p.73pp.) Um exemplo notavel de essencialismo realista pode
ser encontrado em Bhaskar. O autor chega a expressar abertamente esse entendimento do
problema dos valores na seguinte passagem: “Assim como a ontologia esta para a epis-
temologia, a antropologia esta para a ética; de fato, pode-se afirmar que a antropologia ¢
precisamente a ontologia da ética”. Bhaskar (2009, p.140)
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subjetividade: sdo, em suma, objetividades subjetivas (o dever-ser,
por contraste, seria uma forma de subjetividade objetiva)'® (MEDEI-
ROS, 2005, p.72-82).

Mais detidamente, a andlise de Lukdcs revelou que, como
quer que sejam apreendidos na subjetividade humana, os valores
que os individuos poem como condicao inicial de sua pratica tém
sua origem no desenvolvimento objetivo do ser social: o desen-
volvimento da sociedade exige que os seres humanos oferecam
em sua pratica respostas aos carecimentos, desejos, projetos (aos
valores em suma) que podem reconhecer em cada momento his-
térico concreto. (LUKACS, 2004, p.128) Em sua pratica, portanto,
os sujeitos escolhem entre fluxos alternativos de acoes, entre pos-
sibilidades de agir, e, ao fazé-lo, aceitam e potencialmente rea-
lizam determinadas finalidades, necessidades sociais (os valores)
enquanto rejeitam outros. Em cada ato humano, o que faz o in-
dividuo em questao é realizar ou negar um conjunto de valores
concretamente existente, mas jamais criar os proprios valores.

Para o Lukacs da Ontologia, portanto, seria um equivoco
considerar a existéncia de uma natureza humana estdtica ou abs-
tratamente concebida, a qual corresponderiam padroes de com-
portamento e valores determinados. Nao é por outra razao que,
em resposta a questdo da natureza humana, o autor recusou-se
a identificar qualquer atributo social transcendente. E claro que
Lukacs ndo ignora o fato de que a constituicao biologica dos seres
humanos possa servir de base para a identificacio de proprieda-
des transcendentes de sua natureza. Mas também ndo ignora que
os seres humanos nao sao a simples soma de atomos ou mesmo
de células. Sao, ao contrario, seres sociais, cuja pratica peculiar

16 Cf.: Lukacs (2004, p.130-131). A respeito do carater simultaneamente objetivo e subjeti-
vo do valor, ver também Vazquez (2007, p.136-150). Outro autor que formula o problema
da objetividade particular dos valores de modo semelhante é Lessa (2002, p.127), até
porque também parte de Lukacs. Acreditamos, no entanto, que a compreensdo de Lessa
do trabalho como uma categoria hierarquicamente superior no complexo da pratica hu-
mana distancia a sua posi¢do da do proprio Lukacs, para quem a prioridade ontologica do
trabalho na vida social ndo implica qualquer superioridade hierarquica do trabalho com
relagdo as demais formas de praxis humana.
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envolve a modificacdo da constituicao subjetiva e mesmo objetiva
(habilidade motora, capacidade de resisténcia etc.) de sua existén-
cia. Por isso, pdde concluir que, do ponto de vista social, o que efe-
tivamente distingue a natureza humana enquanto é a sua notavel
labilidade: a capacidade de modificar sua prépria constituicao na e
pela praxis. E isso que o autor quis dizer quando caracteriza o ser
humano como o “ser que dé respostas” (LUKACS, 2007b, p.229) ou
como o “ser autofundado” — cuja natureza muda com o proprio
desenvolvimento!” (LUKACS, 2004, p.153).

3. A ética como momento da pratica humana

Voltemo-nos agora para a forma como Lukacs defende o
carater ontologico dos valores e, ao fazé-lo, pavimenta o cami-
nho para a construcdo de uma ética realista. Considerando os pro-
positos do presente artigo, a retomada da extensa Ontologia de
Lukacs tem o propésito de trazer ao primeiro plano “apenas” um
argumento: aquele em que o qual o autor demonstra que os valo-
res sdo momentos inelimindveis das praticas humanas.'® (LUKACS,
1979, p.167pp.) Para isso, Lukacs inspeciona detidamente a forma
de pratica humana origindria, que sedimenta (como “modelo” on-
tolégico) todas as modalidades do agir humano: o trabalho.”

Seguindo a conhecida descricao (aristotélico-hegeliana-
-marxiana) do trabalho, Lukacs observa que o trabalho distingue-
-se como forma de prdtica tipicamente humana por constituir-se
como objetivacao de uma finalidade previamente definida, i.e.
como materializacdo de uma idéia. (Lukacs, 2004, p.60) Numa

17 Essa parece ser também a perspectiva de Eagleton. Ao mesmo tempo em que ressalta
que a nossa constituicdo humana pressupde propriedades herdadas da evolucdo biologica
(linguagem, trabalho etc.), o autor reforga o carater dindmico de nossa “esséncia”. (EA-
GLETON, 2005, p.165-167)

18 Uma boa sintese deste ponto pode ser encontrada em (DUAYER; MEDEIROS, 2007).

19 A descri¢@o de Lukacs da praxis humana a partir do trabalho ¢ muitissimo semelhante ao
modelo transformacional do agir humano proposto por Bhaskar em (1998, p.33-37). Em
ambos os casos, a analise pretende revelar propriedades da pratica humana em geral a
partir do trabalho e ndo sustentar a superioridade do trabalho como forma de praxis. Cf.:
Lukacs (2004, p.103-104).
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acepcdo abstrata, genérica o suficiente para caracterizar o traba-
lho de modo independente de suas formas histérico-concretas,
pode-se descrevé-lo como a pratica que procura objetivar um va-
lor-de-uso ou simplesmente um valor associado a satisfacdao das
necessidades materiais dos seres humanos, como quer que tais
necessidades se definam — sejam “do estémago ou da fantasia”
(MARX, 1998, p.57).%

Lukacs reconhece ainda, como Marx antes dele, que, uma
vez posta a finalidade que conduz o trabalho (uma vez definido,
por exemplo, o valor-de-uso a ser produzido), é preciso que o pro-
cesso de trabalho seja compativel com sua objetivacio. (LUKACS,
2004, p.90) Isso significa evidentemente que o nexo entre o valor e
o dever-ser ja se apresenta como momento indispensavel do traba-
lho, mesmo em suas formas mais primitivas. Também este aspecto,
isto é, o fato de envolver um momento de ajuizamento interno
da pratica (de valoragdo do proéprio agir por sua relacdo com a fi-
nalidade pretendida), distingue a pratica humana do trabalho (e a
pratica humana em geral) das atividades anadlogas dos animais. Na
natureza, como disse Lukdcs, ha emergéncias e satisfacoes, mas
nao valores (LUKACS, 1979, p.86; 2004, p.143).

O trabalho, em sintese, ja pressupde em seu interior, inicial-
mente como momentos subordinados, as categorias decisivas dos
campos da ética e da moral, o valor e o dever-ser. E importante
perceber neste ponto que o fato de que o valor e o dever-ser se-
jam pressupostos do trabalho estd diretamente ligado ao carater
teleologico, intencional, da atividade humana. Para ser mais claro:
é porque o trabalho é uma atividade destinada a realizar uma fina-
lidade previamente definida que ndo apenas essa finalidade emer-

20 Valor-de-uso ¢, antes de tudo, valor, no sentido de finalidade, propdsito, carecimento hu-
mano, e ndo no sentido de tempo de trabalho socialmente necessario, que ¢ determinagdo
especifica da produgio capitalista. E interessante perceber que Lukécs nitidamente busca-
va uma forma de diferenciar o valor compreendido como tempo de trabalho socialmente
necessario (especifico) e valor como categoria geral, abstrata. O autor finda por optar por
atribuir a expressdo “valor econémico” para tratar do valor da economia em sentido geral,
seja ele simplesmente o valor-de-uso ou a dupla valor-de-uso/valor (que muitas vezes
Lukécs descuidadamente chama de valor-de-troca).
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ge como guia diretriz de todo o processo de objetivacdo (ética),
mas como a base do comportamento de quem trabalha (moral) e
como critério para julgar a adequacao da pratica (juizo de valor).
Nos termos de Lukdcs: “toda praxis, mesmo a mais imediata e a
mais cotidiana, contém em si essa referéncia ao ato de julgar, a
consciéncia etc., visto que é sempre um ato teleoldgico, no qual
a posicdo da finalidade precede, objetiva e cronologicamente, a
realizacao” (LUKACS, 1979, p.52).

E verdade que esse reconhecimento do valor, do dever-ser e
dos juizos de valor como momentos do trabalho nao é suficiente
para caracterizar uma ética ou moral no trabalho e muito menos do
trabalho. De fato, ndo é esse o propésito de Lukdcs. E, entretanto,
crucial para o conjunto do argumento do autor a demonstragao
de que as categorias fundamentais da ética, do comportamento
moral, ja figuram como pressupostos da forma ontologicamente
origindria de pratica humana, pois com isso se ilumina ndo apenas
o nexo entre valor (ética) e praxis, mas a prépria génese do com-
portamento moral. Ademais, o carater objetivo do valor (e, por
seu intermédio, do dever-ser e dos juizos de valor) também pode
ser demonstrado a partir do exame da praxis. Para isso, é necessa-
rio introduzir uma categoria fundamental na analise lukdcsiana da
praxis humana, a alternativa.

A atividade do trabalho, e a pratica humana em geral, além
de ser caracterizada como realizacdo de uma finalidade pré-con-
cebida, deve ser compreendida como escolha entre alternativas
concretamente existentes. Em todo ato humano, ndo apenas uma
finalidade (valor), mas um curso de acdo (dever-ser) e todos os
outros meios necessarios a realiza-la objetivamente num mundo
em si insensivel com relacdao aos designios humanos (no caso do
trabalho, objetos e meios de trabalho) sdao escolhidos, e outros
negados (LUKACS, 2004, p.88-89).

Deixando de lado todas as questdes (fundamentais no con-
junto do argumento, mas dispensaveis para os propositos deste
artigo) relacionadas a formacao da subjetividade necessaria para
desenvolver essa pratica que elege alternativas, podemos perceber

275-304

Artigos

293

[L0Z 8P 0IGNINO - 61 5N - O SUWINJOA - SOAOUDLO - SPPPSIOS X OO



Politica & Sociedade - Florianopolis - Volume 10 - N° 19 - outubro de 2011

As implicacoes da teoria do valor de Marx para a ética:

294

uma interpretacdo a partir da “obra ontolégica” de Lukdcs
Jodo Leonardo Gomes Medeiros

que a propria escolha depende da possibilidade de que o mundo
contenha em sua configuracdo objetiva possibilidades ainda nao
explicitadas e que jamais se explicitariam a ndo ser pela realizacdo
bem sucedida da pratica humana. Isso significa que aquilo que é
afirmado ou negado como valor no interior de uma pratica especi-
fica é a explicitacdo (ou a negacdo) de uma possibilidade do mun-
do reconhecida pela subjetividade humana e objetivada através da
propria praxis. A conclusao é que o fundamento objetivo dos valo-
res é a labilidade prépria da existéncia tanto natural quanto social
(Ibid, p.88-90).

Por outro lado, se a realizacido bem sucedida da pratica de-
pende ndo apenas da escolha dos meios adequados, mas da exe-
cucao bem sucedida (da conduta adequada), podemos reconhecer
que a escolha entre alternativas também envolve o curso de acao
(no trabalho, o processo de trabalho). Por conseguinte, é impres-
cindivel que, em sua pratica, os sujeitos escolham cursos de acao
adequados a realizacio da finalidade posta, de inicio idealmente.
Com o desenvolvimento da praxis humana, as formas de conduta
adequadas vao se cristalizando como deveres-ser sociais e, nesta
configuracao, como fundamento dos juizos das praticas individuais
e sociais. E exatamente com esse raciocinio que Lukacs desdobra a
demonstracao do carater objetivo dos valores na demonstracao do
carater objetivo do dever-ser e dos juizos de valor (Ibid, p.98-99).

Ademais, em sua andlise do trabalho, Lukacs, como Marx,
assinala que o desenvolvimento da praxis envolve a explicitacao
das “poténcias adormecidas” na natureza humana. Esse reconhe-
cimento da capacidade do ser humano de desenvolver, pelo con-
dicionamento, pela educacdo, pelo treino, habilidades contidas
na corporalidade e na subjetividade humanas de inicio apenas como
possibilidades tem importancia fundamental ndo apenas para a éti-
ca, mas para a propria concepc¢ao marxiana de ser humano, a qual
fizemos mengdo anteriormente.

O ser humano distingue-se de todos os demais seres vivos
por reconhecer (de algum modo, ndo necessariamente teorico) a
labilidade presente em sua prépria constituicao bioldgica e desen-
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volvé-la pela pratica, pelo agir teleoldégico. O momento originario
desse desenvolvimento, observa Lukacs, é precisamente o traba-
lho e é por isso que a andlise desta modalidade de praxis se revela
tao fecunda para o entendimento da especificidade do ser social
(LUKACS, 1979, p.87).

Agora, ndo se pode nunca perder de vista o fato de que o
trabalho seja tomado aqui “simplesmente” como modelo ontolo-
gico das diferentes modalidades de pratica social. Como o traba-
lho, as praticas humanas sdo sempre atividades com condicoes
materiais antecedentes, com condi¢coes causais, algumas das quais
puramente “naturais” (a lei da gravidade, por exemplo), outras ja
transformadas pela atividade humana. O que faz o ser humano, em
sua pratica €, antes de tudo, reconhecer nessas condi¢des mate-
riais a possibilidade de dar origem a algo que delas nao surgiria na
auséncia da prépria prdtica: o resultado previamente projetado do
agir, o valor que motiva e condiciona todo o processo de realiza-
¢ao (no caso do trabalho, o produto). Ao transformar causalidades
insensiveis as finalidades humanas em “causalidades postas” por
sua pratica, os seres humanos criam no mundo novas realidades.
Ao assim fazé-lo, os seres humanos — além de mudar a prépria na-
tureza, como nos indicou Marx em sua analise do trabalho — abrem
espaco para novas criacoes, para a posicao de novas finalidades.

Em suma, em sua pratica, os seres humanos ampliam as con-
dicdes objetivas e subjetivas para o reconhecimento e a posicao
de novas finalidades, propositos e carecimentos. Isso quer dizer,
literalmente, que modificam o campo dos valores e, por seu in-
termédio, dos deveres-ser e dos juizos de valor. A cada estdgio
do desenvolvimento social, portanto, corresponde nao apenas
um conjunto de valores, uma ética, mas uma moral e uma forma
de subjetividade (que talvez nés possamos chamar de ideologia).
Para conhecer a ética e a moral de uma determinada época, enfim,
deve-se descobrir os condicionantes da pratica humana determi-
nados pelo grau de desenvolvimento social. E a aplicacio desse
raciocinio a teoria do valor de Marx que nos permite, com base
nas indicacoes de Lukacs, desdobra-la diretamente numa formu-
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lagao pertinente ao campo da ética. A secdo a seguir, com a qual
concluimos o raciocinio desenvolvido neste trabalho, desenvolve
este ultimo passo do argumento.

4. Etica na e da sociedade do capital: relendo a teoria
do valor de Marx como teoria ética?’

Para extrair da analise da sociedade do capital elaborada por
Marx uma concepc¢ao a respeito da ética, ou pelo menos da ética
desta sociedade, é preciso partir da categoria do valor. E preciso
particularmente salientar que o fato de que uma mesma categoria,
valor, denote simultaneamente o tempo de trabalho socialmente
necessario a producao de uma mercadoria — trabalho, em sintese
—, e 0 conjunto de objetivos (propdsitos, carecimentos, projetos
etc.) que move a pratica humana em geral esta longe de ser pura e
simples coincidéncia. Ao contrario, dentre os autores que reconhe-
ceram o trabalho como fundamento do valor (no sentido “econd-
mico” do termo), Marx foi aquele que estabeleceu de maneira mais
articulada (ainda que ndo explicita) o nexo deste reconhecimento
com as suas implicacoes para a pratica humana (com todos os seus
condicionantes objetivos e subjetivos).

Retomando a linha central do argumento desenvolvido por
Marx logo nos primeiros capitulos de O Capital, pode-se recordar
que, para o autor, valor é trabalho (social médio), atividade social
consubstanciada como propriedade das mercadorias. Essa pecu-
liaridade de o trabalho humano apresentar-se como propriedade
das coisas produzidas (como o seu valor), ou dos produtos, como
mercadorias, serem a “sublime objetivacao de valor” (MARX, 1998,
p.74), é destacada pelo autor como uma propriedade que pode por
si mesma caracterizar a forma de trabalho historicamente especifi-

21 O argumento desenvolvido nesta se¢do faz referéncia a categorias e raciocinios muito
conhecidos de Marx, tdo conhecidos que tornam citagdes e referéncias em excesso sim-
plesmente desnecessarias. No corpo do texto, portanto, procurou-se limitar o nimero
de referéncias a0 minimo. De todo modo, fica aqui o registro de que as categorias aqui
mencionadas, como valor, capital, divisdo social do trabalho, sdo introduzidas pelo autor
nos primeiros quatro ou cinco capitulos da obra (MARX, 1998).
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ca que corresponde a sociedade comandada pelo capital. Para de-
monstra-lo, Marx examina os pressupostos historicos da emergén-
cia dessa forma misteriosa de objetivacao do trabalho humano.*

Para que o trabalho possa figurar como propriedade das
coisas produzidas, é preciso, em primeiro lugar, que os sujeitos
necessitem comparar, por alguma medida comum a todos os produ-
tos, as coisas que tém em posse. Para que essa comparacdo entre
produtos possa ser efetivada com regularidade é preciso, por um
lado, que os individuos sejam proprietarios privados das coisas
comparadas. E preciso, portanto, que a propriedade privada seja
forma de propriedade dominante. Por outro lado, é preciso que
as coisas sejam produzidas como objetos de satisfacdo de neces-
sidades externas (o que torna socialmente legitimo o préprio ato
de comparacao regular entre posses pessoais). Ou seja, é preciso
que a troca seja a forma de distribuicdo dos produtos dominante
e, para isso, que a divisdo social do trabalho seja complexa e os
produtores especializados.

Se as coisas sao produzidas para a troca e se a troca exige
uma igualacdo entre coisas produzidas com base em alguma pro-
priedade comum (a0 menos) a maior parte do produto social, en-
tdo é razoavel considerar que o trabalho figure exatamente como
medida desta comparacdo. Afinal de contas, as coisas trocadas sao
qualitativamente distintas e, deixando de lado o seu carater quali-
tativo diverso, so resta a propriedade comum de serem produto do
trabalho humano. Agora, sendo o préprio trabalho o fundamento

22 O argumento dos proximos paragrafos ¢ uma sintese da sintese do raciocinio dos quatro
primeiros capitulos do Capital apresentada em (DUAYER; MEDEIROS, 2008). Aquele
texto, e agora a sintese dele, ¢ inspirada na instigante releitura da obra proposta por Moi-
she Postone (1993) e na interpretacdo original de Mario Duayer (2010). Os leitores que
conhecem com alguma profundidade a obra de Marx, certamente se ressentirdo do fato de
que o texto ndo traga para a discussdo os trabalhos da juventude do autor — em particular,
dos Manuscritos de 1844 e a Ideologia Alemd —, nos quais Marx desenvolve argumentos
realmente fundamentais para o entendimento de qualquer ética que se pretenda marxista.
A razdo da arriscada escolha ¢ uma tnica: o artigo tem como propdsito central apontar
implica¢des da teoria do valor de Marx para a ética e essa teoria ainda ndo havia sido
desenvolvida nos trabalhos da juventude. E em O Capital que a teoria do valor de Marx
recebe sua forma definitiva e, por isso, a obra é tomada como referéncia.
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da articulacao entre os produtos do trabalho na forma mercan-
til, figurando ele como propriedade dos produtos, como valor das
mercadorias, o trabalho passa a funcionar como finalidade, objeti-
vo, proposito das praticas humanas (pelo menos, mas ndo somen-
te, das praticas economicas): ter mais valor em posse, ter mais
trabalho (ou as suas formas objetivadas, o dinheiro, os titulos de
divida etc.) em posse significa ter a capacidade de absorver uma
parcela maior da riqueza social. Significa estar mais rico, para dizé-
-lo em poucas palavras.

Com a elaboracao teérica que acabamos de resumir, Marx
consegue, portanto, demonstrar que, nesta sociedade, o trabalho
figura como finalidade das préticas econdmicas dos seres huma-
nos. Mais do que isso, Marx consegue demonstrar que é preci-
samente essa propriedade da producdo capitalista que distingue
ndo apenas a propria producdo, mas a sociedade capitalista das
sociedades que a antecederam historicamente. Em todas as outras
formas de sociedade, a ndo ser em circunstancias limitadas e epi-
sodicas, o trabalho é, antes de tudo, a atividade mediante a qual
os seres humanos criam, em niveis historicamente diferenciados,
as suas condi¢des materiais de existéncia. Trata-se, entdo, de uma
atividade mediadora entre necessidades, desejos, carecimentos e
a sua realizacao — meio para a realizagdo de valores, e ndo fim, valor
em si.

Naturalmente, o trabalho preserva, na sociedade capitalista,
a condicao de meio para a satisfacdo das necessidades humanas,
mas assume prioritariamente a condicio de fim, de valor. E esse o
sentido da reinterpretacdo da teoria do valor de Marx que sugeri-
mos a partir de Lukdcs: a teoria do valor de Marx nos revela que,
em determinadas condic¢des historicas, o trabalho, que é meio da
satisfacdo de necessidades, emerge como valor. Alids, o trabalho
é 0 Valor, no singular e sem qualificativos, deixando claro que se
trata de uma finalidade humana que ele eleva por sobre todos os
demais valores que movem a pratica humana, subordinando-os.
No capitalismo, para reforcar, o Valor (o Valor = trabalho), subor-
dina todos os outros propositos humanos, subordina todos os
outros valores, estéticos, afetivos, religiosos etc. e as formas de
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pratica correspondentes, tornando a realizacao destes valores por
essas praticas uma determinacdo secunddria da existéncia huma-
na. Secundaria porque, dentre todas as finalidades que devem ser
preenchidas pela pratica de cada um dos sujeitos que vive nesta
sociedade, a tnica efetivamente inescapavel é a apropriacdo de
riqueza sob a forma de Valor.

A categoria capital, tal como concebida por Marx, captura
com precisao essa subordinacao dos valores (ética) e das praticas
humanas (moral) ao Valor. O autor nos apresenta o capital inicial-
mente como o valor que, em seu movimento, busca a valorizacao
(isto é, a autoexpansdo). Se, nesta mesma frase, trocamos a pa-
lavra valor por seu contetdo efetivo, trabalho, chegamos a uma
expressdo da categoria capital que evidencia, em seus termos, a
dinamica autocentrada do trabalho na formacao social capitalista:
capital = valor que, em seu movimento, busca a expansdo; ou seja,
= trabalho que, em sua dinamica, busca a expansao. E esse carater
autocentrado da dinamica do trabalho — o fato de que o trabalho
converta-se numa finalidade em si mesma — que caracteriza a for-
ma de subordinacdo correspondente a sociedade capitalista.”® O
trabalho desta sociedade tem uma configuracao estrutural, surgi-
da espontaneamente das ruinas da sociedade feudal, da qual ema-
na um movimento dinamico no sentido da sua prépria expansao.

Uma vez que essa dindmica autocentrada do trabalho (o “su-
jeito automatico” de que falava Marx)* — e tudo mais que ocorre na
sociedade — é movida pela pratica de individuos concretos, é pre-
ciso que todos os elementos que compdem essa pratica estejam
em conformidade com sua reproducao (a reproducdo da dinamica).

23 Diversos autores destacaram na leitura de Marx esse momento do argumento como o ele-
mento central de sua andlise critica da sociedade burguesa. Dentre eles, podemos desta-
car: Kurz (1992), Postone (1993), Duayer ¢ Medeiros (2008), Antunes (1999) e Mészaros
(2002).

24 A traducdo de O Capital que empregamos neste trabalho evitou verter a expressdo auto-
matisches Subjekt, que consta no original, diretamente como sujeito automdtico. Optou-
-se, em meu juizo equivocadamente, por omitir a expressao e refrasear o texto da seguinte
forma: “O valor passa continuamente de uma forma para outra, sem perder-se nesse mo-
vimento, transformando-se numa entidade que opera automaticamente”. (MARX, 1998,
p.184)
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Dentre os pressupostos, encontram-se nao apenas as condic¢oes
materiais das praticas humanas (as causas materiais aristotélicas)
e o conhecimento necessario para conciliar meios e fins, mas os
proprios fins, os valores previamente concebidos em torno dos quais gira
a prdtica humana.

Ao se converter em finalidade, ao se converter na princi-
pal finalidade das praticas humanas, o trabalho cria as condicoes
subjetivas para que a dindmica autocentrada do trabalho de fato
movimente-se pelo agir dos individuos. Forma-se assim a base de
uma ética compativel com a dindmica incontrolavel do trabalho em
expansdo. E exatamente isso o que Marx quis dizer em sua anlise
do fetichismo da mercadoria. O trabalho, embora seja produto de
nossas praticas, adquire uma dinamica prépria, estranhada, que
nos coage, nos subordina. E sobre essa dinamica que se ergue a
formacdo social em que nos vivemos, “uma formacdo social em
que o processo de producao domina o homem, e ndo o homem o
processo de producao” (Ibid, p.103).

Conclusdo

A titulo de conclusao, € interessante perceber como o exa-
me das categorias centrais da ética, interpretadas a luz dos ar-
gumentos de Lukdcs, de fato pode servir para extrair da obra de
Marx uma interpretac¢ao dos determinantes morais de nossa época
que parece ser congruente com o sentido geral da critica do autor.
Para abreviar a exposicdo, pode-se partir da seguinte implicacao
do argumento da ultima secdo: se tal argumento estiver correto,
para Marx, a sociedade do capital é, na verdade, a sociedade do
trabalho, a sociedade do trabalho estranhado, a sociedade da ética
do trabalho estranhado.

Como em toda ética, a ética do capital desdobra-se numa
moral, num conjunto de deveres-ser. Como sempre, o dever-ser
correspondente depende da condi¢do particular em que se encon-
tram os individuos concretamente existentes. No caso da socieda-
de capitalista, a condicdo de classe, por ser determinante direto
da condicao econdmica particular dos individuos, torna-se o ele-
mento fundamental na determinacao do dever-ser correspondente
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a realizacao do Valor. Para a classe trabalhadora, a realizacao do
Valor exige o comportamento adequado ao aproveitamento pelo
capital (ou seja, o enfrentamento da concorréncia entre os traba-
lhadores). Para a classe capitalista, exige-se o comportamento ade-
quado para a expansao do capital (concorréncia entre capitais).”

Do ponto de vista da ética, é preciso enfatizar que os valo-
res dos sujeitos das duas classes sdao subordinados ao capital (ao
Valor), embora as condicoes de subordinacdo sejam distintas e, no
geral, obviamente mais favordveis para a classe dominante, a clas-
se capitalista. Sejam quais forem as condi¢des de subordinacao,
entretanto, o fato é que trabalhadores, ocupados ou nao, capita-
listas, rentistas, ricos e pobres, a ninguém, nesta forma de socie-
dade, é dado o direito ou a liberdade de se opor ao movimento
dinamico do capital, sob a pena da perda da condicao social e, no
limite, fisica. Para Marx, livrar-se dessa subordinacao exige livrar-
-se do capital. Ou seja, livrar-se do Valor, do trabalho objetivado
como valor.

E importante ter em conta, por fim, que, se o Valor é a base
da ética do capital, a ética do trabalho que subordina o compor-
tamento dos sujeitos (todos os valores, de todos os sujeitos) na
sociedade em que vivemos, entdo o carater objetivo da ética ndo
apenas se explicitou em nosso tempo como adquiriu uma forma
material — a forma social do valor, o dinheiro. Pode-se sugerir que
essa peculiaridade de nossa época cria o contexto favoravel para
argumentar que os fundamentos da moral ndo se encontram exa-
tamente na consciéncia dos sujeitos, como pretendem as diversas
teorias idealistas, mas sim nas proprias relacoes sociais. Se, pela
razao aludida por Eagleton na passagem citada no comeco do tex-
to (ou por qualquer outro motivo), Marx nao se valeu do contexto
e revelou as implica¢des de sua critica social para o campo da éti-
ca, talvez seja mais do que a hora de fazé-lo.

Recebido em: 21.09.2010
Aprovado em: 30.06.2011

25 No interior de cada classe, condigdes particulares de ocupagio, de qualificagdo, condi-
¢des fisicas e mesmo genéticas ddo contorno final ao tipo de comportamento adequado
(util, eficiente, bom etc.) ao aproveitamento pelo sujeito automdtico.
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Abstract

Implications of Marx’s theory of value to ethics: an interpretation
inspired in the “ontological work” of Lukacs

It is broadly known that Lukacs has dedicated his last intellectual effort
to elaborating an ontology that could establish the basis upon which a
Marxist Ethics could be erected. Following the clues left by Lukdcs in his
Ontology of Social Being, especially in the chapter on labour, it is possible
to establish what seems to be the ontological foundations of an Ethics
founded on Marxian social theory. The paper tries to maintain that
Lukacs intended to defend the objective character of the key categories
of Ethics (value, the ought and the value judgments) by means of a
demonstration of the existence of connections between these categories,
human practice and the social structures that condition them. This legacy
of the “ontological oeuvre” of Lukacs is employed as theoretical basis to
propose a reinterpretation of Marx’s theory of value, a reinterpretation
that highlights the implications of his social critique to the domain of
Ethics.

Keywords: theory of value, Marx, Lukdcs, ontology, ethics, human
practice.
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