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Este belo e coerente trabalho de Fiabio Wanderley convida a
pensar o estatuto da interdisciplinaridade que norteia o Pro-
grama de Pés-Graduagdo em Sociologia Politica da UFSC, o qual
sempre interpretamos em termos muito préximos aos sugeridos
por Fabio. E certo, porém, que nunca chegamos aqui, pelo me-
nos enquanto eu estava vinculado a este programa, a uma defini-
¢do unificada da Sociologia Politica, seja nos termos rigorosos e
originais propostos por Fdbio, seja nos de outras defini¢ées disci-
plinares (como por exemplo as que a consideram apenas como
uma subclassificagdo dentro da disciplina sociolégica). Mas a con-
sideramos, sim, e tal como indica também o trabalho de Fibio,
enquanto resultante necessaria da interacio substantiva entre as
definicdes que temos da sociedade e da politica — interacdo que
norteia nossos estudos em apoio a democracia. Foi assim que
nos propusemos, desde o inicio deste programa, a considerar, de
modo fecundo e interdisciplinar, as diferentes contribuicées teé-
rico-analiticas que tanto a Sociologia como a Ciéncia Politica po-
dem oferecer a realizagdo desse propésito.

No exercicio da interdisciplinaridade, a busca do que deno-
mino “interfaces temdticas” (Krischke, 1997) pode ser considerada
um ponto inicial para o debate. Essa busca se tem imposto as mi-
nhas pesquisas, e creio que o professor Fabio Wanderley tem suge-
rido isso, ainda que indiretamente, nos seus trabalhos. Assim, por
exemplo, em sua brilhante tese para professor titular, Politica e
Racionalidade (Fabio Wanderley Reis, 1982), ele trabalhou no cam-
po da epistemologia, a convergéncia entre a psicologia cognitiva
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de Piaget, a Sociologia da a¢do comunicativa de Habermas (em sua
fase ainda inicial na época) e o estudo da politica brasileira no
plano da escolha racional. A leitura dessa obra de Fabio Wanderley
influenciou a minha prépria compreensio da interdisciplinaridade.
A partir dai passei a constatar que € possivel encarar as convergén-
cias epistemolégicas de uma forma, digamos, “leve”, buscando
interfaces temdticas entre elas, sem que se postule necessariamen-
te uma convergéncia mais forte, de contetido filoséfico (como fez
naquela obra o Prof. Fabio). Pois quando consideramos as varias
orientagdes teodricas de fundo, percebemos que muitas delas sao
freqiientemente incompativeis, ja que se apresentam como mutu-
amente excludentes. No entanto, quando essas orientacbes diver-
gentes sdo tomadas de forma “leve”, considerando apenas as suas
contribuicdes especificas aos temas tratados (inclusive as
epistemolégicas), percebemos que elas iluminam aspectos com-
plementares da realidade, além de ajudar também a compreensio
das limitacdes internas de cada abordagem tedrica. Esse procedi-
mento tem ajudado ndo apenas os nossos estudos interdisciplinares
que envolvem a Sociologia e a Ciéncia Politica, mas também nas
suas interfaces com a psicologia politica e a filosofia politica, no
contexto em que tenho trabalhado nos ultimos anos, junto ao
Doutorado Interdisciplinar em Ciéncias Humanas da UFSC.

Do que foi argumentado por Fabio Wanderley no trabalho
apresentado hoje, vou apenas salientar dois aspectos para pro-
mover o debate acerca da interdisciplinaridade e do papel das
interfaces temdticas nesse contexto. O primeiro ponto diz respei-
to a questdo das relacdes causais como esclarecedoras da contri-
buicdo analitica da politica aos estudos sobre a democratizacio.
O segundo ponto diz respeito ao lugar privilegiado que o Prof.
Fabio atribui a ideologia na orientacdo do voto.

Compartilho com Fabio Wanderley a sua classificacdo so-
bre as vdrias defini¢cdes da Ciéncia Politica, e sobre a autonomia
da politica ou do politico, em especial quando ele enfatiza as
relacdes causais como sendo um critério analitico/metodolégico
para entender, e na verdade incluir e superar, as demais alternati-
vas de abordagem. Acho isso muito (til, no sentido de esclarecer
o que é realmente importante para entender o que é a autonomia
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do politico nos estudos sobre a democratiza¢io. Contudo, isso
me leva também a pensar que as vezes temos casos de causa¢io
mdltipla, em situacdes onde ha interferéncias varias, que tornam
dificil, e muitas vezes controvertida, a tarefa de estabelecer quais
sdo as causas principais de um dado fenémeno.

Isso tem acontecido nos estudos sobre a democratizacdo,
onde cabe reconhecer a importancia, e também criticar a énfase
muitas vezes unilateral dos estudos denominados institucionalistas
no ambito da Ciéncia Politica, sobre a mudanca apenas das chama-
das “regras do jogo” politico. Por certo, é impossivel negar a im-
portancia dessas contribuices no contexto da democratizacio, e
os trabalhos de Fabio Wanderley, inclusive este que estamos co-
mentando, tem dialogado e também contribuido criticamente com
essa linha de estudos. A énfase geralmente posta por Fibio
Wanderley nas contribui¢des da abordagem da “escolha racional”
(alids bastante matizada no presente trabalho) tem-lhe permitido
atuar criticamente no didlogo com os chamados institucionalistas.
Isso porque ambas as correntes tém muitos pontos em comum, e
tém realmente convergido de modo predominante nas andlises da
democratiza¢io no ambito da Ciéncia Politica, na América Latina
como em todo o ocidente (Munck, 1996).

E houve momentos em que a énfase institucionalista sou-
be conviver com outras contribui¢cdes fecundas. Por exemplo, o
livro organizado por Fabio juntamente com Guillermo O’'Donnell,
sobre os problemas da democratizagdo no Brasil (O’'Donnell e Reis,
1988), trouxe contribui¢ées importantes para mostrar os limites
da democratizagdo brasileira, os quais até hoje sobrevivem entre
nés — entre eles, a pesada heranga das instituicdes conservado-
ras. Mas também ha no livro outras contribui¢des, onde as vdrias
dimensdes do legado autoritario foram tratadas. Esse livro, alias,
foi muito til naquela época, para mostrar o quanto havia de
ilusdes no pais acerca da democratizagdo. Parecia entdo que bas-
taria haver afastado os militares do governo para ingressar em
uma democracia plenamente instaurada. O livro teve entdo o
mérito de sublinhar as tarefas pendentes e irrealizadas no pro-
cesso de democratizagdo, quando a constitucionalizacdo do pais
apenas se iniciava.
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O ponto, contudo, que quero salientar aqui, é que esse di-
agnéstico inicial ndo tem sido acompanhado de novos estudos
que enfatizem a multicausalidade inerente aos processos de de-
mocratizagdo. Para dar um exemplo extremo dessa deficiéncia,
lembro do préprio O’'Donneil, em artigo mais recente (O'Donnell,
1990), onde argumentava que a tendéncia a democratizagcio em
alguns paises como o Brasil e a Argentina seria a uma democracia
“delegativa” — o que significava uma incapacidade para realizar
as mudangas institucionais (falta de “accountability”, equilibrio
entre os poderes, etc.}) no contexto do presidencialismo. Inde-
pendente do acerto que possa haver nesse diagnéstico (por exem-
plo, no caso da sua aplicagdo a crise argentina atual), o fato é que
o eleitorado era visto nesse artigo como ator passivo, sujeito a
manipulagdo plebiscitdria pela pretensdo de onipoténcia presi-
dencial. No caso, ndo se parecia perceber a importancia de uma
cultura politica em mudanga, ou seja, a énfase institucionalista
ndo habilitava a consideragdo de mudangas da cultura politica.

Entdo, onde estd a multicausalidade dessas relagées, no sen-
tido de afirmar uma autonomia do politico? E certo que exemplos
extremos como esse ndo se encontram nos estudos de Fabio
Wanderley, os quais tém considerado as transformacoes da cultura
politica no Brasil. Penso, como ele também, que temos de superar
essa visdo mais isolada da Ciéncia Politica em relacdo as demais
ciéncias sociais. Pois teremos de encontrar uma capacidade de in-
terpretar a multicausalidade das transformagées politicas, por exem-
plo, na interagdo entre fatores institucionais e culturais.

Em outra oportunidade (Krischke, 2000} salientei as inter-
faces temdticas existentes entre os estudos denominados “anali-
ses do regime”, na ética principalmente institucionalista, e ou-
tros sobre movimentos sociais, que se tém denominado “estudos
culturais”. Entre outros temas comuns, eles abordam questdes
centrais da democratizacdo, como o clientelismo, a conceituagio
normativa da democracia, os atores socio-politicos relevantes, o
nivel e unidade de anilise, etc. — que ambas as abordagens tra-
tam diferentemente. De fato, ambas criticam-se mutuamente, ja
que adotam conceituagdes divergentes sobre a democracia, em-
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bora apresentem contribuigGes relevantes, em certa medida com-
plementares, sobre temas comuns da democratizacdo.

Na area de movimentos sociais, hd um problema que tem
sempre ressurgido: é a questdo das chamadas “praticas articula-
térias” (Alvarez, Dagnino e Escobar, 2000), em que a busca de
compreensdo dos fendmenos sociais tende a colocar a politica
em qualquer lugar. Mas é preciso saber quais sdo as rela¢des cau-
sais independentes que podem configurar cada situacio como
politica e ndo como qualquer outra. Qualquer dominacio tem
um componente politico, que deve ser visto nas suas especifi-
cagOes causais, sendo ndo se pode interpreta-la politicamente.
No caso do clientelismo, por exemplo, os estudos culturais enfa-
tizam a sua vigéncia no plano do cotidiano, na vida social, de
parentesco, compadrio, vizinhanga, trabalho, etc. Neste sentido,
tais estudos colaboram para especificar historicamente os tracos
particularistas informais involucrados nos conflitos sobre a parti-
cipagdo e o sentido da agdo e dos discursos, que colaboram para
a mudanga social e a expansdo da esfera ptblica, a partir de suas
raizes no cotidiano.

A proépria relagio entre homem e mulher pode ter uma
micropolitica importante na vida doméstica. No entanto, é mui-
to dificil regulamentar isso, a ndo ser por san¢bes que — por
exemplo, contra a violéncia doméstica ~ precisam ser aplicadas.
Agora, é evidente que essa relacdo é afetiva e intersubjetiva,
para comecar. Ndo da para qualificd-la simplesmente de partida,
como sendo uma relacdo unicamente politica. As praticas articu-
latérias, tais como os estudos culturais as tém denominado, em
sua énfase pds-estruturalista, véem o poder em toda parte. E ai
ele pode ndo estar em lugar algum, porque o importante ndo é
que haja praticas articulatérias — sempre as ha —, mas saber em
que sentido elas sdo politicas. Sem duvida, os movimentos de
género se tém esforgado por estabelecer essas articulagdes como
propriamente politicas. Mas essa é uma busca que deve conti-
nuar, mostrando as interacdes existentes entre as relagdes inter-
pessoais e os marcos institucionais e juridicos que podem e
devem regulamenti-las, em cada lugar e situagdo.
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Um segundo ponto que quero levantar aqui diz respeito a
questdo da orientagdo do voto e da ideologia, tratada por André
Singer no estudo sobre comportamento eleitoral citado por Fdbio
Wanderley. Independente do mérito da discussdo de se os dados
de pesquisas empiricas permitem aferir mudangas de cariter ideo-
légico ou ndo (tratei dessa questio em Krischke, 2001), o proble-
ma aqui é saber o que ha além das normas e valores por um lado,
e da capacidade de sofisticacdo cognitiva — a escolha racional — por
outro, no caso da orientacdo do voto. A énfase necessdria numa
juncdo entre ambas as dimensdes na andlise da ideologia é funda-
mental, como argumenta acertadamente Fabio Wanderley, mas sera
que ndo existe uma outra dimensdo na escolha eleitoral, situada
além (ou aquém) das ideologias? Quem sabe o chamado “voto
intuitivo” tem algo a ver com essa dimensio?

Apresso-me a esclarecer que esse ponto surge mais como
hipbtese para pesquisa, que necessita passar tanto pelo teste da
investigacao empirica como pelo respaldo da teoria e da Sociolo-
gia Politica. Na sua resenha do “Discurso Filosofico da Modernidade”
(1989) Habermas lembra que Kant (1999) substituiu “o conceito
substancial de razdo da tradigdo metafisica pelo conceito de uma
razdo dividida em seus momentos”!. Surge assim o reconheci-
mento de uma capacidade distinta nio s6 da normativa, ética,
por um lado, ou da racional, por outro, e que é a capacidade do
gosto, da estética, da intui¢do. Geralmente, colocamos essa capa-
cidade junto as capacidades normativa e cognitiva, nas pesquisas
da cultura politica. Mas, serd que nao é possivel introduzir uma
distingdo analitica em que esse terceiro elemento possa ser reco-
nhecido, de modo independente da capacidade cognitiva e das
normas e valores que constituem as ideologias?

“A las facultades de la razén practica y del juicio las separa la de la facultad del
conocimiento teorético y asigna a cada una de esas facultades su prépio funda-
mento. Por via de critica, la razén fundamenta la posibilidad de conocimiento
objetivo, de inteleccién moral y de evaluacion estética. (...) La ciencia, la moral y
el arte se habian diferenciado también institucionalmente como ambitos distin-
tos de actividad en que se discutian y elaboraban auténomamente, es decir, bajo
un aspecto de validez distinto en cada uno de ellas las cuestiones de verdad, las
cuestiones de justicia y las cuestiones de gusto” (Habermas, 1989; p.31-32).
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Num livro sobre a decisdo do voto no Brasil (1998), Flavio
Silveira argumenta que na nova situacdo da sociedade de massa,
de influéncia da chamada pés-modernidade, a escolha do voto é
muito resultante de condigdes circunstanciais, que sdo decididas
através da intuigdo, e que esse é um critério legitimo e fidedigno.
Entendo esse argumento no seguinte sentido: o voto chamado “in-
tuitivo” ndo é um fendmeno aleatério ou residual, posto que tem a
ver com a capacidade independente, reconhecida por Kant, como
sendo diferente da racionalidade strictu senso e da ética, e que € a
capacidade do gosto ou da estética. Os critérios que essa capacida-
de mobiliza sdo de carater dramattrgico; tém a ver com a identifi-
cacdo provisoria que se estabelece entre o eleitor e o ator politico.

Por certo, Habermas ndo tratou esse fenémeno em contex-
to eleitoral. Mas em sua obra mais complexa sobre a Sociologia
da“agdo comunicativa” (1987), o critério de validade intersubjetiva
a que ele refere como suporte a dimensdo dramatirgica da agdo é
o critério da autenticidade. Um politico (como qualquer pessoa)
tem que ser reconhecido como auténtico por seus interlocutores:
alguém que diz algo dramaturgicamente, num sentido que é con-
siderado veraz, ou pelo menos verossimil no plano das aparénci-
as, porque estd dramaticamente presente naquela situagio. Esta
interlocucdo dramaturgica é em geral um critério estético mobili-
zado simultaneamente aos demais critérios de validade, éticos e
cognitivos, em qualquer situagdo comunicacional. Mas é possivel
especular que ela venha a assumir fun¢do preponderante, em ce-
ndrios eleitorais carentes de maior sofisticacdo cognitiva e niti-
dez ideolégica, como tem acontecido no Brasil e em muitas par-
tes do mundo. A nossa heranga populista também poderia justifi-
car essa tendéncia (como no caso da elei¢do de Collor, por exem-
plo). Mas ndo é necessdrio limitar a agdo dramatdrgica aos casos
de regressdo politica, para perceber a sua importancia para a di-
namica do processo democratico.

Em conclusio, apenas reafirmo o meu apreco pelo trabalho
de Fabio Wanderley apresentado neste semindrio, o qual, como
em muitas outras obras suas, nos estimula a reflexdo e ao deba-
te, para levarmos adiante o aperfeicoamento do nosso trabalho,
e o maior conhecimento da politica em nosso pais.
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