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estes comentdrios, vou ater-me especialmente aos aspectos

metodolégicos da exposicdo do prof. Fibio Wanderley Reis.
Neste sentido, destacarei especialmente o tema da “teoria da es-
colha racional”, seus valores e seus limites para a andlise dos
fendmenos sociais e politicos. A tese central destes comentarios
é que a teoria da escolha racional padece de duas graves limita-
¢Oes que limitam a andlise e a compreensio dos fendmenos soci-
ais. Nestes comentdrios estes limites serdo chamados de “reducio-
nismo individualista” e “reducionismo racionalista”. Para fazer
minha apreciagdo critica sobre este assunto, dividirei este comen-
tirio em quatro partes, a saber: a) resenha dos principais argu-
mentos criticos sobre a teoria da escolha racional; b) determina-
¢io da originalidade da reflexdo de Fibio Wanderley Reis sobre
estas criticas; c) uma critica interna, em que aponto problemas
nao resolvidos no trabalho de Reis, e d) uma critica externa, na
qual questiono o paradigma da racionalidade a partir de um pon-
to de vista “pds-moderno”.

1. Argumentos criticos

A teoria da escolha racional é hoje uma das mais influen-
tes e polémicas abordagens das ciéncias sociais contemporane-
as. De acordo com Elster (1988, p. 164), a chamada abordagem
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econdmica dos fendmenos sociais ou ainda a teoria da escolha
racional pode ser definida da seguinte forma: “chamo de indivi-
dualismo metodolégico a doutrina segundo a qual todos os fe-
némenos sociais (sua estrutura e sua mudanga) sdo explicaveis,
em principio, apenas em termos de individuos: de suas caracte-
risticas, fins e crencgas”.

A centralidade desta abordagem nos debates contempora-
neos é visivel, se tomarmos como exemplo uma das principais
publicagdes brasileiras na area de ciéncias sociais: a Revista Brasi-
leira de Ciéncias Sociais (RBCS). Tomando aleatoriamente alguns
nameros recentes da revista podemos constatar a existéncia de
diversos artigos que discutem as contribuigdes e, especialmente,
os limites da teoria da escolha racional?. Mas, para ndo tornar
tediosa a tarefa do leitor, vou resumir esta literatura destacando
que os criticos da teoria da escolha racional apontam sempre para
duas deficiéncias basicas nesta teoria, que sdo:

a) Reducionismo individualista: ou seja, a idéia de compreender os fe-
ndmenos sociais recorrendo a premissa de que sdo explicdveis a
partir dos individuos desconsidera o peso das estruturas, das
instituigoes sociais, da cultura e da prépria histéria no condicio-
namento das ag¢des sociais.

b) Reducionismo racionalista: a teoria da escolha racional ignora a
influéncia das normas e dos valores morais na agdo social, redu-
zindo a acdo social ao seu aspecto instrumental. De acordo com
esta idéia, esta mesma teoria reduz o individuo a sua dimenséo
utilitdria (individuo egoista) e ignora a dimens3o altruista e solida-
ria das pessoas, cujas fontes sdo valores éticos e morais.

2. A originalidade da obra de Fabio W. Reis

Estas criticas, com certeza, jd sdo velhas conhecidas do
prof. Reis, que dedica vérias de suas obras e artigos a examinar
estes argumentos, como é o caso de seus textos mais conheci-

2 Os textos consultados foram Baert (1995), Lessa (1998), Caillé (1998), Cohn
(1998), Elster (1999) e Mosman (2000). Sobre o mesmo assunto, conferir ainda o
trabalho de Avritzer (1995).

p. 65 - 71



Sociologia Politica, escolha racional e participagdo politico eleitoral
Carlos Eduardo Sell

dos como “Politica e racionalidade” (1981) e varios dos capitu-
los do livro “Mercado e utopia” (2000). Alids, é o préprio autor
[aqui presente] que nos diz que “essa linha de trabalho [a teoria
da escolha racional] me parece merecer grande atencio, repre-
sentando talvez a linha mais promissora na Ciéncia Politica con-
temporanea — contanto que saiba incorporar sua for¢a analitica
em incorrer em certos excessos que o exame critico dos resulta-
dos por ela obtido até agora revela”(2000, p.38). Neste tépico,
portanto, gostaria de demonstrar de que modo o prof. Reis bus-
ca responder as criticas formuladas contra a teoria da escolha
racional, destacando, como ja disse, a “originalidade” de seu
trabatho em relagido a essa questdo,

Em primeiro lugar, vejamos o modo como Reis procura en-
frentar o que estou chamando aqui de reducionismo individualis-
ta. Um trecho de sua obra parece bastante elucidativo. Vejamos:
“Na perspectiva que aqui se propugna trata-se sem divida, por um
lado, de ter em conta e de incorporar o aspecto institucional, histé-
rico ou sociolégico, refugando o “estado de natureza” e o individu-
alismo conseqiiente como supostos descritivos suficientes ou ade-
quados a andlise de situagoes reais” (1981, p. 122). Mas, de que
forma Reis procura levar em conta o aspecto institucional na anéli-
se dos fendmenos sociais? Deixemos, novamente, que o préprio
autor se explique: “O institucional aparece assim, por um lado, em
contraste com o individualismo abstrato que caracteriza em geral
a public choice como o contexto inelutdvel em que se desenvolve a
interagdo entre os agentes e os sujeitos e que condiciona sempre
as formas de que se revestira esta acdo. Mas, aparece também, por
outro lado, como objeto sobre o qual se exerce a a¢do dos agentes,
traduzindo-se num esfor¢o permamente do organizagdo e constru-
¢do institucional (idem, p. 124).

Mais complexa é a reflexdo de Reis sobre o reducionismo
racionalista, que ocupa boa parte de seu livro de 1981, no qual o
autor critica a estratégia de Habermas de cindir a razdo em duas
racionalidades: instrumental e comunicativa. De acordo com as
reflexdes de Reis, a acdo estratégica incorpora as duas dimensdes
da agdo (ou seja, a agdo estratégica é intermedidria entre traba-
lho e interagdo). Mas, de que forma estas formulacSes incidem
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sobre o aspecto normativo da agio social? Ora, como fica fécil
perceber, Reis parece afirmar que a acdo estratégica nio se res-
tringe apenas a dimensio utilitdria ou dos interesses, mas inclui
também a dimens&o valorativa da a¢do. Esta dimensdo normativa
aparece explicitamente porque na a¢io estratégica, quando o in-
dividuo afirma seus interesses, este mesmo individuo também
estd afirmando sua autonomia pessoal. Portanto, a acdo estraté-
gica ndo é composta somente por interesses, mas também por
normas e valores, ou seja, ela é intrinsecamente moral.

3. Critica interna

Partindo das préprias formulagdes de Fabio Wanderley Reis,
procuro destacar neste topico que, apesar de levar em conta os
impasses da teoria da escolha racional, o autor em questdo en-
frenta mas ndo supera as duas principais criticas formuladas con-
tra esta abordagem tedrica. Em suma, busco demonstrar que tan-
to o reducionismo individualista quanto o reducionismo raciona-
lista sdo enfrentados, mas ndo sdo superados.

Comecemos pelo primeiro tépico, o reducionismo indivi-
dualista. Vimos, pelas citacdes anteriores, que Reis nio nega a
existéncia do institucional (econdmico, social, cultural, histérico,
etc.). Para ele, o institucional constitui tanto o contexto em que
acontece a agdo quanto o proprio objeto da a¢do. Mas, apesar de
reconhecer a sua existéncia (afinal, as a¢Oes sociais/racionais nao
acontecem no vazio), a teoria da escolha racional ndo nos fornece
instrumentos para pensar como 0s aspectos macrossociais e
institucionais condicionam as agdes sociais. Em sintese, reconhe-
cer a sua existéncia nao significa ainda mostrar a influéncia dos
aspectos macro sobre os fendmenos micro. O aspecto institucional
ndo é apenas contexto e objeto da agio. Ele também condiciona
a agdo social. Como isto acontece? Ora, a teoria da escolha racio-
nal estd pouco equipada para responder a esta questdo.

Vejamos agora o segundo topico, a questdo do reducionismo
racionalista. Segundo a teoria da escolha racional, ao determinar
suas estratégias de agdo, o individuo leva em consideragdo tanto
seus interesses (materiais e ideais) como suas normas ou valores
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morais. Mas, quando a teoria da escolha racional justapde as nor-
mas junto aos interesses, as normas perdem o seu carater especifi-
co. Normas ndo sdo recursos avaliados racionalmente pelos indivi-
duos. As normas e os valores caracterizam-se pelo seu aspecto
impositivo no convivio social. Ao transformar os valores ético-mo-
rais em um recurso estratégico, a um aspecto do cdlculo, a teoria
da escolha racional esvazia a norma ética de seu cardter intrinseco.
Tomando emprestado a linguagem de Kant, é como se a norma
moral ou ética perdesse justamente o seu carater de “dever ser”.

4. Critica externa

No tépico anterior, busquei mostrar que, partindo do in-
terior da teoria da escolha racional é possivel detectar contradi-
¢Oes nesta obra tedrica que, ainda que enfrentadas, ainda ndo
foram superadas. Chamei este empreendimento de “critica in-
terna”. Todavia, penso que uma critica por demais presa aos
seus interlocutores apenas gira em torno dos mesmos pressu-
postos. Uma boa critica precisa também de um angulo externo
de avaliagdo. Um adngulo que forneca boas premissas para pen-
sar criticamente. E a este empreendimento que vou chamar aqui
de “critica externa”.

Ora, o paradigma teérico que ataca justamente o principal
pressuposto teérico da escolha racional é o paradigma da “pés-
modernidade”. Falo aqui de “paradigma” para deixar bem claro
que por trds do rétulo de pés-moderno existe uma grande diver-
sidade de autores e propostas teéricas. Mas, apesar de suas dife-
rencas, as teorias da “pos-modernidade” apontam sempre para o
mesmo ponto. O projeto da modernidade, cujo objetivo funda-
mental era substituir a forca da religido pela forca da razio
ordenadora, encontra-se superado. Para o p6s-moderno, longe
de institui¢coes e individuos racionais, o que existe de fato é
irracionalidade. Trata-se, portanto, da antitese da teoria da esco-
lha racional. O mundo pés-moderno é marcado pela incerteza,
pelo risco e pela constatagdo de que a razdo emancipadora mos-
trou-se mais dominadora do que nés suspeitdvamos (vide Michel
Foucault, por exemplo).
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Em que medida esta abordagem nos ajuda a pensar os li-
mites da teoria da escolha racional? Ora, para “rational choice”,
pensar o social como composto de individuos racionais e egois-
tas é uma exigéncia metodoldgica, tendo em vista que a ciéncia
requer um grau de generalizagao minimo (nomologias). Todavia,
ao aferrar-se as suas exigéncias metodoldgicas, a teoria da esco-
lha racional corre o risco de separar-se dos aspectos “ontol6gicos”
do social. Serdo mesmos racionais os individuos com os quais
estamos lidando? Qual o grau de racionalidade das instituicdes
sociais? A pés-modernidade ndo significa um esgotamento do
potencial critico da racionalidade instrumental? A teoria da pos-
modernidade ataca justamente o principal pressuposto da abor-
dagem tedrica que estamos discutindo : a racionalidade! O que
tera a teoria da escolha racional a dizer sobre isto?

Referéncias bibliogrdficas

AVRITZER, Leonardo. Racionalidade, mercado e normatividade:
uma critica dos pressuposto da teoria de escolha racional. A
moralidade da democracia. Belo Horizonte: Ed. da UFMG, 1995.

BAERT, Patrick. Algumas limitagdes das explicagdes da escolha
racional na Ciéncia Politica e na Sociologia. Revista Brasileira de
Ciéncias Sociais n? 35, 1997, p. 63-74.

CAILLE, Alain. Nem holismo, nem individualismo metodolégico:
Marcel Mauss e o paradigma do dom. Revista Brasileira de
Ciéncias Sociais n? 38, 1998, p. 05-38.

COHN, Gabriel. As diferencas finas: de Simmel e Luhmann.
Revista Brasileira de Ciéncias Sociais n? 38, 1998, p. 53-62.

ELSTER, Jon. Marxismo, funcionalismo e teoria dos jogos. Lua
Nova, n? 17, 1989, p. 163-204.

. A possibilidade da politica racional. Revista
Brasileira de Ciéncias Sociais n? 39, 1999, p. 13-40.

LESSA, Célia de Andrade. Racionalidade Estratégia e institui-
¢des. Revista Brasileira de Ciéncias Sociais n? 37, 1997, p.
129-148.

p. 65-71



Sociologia Politica, escolha racional e participagdo politico eleitoral
Carlos Eduardo Sell

MONSMA, Karl. Repensando a escolha racional e a teoria da
agéncia: fazendeiros de gado e capatazes no século XX. Revista
Brasileira de Ciéncias Sociais n? 43, 2000, p. 83-114.

REIS, Fabio Wanderley. Politica e racionalidade: problemas de
teoria e método de uma Sociologia critica da politica. 2 ed.
Belo Horizonte: Ed. da UFMG, 2000.

. Mercado e utopia: teoria politica e sociedade
brasileira. Sdo Paulo: Ed. da USP, 2000.

p.65-71

Comentdrios

7



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

