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ABSTRACT

This paper deals with Quine’s several attempts to define the
concept of underdetermination of scientifics theories in some of
his articles and with the dependence of this definition on other
concepts of Quine’s semantic holism To define “underdetermi-
nation”, Quine needs to explain the relationship between theory
and observation His position concerming this subject can be
criticized, on the one hand, by saymng that it gwes an nsuffi-
cient criterion for “underdetermination”, and, on the other
hand, by asserting that 1t 1s stul too close to the reductionist’s
conception of truth

1. Introdugio

Este trabalho tratara inicialmente da relagdo exposta por
Willard Quine, principalmente em seu artigo “On empirt-
cally equivalent systems of the world”, de 1975, entre o
todo das sentengas de uma teoria cientifica e aquelas sen-
tencas observacionais que tém um contato mals proximo
aos estimulos provocados pelo ‘mundo exterior’ Relagdo
esta que, segundo o autor, e subdeterminada Segundo
Quine, toda teoria implica condicionats cujos antecedentes
sdo conjuncdes das sentencgas ja verificadas e cujos conse-
quentes sdo sentengas a serem confirmadas, e a estes
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condicionats Quine chama de condicionais de observagdo
Uma teorta pode, segundo Quine, ser formulada de
diferentes maneiras logicamente equivalentes, ou seja,
varias formulagées teoricas logicamente equivalentes podem
implicar os mesmos condicionais de observagio e, portanto,
equivaler empiricamente Se esperamos, segundo Quine,
preservar a tese da subdeterminacdo de teoras cientificas,
devemos admitir que existam formulagdes de teoria que, alem
se serem empiricamente equwvalentes, implicarem os mesmos
condicionais de observagio, ndo possam ser tornadas
logicamente equivalentes

Apos analisar a definigio de subdeterminagdo de Quune,
pretendo mostrar a necessidade desta definigdo para outra
tese do sistema filosofico de Quine a tese da indeterminagdo
da traducdo, que, como Quine o diz, funda-se na tese da
subdeterminacdo de teorias No entanto, a tese da
indeterminacio da tradugio acrescenta a tese da subdeter-
minagio de teorias certas caracteristicas que fazem com que
a segunda se diferencie ontologicamente da primeira

Este artigo quer servir de elucidagéo as teses de Quine e
restringe-se a ressaltar pontos polémicos, sem, entretanto,
pretender dar uma resposta as dificuldades encontradas

2. Subdetermunacio de teorias cientificas

Uma teoria cientifica, para poder ser testada, deve implicar
uma serie de sentengas observacionais que possam ser
comprovadas verdadeiras Porem essas sentengas implicadas
nio podem, como Quine nos diz em seu artigo citado
acima, ser sentengas de ocasido, ou seja, sentengas cujo valor
de verdade depende do momento em que a sentenga e
enunciada Elas tém que ser sentengas permanentes, cujos
valores de verdade ndo dependam do lugar e da hora em
essas sdo enunciadas
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As sentengas de observagdo ndo podem, como sentengas
de ocasido, serem implicadas pela teoria, temos que antes
transforma-las em sentencas permanentes, incorporando a
elas especificagdes espago-temporais *

As sentengas observacionats imphcadas pela teoria de-
vem, portanto, ser permanentes Para tanto e necessario in-
cluir ao conteudo informativo dessas sentencgas referéncias
quanto a coordenadas espago-temporais As sentengas re-
sultantes dessa inclusdo sdo chamadas por Quine de senten-
¢as observacionais “fixadas”(pegged observation sentences)

A teoria, mais algum conjunto de sentencas observacionais
fixadas que ja tenham sido verificadas, implica algumas
sentencas de observagdio fixadas adicionais que agora po-
dem ser verificadas, assim e o teste de uma teoria

Uma teoria pode ser testada se implicar, conjuntamente
com certas condiges restritivas (boundary conditions),
representadas por sentencgas observacionais ‘fixadas’ ja
verificadas, outras sentengas observacionais ‘fixadas’ a
serem verificadas a titulo de corroboracio da teoria
Entretanto, ao inves de afirmar que a soma da teoria e as
condigbes restritivas implica as sentengas a serem verifica-
das, podemos dizer, segundo Quine, que a teoria implica
um condicional cujo antecedente e a conjungio das
sentengas j4 vertficadas e cujo consequente € a sentenga a
ser confirmada, chamado de condicional de observagio
Duas formulagées de teoria sdo empiricamente equivalentes
se elas implicam os mesmos condicionais de observagio

Segundo Quine, se queremos preservar a tese da
subdeterminacio de teorias cientificas, devemos admitir que
existam formulacdes de teoria que, alem de serem empiri-
camente equivalentes, sejam tambem logicamente incompa-
tivets Pois e justamente 1sso que afirma a tese da subdeter-
minagdo de teorias que existem teorias que explicam os
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mesmos fatos, que tém, portanto, conteudo empirico
equivalente, e a0 mesmo tempo sdo logicamente incompa-
tivers A suposigio de Quine de que possam existir
diferentes formulages de teoria empiricamente equivalen-
tes, ou seja, de que, nio importando a maneira como
descrevemos a realidade, o que, ao final das contas,
afirmamos acerca do que observamos na realidade e do que
iremos observar pode equivaler, ndo e uma obviedade Hans
] Wendel, comentador de Quine, contrapde-se a esta
suposi¢do

N3o sdo as teorias que sao uma superestrutura subdeter
minada de uma dada periferia independente de teorias,
mas sim, pelo contrario, e a respectwa periferia de observa-
¢do que é determinada por uma certa teoria como sendo a
sua periferia de observagdo Ela e a totalidade de todas as
observagdes possiwets (ou tmpossiveis) sob uma teoria 3

Assim, podemos pensar uma teoria de tal maneira
determinando os condicionais de observagio que a propria
observagio ganhe uma forma propria e teoricamente
determinada Segundo Hans Wendel, afirmar que as
sentencas observacionais sio determinadas teoricamente
nio e concihavel com a tese de Quine de que essas mesmas
sentengas sdo as que podemos aprender ostensivamente,
confrontando palavras a estimulos, sem a interferéncia de
esquemas conceltuais anteriores Podemos concluir que
Wendel acusa Quine de estar pregando um novo tipo de
reductonismo Um reducionismo do conteudo empirico de
teorias a sentencas observacionais que tém uma relagdo
imaculada, nio-teorica, com os estimulos provocados pelo
mundo extertor Nido e relevante se, ao contrario do
reducionismo criticado por Quine, esse reducionismo pensa
na teoria confrontada como um todo com a reahdade

Devemos nos interrogar se esta critica a Quine faz jus ao
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pensamento deste Quine ndo nega que a maneira como
elaboramos a relagdo, aprendida intersubjetivamente, entre
palavras e objetos seja relativa a cada universo hingustico,
portanto, acetta e defende que a ontologia seja relativa,
assim como defende que as relagées que as sentencas vio
assumindo entre st e com a reahdade também varia con-
forme o universo linguisico Nem todos os universos lin-
guisticos sdo empiricamente equivalentes, nio so por nio
tratarem dos mesmos objetos, como tambem, se forem
teorias, por implicarem diferentes condicionais de observa-
¢ao

A critica de Wendel a Quine parece ser essencialmente
uma critica quanto ao estatuto das sentencas observacionais
Segundo o criterio de conteudo empirico elaborado por
Quine, duas formulagdes de teoria podertam mmplicar os
mesmos condicionais de observagio, dos quais fazem parte
sentengas observacionais a serem verificadas Wendel
defende que ndo existem sentengas ‘puramente observacio-
nais’ Sendo toda sentenga de alguma maneira teérica, se a
formulagdo de teoria variar, tambem deve variar o
‘conteudo empirico’ dela ou o que ela afirma acerca da
realidade Nao haveria, segundo Wendel, sentengas que
tertam uma relagdo imediata com a realidade, sem a
interferéncia da estrutura geral da teoria, e, portanto, duas
formulagdes de teoria nunca teriam o mesmo contetddo
empirico ou seriam equivalentes empiricamente

A afirmacio de Wendel de que nido existem sentencas
puramente observacionais, cujo valor de verdade independe
dos valores das outras sentengas da teoria, ou seja, que
podem ser verificadas ou falseadas independente do corpo
teorico, que preservam, pols, autonomia com relagdo a
teoria como um todo, ndo refuta necessariamente a tese da
subdeterminagdo de Quine Dois pontos devem ser
ressaltados em uma possivel defesa de Quine
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1 A critica de Wendel parece nio fazer justica a nogdo de
‘sentenga observacional’ utilizada por Quine Poder-sea
retrucar que Quine ndo necessita estipular a existéncia de
sentengas observacionais como as descritas por Wendel
para preservar sua tese da subdeterminacio de teorias
Principalmente porque a defesa da indeterminagio da re-
feréncia de palavras a objetos e da relatividade da ontologia
implica que nfo satbamos qual e o significado, em sentido
tradictonal, das sentengas observacionais Implica apenas
que satbamos, cada um individualmente, quando compar-
tilhamos intersubjetivamente experiéncias, quais os estimu-
los que tornam a senten¢a verdadeira e quais a tornam
falsa, ou seja, para verificar uma sentenga temos que com-
partilhar experiéncias com outros falantes, e, asstm mesmo,
nio chegamos nunca a saber qual e ‘o significado’ da
sentencga, como seria o caso se Quine estivesse defendendo
um reducionismo a sentengas observactonais cujo significa-
do seja de alguma maneira ‘pre-estabelecido’ Isto e, Wendel
estarta acusando Quine de pregar um reducionismo,
enquanto que Quine simplesmente estaria defendendo a
necessidade de haver sentencas que possam ser determina-
das verdadeiras ou falsas com o auxihio da observaggo *

2 A afirmagio de Wendel ndo demonstra a impossibilidade
de duas teorias terem como consequéncia um conjunto de
sentengas equivalentes, mesmo que estas senten¢as nio
sejam estritamente observacionals, ou seja, ndo sejam
independentes da teoria A necesstdade apontada por
Quune restringe-se a necessidade de confronto com certos
estimulos que possam tornar sentengas verdadeiras ou
falsas, e ele vé nas sentengas observacionais a possibilidade
de mostrar como a teoria se relacilona com a empiria
Podemos ate admitir que a possibihdade de aprendizado de
sentengas observacionais por ostensio como descrito por
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Quine nio seja tio sumples como aparece em sua analise,
mas nem por isto devemos recusar a possibihidade de
encontrarmos formulacbes de teorta que imphquem um
mesmo leque de sentencas que podem ser vertficadas
1soladamente

Com relagdo aos condicionais de observagido, persiste
realmente uma interrogacio de fundo pratico, ou seja, se
podemos encontrar algum exemplo de duas formulagdes de
teoria que sejam, em primeiro lugar, logicamente incompa-
tives, e, em segundo lugar, impliquem os mesmos condici-
onais de observagio Nio e tanto a natureza dos condicio-
nais de observagdo que deveria ser criticado na tese de
Quine, pots Quine nido pretende retornar argumentativa-
mente a um novo reducionismo e nem negaria a influéncia
da teoria sobre os condicionats de observagio O que pode
sim ser criticado e a possibthdade de encontrar-se um
exemplo pratico de duas formulagées teoricas logicamente
incompativels, mas que impliquem os mesmos condicionais
de observagio Parece, portanto, que Wendel, ao tentar
criticar Quine, argumenta tangencialmente, ndo atingindo
o cerne do argumento do autor

3. O contetido empirico de teorias

No seu artigo “Empirical content”, de 1981, Quine revisa
algumas teses defendidas no artigo ctado acma “On
empirically equivalent systems of the world” Primeiramente
Quine estabelece um novo tipo de condicional que seria
implicado por uma formulagio teorica o categorico de
observagdo (observation categorical) Esses condicionais
categoricos de observagdo ndo mais contém duas sentengas
observacionais (antecedente e consequente) que descrevem,
cada uma, uma coordenada espacgo-temporal Quine afirma
que seria 1mpossivel ao cientista estabelecer o tempo e a
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situacdo exatos em que ocorreram aquelas condigdes 1niciats
que determinam uma ocorréncia no presente, e conclur que
o que o clentista de fato pode fazer e observar eventos
presentes e relaciona-los O antecedente do categorico de
observagdo deve ser, portanto, uma sentenga que estabeleca
as condigdes niciais presentes, essas podendo indicar ja ter-
se dado a ocorréncia de condigées iniciais anteriores,
enquanto que o consequente deve estabelecer qual o evento
‘prognosticado’ Apesar de Quine descrever a relagdo entre
antecedente e consequente como uma relagdo entre
condigbes e um evento ‘prognosticado’, ele afirma que os
dois eventos descritos pelo antecedente e pelo consequente
tém que ocorrer stmultaneamente, no mesmo local espago-
temporal, devem ser, portanto, simultineos Exemplos
desses categoricos de observagio sertam “onde ha fumaga,
ha fogo”, “quando ca1 a noite, as lampadas sdo acesas” Sao
condicionais que estabelecem uma relagdo entre dois
eventos simultineos, ndo importando onde e quando esses
eventos ocorram Logo, sdo condicionais universais

Quine preserva a posigdo popperiana, segundo a qual
uma teoria nio pode ser verificada atraves da confirmacio
dos categoricos de observagdo que esta implica, uma teoria
pode apenas ser falseada Isto porque os categdricos de
observagio sdo universals, ou seja, ndo podendo ser
determinados verdadeiros por experiéncia  Podem,
entretanto ser falseados se o antecedente do condicional for
verdadeiro em um determinado momento e o consequente
falso A unica hgacio de uma teoria com a observagio é
dada pelos categoricos de observagdo que esta teora
implica O conjunto dos categéricos de observagdo de uma
determinada teoria consiste em seu contetido empirico
Assim, se duas teorias implicam os mesmos categoricos de
observagdo, elas sio empiricamente equivalentes

As teorias sdo subdeterminadas empiricamente porque o
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seu conteudo empirico nfio estabelece quais as sentencas
teoricas que devem integrar a teoria Podemos dizer, de
uma maneira pouco formal, que conteudo empirico que
‘ingressa’ na linguagem atraves das sentencas observacio-
nais ndo se ‘armazena’ de uma maneira definida nas
sentengas com terminologia teorica As relagdes de
significado elaboradas nos niveils mais complexos da
linguagem ndo mantém uma lhgacio transparente e
imediata com as sentengas observacionais Por outro lado,
permanece a possibihdade de haver duas ou mais constru-
¢Oes teoricas diversas que impliquem os mesmos condicio-
nais universats de observacio

Temos dois movimentos complementares na analise do
conteudo empurico de teorias Primeiramente, o movimento
de ingresso do ‘significado’ na linguagem pelas sentencas
observacionais e, em segundo lugar, o mowvimento de
implicacdo de categoricos de observagdo A constatagdo do
primeiro mowvimento ndo estabelece nenhum caminho
preciso desde as sentengas observacionais ate as sentencas
teoricas O mowvimento contrario, o de implicagio de
categoricos de observagio a partir das sentengas teoricas
tampouco redug as sentengas teoricas a certos condicionais
de observagdo, pois uma sentenga teorica ndo implica
isoladamente os categoricos de observacdo, estes sio
implicados por blocos de sentengas teoricas Os dois
movimentos nfo estabelecem, portanto, nenhum caminho
preciso entre observagio e teoria

4. A definigio de subdetermimacgio

Quine faz a distingdo entre uma teoria € uma formulacdo de
teoria Uma teoria pode apresentar-se de diversas maneiras,
ou seja, pode ter a possibihdade de ser formulada de varios
modos O que diferencia primeiramente uma teoria de ou-
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tra sdo os condicionais de observagio que as teorias
mmplicam Se duas formulagées de teoria implicarem os
mesmos condicionats elas ndo representam duas teorias,
mas sim somente umd

Certamente, em qualquer evento, as duas formulagdes de
teoria sdo empuricamente equivalentes -1sto e, elas implicam
os mesmos condicionais de observagdo Eu penso, alem
disso, que nos deveriamos individuar teorias de maneira a
concordar com o homem na rua as duas formulagées ex-
pressam a mesma teoria, apesar de sua evidente incompati-
bilidade logica E por 1sto que eu ndo quero identificar
uma teoria com as cohsequencias logicas de uma formula-
¢io Eu nio quero exigir que duas formulagées de uma
teoria sejam logicamente equivalentes, nem mesmo logica-
mente compativels

A diferenciagdo entre o que e uma teoria e o que e uma
formulagio de uma teoria permite explicar a tese da
subdeterminacio porque permite fazer a distingdo entre
formulagdes teoricas empiricamente equivalentes, analisan-
do se sio ou podem transformar-se em logicamente
equivalentes ou ndo

Deste modo, eu proponho individuar teorias asstm duas
formulacées expressam a mesma teorla se s30 empiricamen-
te equivalentes ¢ existe uma reconstrugdo de predicados
que tr6ansforma uma teoria em um equivalente logico da
outra

Trocar predicados ou reconstruir predicados significa
transformar certos predicados de uma formulagio em
sentencas abertas’ e permutar esses predicados de maneira a
tornar a formulacio logicamente equivalente a outra
formulagio No entanto, tornar duas formulagdes logica-
mente equivalentes nfo corresponde a torna-las idénticas
Elas podem continuar sendo distintas na maneira como
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estruturam e organizam as sentengas teoricas, porem
logicamente equivalentes

Tendo determinado a maneira como podemos tornar
formulagées logicamente equivalentes, Quine tem em maos
a defini¢do de teona

A teoria expressa por uma dada formulacio e a classe de
todas as formulagSes que sdo empiricamente equivalentes
aquela formulagio e que podem ser transformadas em
equivalentes logicos dela ou vice-versa por reconstrucgio de
predicados @

A possibilidade de gerar equivaléncia logica entre
formulagdes de teoria e a exposicio do metodo a ser
utihizado para concretizar tal possibihdade permite fazer a
distingdo entre formulagées logicamente equivalentes e nao-
equivalentes Esta distingdo e fundamental se queremos
formular a tese da subdeterminacio de teorias de uma
manetra acettavel Uma tal formulacdo so e aceitavel se
tornar possivel a identificagio de teorias que sejam
empiricamente equivalentes, logicamente incompativelts e
sem possibilidade de serem tornadas logicamente equivalen-
tes A nova definigio encontrada por Quine para a tese da
subdeterminagio utihza a nogdo de equivaléncia logica de
formulagées de teona

Nesses termos, subdeterminagdo afirma que para qualquer
formulacdo de teoria existe outra que e empiricamente
equivalente a ela, mas logicamente incompativel, e ndo
pode ser tornada logicamente equivalente a ela por recons-
trugdo de predicados ’

Observe-se que Quine avanga teoricamente nessa
definigdo com relagdo a nogdo primeira de subdetermina-
¢do, que afirmava apenas que para haver subdeterminagio
era necessaria a identificacdo de duas teorias empiricamente
equivalentes, porem logicamente incompativers Quine
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acrescenta uma nova condigdo a identificagio da subdeter-
minagdo de teorias a impossibilidade de tornar duas teorias
logicamente equivalentes

A pretensa subdeterminagio de teorias deriva logica-
mente da natureza propria atribuida as teorias da ciéncia
natural Essas teorias tentam descrever de maneira finita
infinitas observacgées

Isto, evidentemente, e a natureza da subdeterminagio
Existe um lote infinito de condicionais de observagio que
queremos capturar em uma formulagio finita Por causa da
complexidade da variedade, nos ndo podemos produzir
uma formulagéo finita que fosse equivalente meramente a
sua conjungdo finita Qualquer formulagdo finita que for
implica-los, tambem tera que implicar alguma materia for-
jada, ou recheio, cujo unico beneficio e o de completar a
formulagdo Ha alguma liberdade de escolha em como re-
chear, e misto consiste a subdeterminagio

O conteido dessa ctagdo descreve de forma bastante
livre o fato fundamental do qual deriva a tese da subdeter-
mnac¢do com uma formulacdo de teoria tentamos explicar
um mnfinito numero de eventos, sendo que essa mesma
formulagdo, por ser uma formulagio humana, e elaborada
em um numero finito de sentengas Isto implica que a
formulagio da teoria ndo seja equivalente ao conjunto dos
eventos os quats deve explicar Para tentar explica-los,
devemos formular uma teona criando artificios linguisticos
que a aproximem dos eventos observados e que possibilitem
a previsio dos eventos futuros Esses artifictos podem
variar, ou seja, podemos explicar os mesmos eventos com
formulagdes de teoria diversas Podemos dizer que esse seja
o motor fundamental para procurar-se um criterio satisfato-
rio da tese da subdeterminacdo a percepgio de que uma
formulagdo de teoria e sempre himitada com relagio a
infinidade das possivels observagoes
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Temos, portanto, um criterio de subdeterminagdo que
tenta teoricamente delimitar a identificagdo de formulagées
de teoria logicamente incompativels, que nio podem ser
tornadas equivalentes, com o objetivo de provar a tese da
subdeterminagio, que nasce de uma constatagio funda-
mental com relagdo as teorias cientificas Entretanto, Quine
conclul que, mesmo se aceitarmos O Criterio exposto acima,
ndo terfamos como verificar se de fato duas formulagées de
teoria sio logicamente incompativels e nio tém a possibili-
dade de serem tornadas logicamente equivalentes, pois ndo
tertamos como nos assegurar que tivessemos tentado todos
os me1os para reconstruir os predicados de uma a fim de
torna-la logicamente equivalente a outra Essa impossibili-
dade prdtica de provar a subdeterminagio a partir do
criterio dado leva Quine a reformula-lo

uma derradeira versdo da tese da subdeterminagfo ape-
nas afirmana que nosso sistema do mundo tem a obrigagdo
de ter alternativas empiricamente equivalentes que, se nos
as descobrissemos, nos ndo encontrariamos nenhum melo
de as reconcihiar por reconstrugio de predicados '

Essa ultima versdo do criterio de subdeterminagio e fraca
porque supde, pela maneira como e formulada, ou seja, no
condicional, que ndo ha metos praticos de vertficar se de
fato existem duas formulagdes de teoria empiricamente
equivalentes, logicamente incompativeis e sem possibilidade
de serem tornadas logicamente equivalentes

5. Subdeterminagio de teorias e indeterminacio da
tradugio

FEm seu artigo “On the reasons for indeterminacy of
translation”, de 1970, Quine estabelece uma ponte teorica
entre a tese da subdeterminaciio de teorias e a tese da
indeterminagéo da tradugio Para tanto Quine interroga o



218 Sofia Ines Albornoy Stein

que aconteceria se tentassemos traduzir uma teoria fisica
estranha a nos

Na medida em que a verdade de uma teoria fisica e subde-
terminada por observavets, a traducdo da teorna fisica do
estrangeiro e subdeterminada pela tradugdo das suas sen
tengas de observacdo Se nossa teoria fisica pode variar
apesar de todas as observagdes possiveis estarem fixadas,
entdo nossa traducdo de sua teoria fisica pode variar apesar
de nossas tradugdes de todos os possivers relatos de obser-
vagio de sua parte estarem fixados Nossa tradugéo de suas
sentengas de observagdo ndo fixa mais a nossa tradugio da
sua teoria fisica que nossas proprias possivels observagoes
fixam nossa propria teoria fisica 2

Mesmo se traduzissemos todas as sentencgas observacio-
nais da teoria entrangeira, utilizando o metodo indutivo de
equiparagdo de stimulus meaning, que permite comparar sen-
tengas observacionais na lingua estrangeira com sentengas
observacionais da propria lingua,” a nossa traducio perma-
neceria subdeterminada com relacdo a todas as sentencas
observacionais traduzidas, da mesma forma que uma teoria
fisica permanece subdeterminada com relagdo ao estabeleci-
mento de todas as possivels observagées que sirvam como
evidénaas dela

De um lado temos, portanto, a tese da subdeterminacio
de teorias estabelecendo um suporte a tese da indetermina-
¢do da traducdo E, por outro lado, a indeterminacdo da
traducdo esta sustentada na tese da inescrutabilidade da
referéncia de termos a objetos A tese da indeterminagio da
tradugdo estabelece uma frouxiddo de interpretagdo de
termos que fazem referéncia a objetos, ou seja, por tras da
tese da indeterminacgdo da tradugdo localiza-se a tese da
inescrutabilidade da referéncia de termos a objetos Essa
frouxiddo da tradugdo de termos de uma lingua a outra cria
a possibilidade de serem desenvolvidos varios manuais de
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tradugdo que traduzam de maneira adequada a totahidade
das sentencas observacionais e seus termos, preservando a
relagio previamente determinada entre essas sentengas
observacionais e seus respectivos stimulus meaning

Em Word and object, Quine define sua tese da indetermi-
nagdo da tradugio e nessa definicio aparece subsumida
sutilmente a tese da subdeterminagio de teorias

A tese ¢, entdo, esta manuails para traduzir uma hinguagem
em outra podem ser estabelecidos de maneiras divergentes,
todas compativeis com a totalidade das disposi¢ées de fala,
ainda que incompativels entre st

A 1indeterminagio da tradugdo supde, portanto, que
haja um especie de subdeterminagio da teoria com relagio
a todas possivels observagdes que sirvam como evidéncia a
esta, 1sto é, que existam duas tradugdes possivers de uma
mesma teoria estrangeira que sejam incompatweis entre st
Porem, a tese da indeterminagdo da traducgdo ndo e
meramente um caso da tese da subdeterminacio de teorias
A tese da indeterminagio da tradugdo acrescenta algo a
tese da subdeterminagdo De fato, alem de poderem ser
encontrados vartos manuats de tradugio para traduzir uma
teoria estrangeira, nio ha como escolher um dos manuais
como sendo o verdadeiro, pots ndo existem ‘fatos materiais’
(facts of the matter) que possam viabilizar uma decisido entre
manuais de tradugdo, ou seja, ndo procuramos, ao
elaborarmos um manual, por um manual que seja verdadei-
ro A tradugio, portanto, ndo tem a mesma relagdo com o
seu objeto que uma teoria da ciéncia natural tem com o
seu Ao traduzir ndo procuramos pela verdade, procuramos
apenas por uma especte de satisfacdo

A primerra formulagio dessa diferenca entre ciéncia
natural e tradugio e apresentada de uma maneira bastante
vaga
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A indeterminagdo da tradugdio nio e meramente um
exemplo do carater empiricamente subdeterminado da fisi-
ca O ponto ndo e somente que a linguistica, sendo uma
parte da ciencia do comportamento e finalmente, portanto,
da fisica, compartilha do carater empiricamente subdeter-
munado da fisica Pelo contrario, a imndeterminagio da tra-
dugdo e adicional Se as teorias fisicas A e B sio ambas
compativels com todos os dados possivers, nos poderfamos
adotar A para nos ¢ ainda permanecer hivres para traduzir
o estrangerro ou como acreditando A ou como acreditan-

doB™

A ultima frase desta citagdo tenta esclarecer atraves de
mero exemplo qual a diferenga percebida por Quine entre a
escolha entre teorias fisicas e a escolha entre manuais de
tradugio Ao escolhermos uma teoria, assumimos essa
como a teoria verdadeira, a adotamos como nossa, enquanto
que, ao termos a tarefa de escolha entrc manuais, nio
estaremos decidindo qual e o manual verdaderro, estaremos
apenas escolhendo aquele que satisfaz melhor a nossas
expectativas de uma tradugio

Em “Facts of the matter”, publicado pela primetra vez em
1977, Quine retoma a questdo da diferenga entre subdeter-
minagio de teorias e indeterminagdo da tradugdo Comenta
primeiramente a posigio defendida em Word and object,
segundo a qual ndo temos como decidir entre manuais de
tradugcdo que descrevam satisfatorlamente os mesmos
comportamentos linguisticos

Eu argumenter que as tradugées sertam indeterminadas no
caso de sentencas a qualquer distancia consideravel das
sentencas de observacdo Elas seriam indeterminadas neste
sentido dois tradutores poderiam desenvolver manuais de
tradugdo independentes, ambos compativels com todos os
comportamentos verbats e todas disposigdes ao comporta-
mento verbal, e ainda asstm um manual oferecenia tradu-
¢bes que o outro tradutor rejettarta Minha posigdo era a
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de que ambos manuais poderiam ser uteis, mas de que ndo
havia nenhum fato material que permitisse decidir qual
estava certo ¢ qual errado

Apesar da indeterminagdo da tradugdo poder ser vista
como uma extensdo da tese da subdeterminagio, por supor,
assim como a tese da subdeterminagdo, a impossibilidade
de determinacdo do significado de sentengas teoricas, nio-
observacionais, enquanto podemos escolher uma teoria da
ciéncia natural, porque a consideramos verdadeira, nido
existe nenhum fato material que permita decidirmos qual
manual de tradugfio esta correto e qual ndo Que fato
material e este do qual Quine esta falando?

Eu quero dizer que ambos os manuais sdo compativels com
a satisfacdo de exatamente os mesmos estados fisicos ele-
mentares de regides espago-temporais 'S

Essa afirmagfo parece bastante obscura, principalmente
porque pretende diferenciar a indeterminacio da tradugio
da subdeterminagio de teorias declarando implicitamente
que as teorlas cienttficas sdo determinadas com relagio aos
estados fisicos elementares localizados espago-temporalmente
Paul Gochet interpreta essa afirmacdo de Quine utithzando-
se da distingdo entre ‘possiveis observacdes’ e ‘possivel
distribuicio de particulas elementares’s Ou seja, Quine
estaria afirmando que as teorias cientificas sio subdetermi-
nadas com relagdio a todas as observagdes possivels, porem
sdo determinadas com relagio a totalidade das possiveis
distribuicées de particulas elementares no universo 7 A tra-
dugdo, entretanto, seria igualmente subdeterminada com
relagio a todas as observagdes do comportamento dos
falantes Seria, porem, indeterminada com relagio a
totalidade das possiveis distribuicbes das particulas
elementares

Ao falar de estados fisicos elementares, Quine volta a
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aproximar-se da tradigio positivista, pois admite que
existam certos ‘fatos materiais’ que corroboram uma teoria
ou a falsetam Quando traduzimos uma teoria, esta
tradugdo nio estara determinada pelo disposigdo de estados
fisicos elementares, mas sim apenas pelo comportamento
dos falantes frente as sentencas em determinadas situagdes
Ja, no interior de uma certa teoria cientifica, conforme a
manetra como esta teoria identifica certos estados fisicos
elementares, estipulando, por exemplo, um sistema de
coordenadas espago-temporats, pode-se dizer que a teoria
esta determinada pela disposigdo espago-temporal de certos
estados fisicos elementares

6. Conclusiao

Apesar da proximidade do sistema filosofico de Quine dos
seus antecessores positivistas, em especial de R Carnap,
que pode ser percebida na sua tentativa de preservar via
sentengas observacionais um ponto de contato privilegiado
entre a teoria e a experiéncia ou observagdo de um ‘mundo
exterior’, Quine avanga em relacdio aos ‘dogmas do
empirismo’, pois abstem-se de querer determinar qual o
‘significado’ dessas sentengas, asstm como qual o caminho
semantico que devemos trilhar entre estas e as sentengas
teoricas para poder ‘verificar uma teorta’ A defesa do
‘holismo seméantico’ somada a negacio da possibilidade de
determinacio de ‘significados’ (intensdes) de sentengas
conduz Quine a uma nova visio de teoria cientifica, assim
como de universo linguistico E esta nova visdo de teorias e
linguagem que permite a ele elaborar a sua tese da subde-
terminagdo de teorias

Todavia, a heranga positivista mantem-se viva mesmo
nesta tese de Quine, que, ao fazer a distingdo entre
subdeterminacio de teorias e indeterminagdo de tradugdo,
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introduz a nogédo de ‘fato material’ para proteger a atividade
centifica do fantasma do relativismo Uma teoria cientifica
tem que ser considerada verdadeira, mesmo que nio seja
posstvel wertficar sua verdade Pelo menos tem que ser
posstvel testa-la, corrobora-la, mostrar que resiste aos testes
patrocinados pelos categoricos de observagio Ja um
manual de tradugdo ndo necessita ser considerado verda-
derro, basta que seja util a um determinado fim, a tradugio
N&o ha nenhum ‘fato material’ que auxilie na distingdo
entre um manual verdadeiro e um falso Mas na cénca
continua sendo necessarta a distingdo entre verdade e
falsidade e, por 1sso, Quine afirma a existéncia de fatos
materiais no Ambito desta

O sistema filosofico de Quine tem enriqueado a
discussdo contemporinea em torno de temas centrais da
Filosofia da Ciéncia e da Filosofia da Linguagem Compre-
ender os diversos aspectos e nuancas de suas teses ndo e
tarefa facil Muitas vezes temos que deixar cair habitos
linguisticos ha muito cristalizados Assim tambem para
podermos compreender com certa profundidade as suas
teses da subdeterminagdo de teorias cientificas e da
indeterminagdo da tradugdo As discordancias com relagio
as afirmagées de Quine ndo sio poucas na comunidade
filosofica, mas a 1importincia dessas teses mostra-se
justamente na multiplicidade de debates em torno delas
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Notas

1 “On empirically equivalent systems of the world”, p 316
2 “On empirically equivalent systems of the world”, p 317
3 Wendel, H ] “Gibt es logisch unverembare aber dennoch
empirisch aquivalente Gesamttheorien uber die Welt?””, p 378

A maneira como Quine elabora a tese da subdeterminacéo ja
demonstra que ele ndo esta pretendendo dizer que ha um
substrato (mundo exterior), descrito pelas sentengas observacio-
nats, sobre o qual podemos elaborar diferentes teorias, que
seriam, por isso subdeterminadas Pelo contrario, Quine ndo quer
falar, mnclusive por causa da impossibilidade epistemologica, do
mundo exterior e de como este seria descrito por sentengas
observacionais Quine, quando fala em sentengas observacionats,
refere-se a sentengas que sdo elaboradas e aprendidas intersubje-
tivamente e que variam conforme o comportamento verbal de
cada comumdade, que, portanto, ndo sdo um ‘espelho’ do
mundo exterior
5 “On empirically equivalent systems of the world”, p 319
¢ “On empirically equivalent systems of the world”, p 320
7 No exemplo dado por Quine, no qual uma formulagéo teorica
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se diferencia de outra apenas por usar de maneira invertida as
palavras ‘eletron’ e ‘molecula’, Quine sugere transformar os
predicados ‘eletron’ ¢ ‘molecula’ respectivamente por ‘x e uma
molecula’ e x e um eletron’
® “On empirically equivalent systems of the world”, p 321
® “On empirically equivalent systems of the world” p 322
10 “On empirically equivalent systems of the world”, p 324
1 “On empirically equivalent systems of the world”, p 327
12" “On the reasons for indeterminacy of translation”, p 179-80
13 Devemos supor, e claro, que ao utilizarmos este metodo ja
tenhamos a disposigo criterios de selegdo de quats sdo as
sentengas observacionais de uma lingua

14 “On the reasons for indeterminacy of translation”, p 180
15 “Facts of the matter”, p 167
16 “Facts of the matter”, p 167
Y7 Gochet, P Quine zur Diskussion, p 85



