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Neste trabalho pretende-se mostrar como
surgiu a Analise do Discurso Francesa. Aborda-se,
assim, as diferentes fases desse campo linguistico
desde o seu surgimento ¢ a sua importancia para
subsidiar estudos relacionados ao discurso, em
uma perspectiva de proporcionar um grande poder
de transformagdo social. A base tedrica deste artigo
respalda-se principalmente em Foucault (2008a;
2008b), Orlandi (2007) e Maziére (2007). Desta-
ca-se a relevancia do discurso como representagao
de uma linguagem viva, ativa, capaz de promo-
ver transformagdes sociais. Argumenta-se que o
discurso ¢ a lingua posta em funcionamento por
sujeitos que produzem sentidos numa dada socie-
dade, e que o sujeito discursivo ¢ um ser inserido
em um espaco coletivo, cuja existéncia se da em
um espago social e ideologico em um determinado
momento historico. Portanto, quando o individuo
nasce os discursos ja estdo em andamento, em cujo
processo ele deve entrar.

Palavras-chave: discurso - sociedade - lingua-
gem - sujeito discursivo.

Consideracgoes iniciais

This paper intends to show how the French
Discourse Analysis has arisen. It tackles the diffe-
rent phases of development of this linguistic field
since its emergence as a theory as well as its im-
portance to subsidize studies related to discourse,
in the perspective of providing a great power for
social change. The theoretical basis of this article
is mainly founded on Foucault (2008a, 2008b),
Orlandi (2007) and Maziére (2007). It highlights
the relevance of discourse as a representation of
a living language, which is active and able to pro-
mote social changes. It is also argued that discou-
rse is the language put into operation by persons
who produce meanings in a given society, and that
the discursive subject is human being, whose exis-
tence takes place in a social and ideological space
in a given time of history. Therefore, when the indi-
vidual is born discourses are already in progress, a
process of which he or she must take part.

Keywords: discourse — society - language - dis-
cursive subject.

Neste trabalho, apresentamos uma breve historia da Analise do Discurso
(doravante AD) na vertente francesa, comentando sobre cada uma das trés fa-
ses que ocorreram desde o seu surgimento em 1969. Ademais, enfatizamos a
quarta fase da AD, em que o discurso ¢ uma forma de intervencao na socieda-
de. O discurso, por meio dos mecanismos linguisticos, utilizados com a fina-
lidade de persuadir o leitor, pode alcangar um poder transformador. Isso pode
ocorrer porque existe a possibilidade de que o receptor se identifique com a
informacao veiculada, tome uma posi¢ao favoravel (ou nao) do que se v¢, 1é
ou escuta, buscando a credibilidade para prosseguir seu pensamento. Assim,
¢ possivel que se levem adiante ideias a respeito de diversificados assuntos,
colocando a subjetividade na propagagdo de uma informagao.
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Nas ultimas décadas, a AD tem se estabilizado em diversas partes do mun-
do, ganhando cada vez mais espago no campo das ciéncias sociais. A AD sur-
giu a partir da linguistica, do neomarxismo e da psicanalise de Lacan. Em
nosso pais, varias pesquisas t€m se desenvolvido dentro da AD. As pesquisas
nesse campo linguistico vém se intensificando, pois, com base em Orlandi
(2007), esta abordagem especifica de teorizagdo e proposi¢cdes metodologicas
sobre o discurso permite o estudo de conteudos relacionados a linguagem, a
historia e a participagdo de um sujeito na sociedade, como forma de interagdo
e transformagdo social.

1. A fundacio da Analise do Discurso francesa

Segundo Costa (2005), Michel Pécheux destaca trés épocas pelas quais
teria passado a AD francesa, desde a sua constituigdo, nos fins da década de
1960, até o inicio dos anos 1980. A primeira, iniciada em 1969, teve a fina-
lidade de construir um dispositivo capaz de produzir a leitura automatica de
um conjunto de discursos previamente selecionados e organizados, segundo
critérios que garantissem homogeneidade e estabilidade no que diz respeito
as circunstancias historicas e sociais de produgdo. Esse corpus era chamado
de arquivo. E proposta, entdo, uma teoria do discurso direcionada ao texto, a
leitura e ao sentido.

O discurso ¢ visto como ‘uma maquina autodeterminada e fe-
chada sobre si mesma, de tal modo que um sujeito-estrutura
determina os sujeitos como produtores de seus discursos: os
sujeitos acreditam que ‘utilizam’ seus discursos quando na ver-
dade sdo seus ‘servos’ assujeitados, seus ‘suportes” (COSTA,
2005, p.18).

Como podemos ver, o sujeito ¢ inconsciente e ainda ¢ um sujeito preso a
estrutura; ele ndo € o senhor de seu dizer, ¢ levado a assumir lugares prees-
tabelecidos em seu interior e a obedecer a regras que podem ser linguisticas,
modais, etc., € que o obrigam a falar de uma forma ou de outra, levando em
consideracgdo o lugar em que esta inserido.

No que diz respeito ao discurso, este ndo deveria ser analisado como
sendo somente uma sequéncia linguistica fechada em si mesma. Ele precisa
ser relacionado ao conjunto de discursos possiveis e remetido as relacdes de
sentido nas quais € produzido, ja que as propostas iniciais da AD estdo pre-
ocupadas com os condicionamentos da producdo discursiva, o que os leva a
eliminar de suas pesquisas as produgdes mais espontaneas como a linguagem
do cotidiano e a conversa¢ao mundana. Conforme Orlandi (2007), o discurso
¢ o lugar do trabalho da lingua e da ideologia, pois segundo ela, todo dizer ¢
ideologicamente marcado. E na lingua que a ideologia se materializa, ou seja,
nas palavras do sujeito.
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Devido a influéncia do neomarxismo que concentrava grande preocupa-
¢do com as relagdes de classes sociais, o objeto preferido pelos analistas dessa
época ¢ o discurso politico que estava presente nos manifestos ou regimentos
dos partidos e forgas politicas em disputa. Costa (2005) afirma que, para Pé-
cheux, o instrumento da pratica politica € o discurso. O discurso politico pode
ser um campo onde varios discursos semelhantes se alojam. Esses discursos
se assemelham pelo objeto de suas analises, embora possam ter divergéncias
quanto a sua interpretacdo. Dentro desse campo, podemos fazer recortes me-
nores, a fim de abstrairmos maiores semelhangas entre os discursos. No mar-
xismo, sob uma perspectiva althusseriana, ha uma teoria ndo-subjetiva da sub-
jetividade, isto €, um sujeito que € interpelado pela ideologia; ele é convocado
a ser sujeito. Na verdade, o que se defende ¢ que ndo ha sujeito em si, ele é
uma produgdo da ideologia. No entanto, os analistas do discurso dessa fase
se limitavam a tracar um perfil um tanto superficial, que consistia em fazer
aparecer, na materialidade discursiva, os indices linguisticos reveladores de
pontos de vista ideoldgicos que se confrontam e que, por sua vez, refletem
elementos da estrutura social.

Nessa perspectiva, recusa-se a concepgao de linguagem como instrumen-
to de comunicacdo. Costa (2005) ainda acrescenta que, segundo Pécheux, a
linguagem tem relacdo com o politico € com o historico. Sua preocupacdo era
estabelecer um elo entre o discurso e a pratica politica que passa pela ideolo-
gia. Assim, o sujeito ¢ interpelado pela ideologia, € um sujeito assujeitado. O
sujeito € uma espécie de fantoche, ndo se sabe de onde vem o discurso. O que
prevalece nessa fase ¢ a grande dominagao da elite sobre a massa. O discurso
¢ produzido pela classe social e o individuo é o produto.

Segundo as ideias neomarxistas, defendia-se a ciéncia como um discurso
imune a ideologia, que possibilitasse a superagdo dos preconceitos advindos
de interesses imediatos e mesquinhos individuais ou de classe, acreditando
que o discurso cientifico ndo seria um discurso do sujeito. No momento em
que se fala, é revelada a ideologia, ndo ha sujeito livre; ele ndo tem autonomia
para controlar o sentido do que esta sendo dito. Consequentemente, as classes
dominadas necessitam de um instrumento cientifico capaz de tomar conscién-
cia de si, para compreender a sua condi¢?o, a sua constituigdo, a sua estrutura
e as suas possibilidades para atingir certo estagio de maturagdo, com a finali-
dade de superar, revolucionariamente, sua situagao de opressao.

Nessa fase, podemos constatar que cada processo discursivo é gerado por
uma maquina discursiva, sendo que diferentes processos discursivos referem-
se a diferentes maquinas discursivas. Podemos afirmar que ¢ explorada a ana-
lise de discursos poucos polémicos, por permitirem uma menor abertura para
a variacao do sentido, devido a um maior silenciamento do outro que tanto
pode ser o discurso quanto o sujeito.

Quando Michel Pécheux langou. em 1969, o livro Andlise Automatica do
Discurso, a Formacao Discursiva (doravante FD) era vista como um bloco
homogéneo, em que o sujeito era universal, sendo identificado pela marca da
formacgdo da qual ele pertencia, isto ¢, a ideologia era pensada como idéntica
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a si mesma. Nessa fase, havia o interesse de se fazer analise com base na au-
tomagdo, em uma sequéncia do discurso, pois era escolhida uma palavra pivo
e esperava-se que o computador expusesse as regularidades discursivas. Por-
tanto, tentava-se homogeneizar o corpus, que, neste caso, o objeto de analise
era prioritariamente o discurso politico.

Em suma, nessa fase so era estudado o discurso politico. Pécheux procu-
rou desenvolver uma teoria que explicasse o processo de producao de sentido
na e pela linguagem, articulando lingua e histéria. Era um modelo de AD
baseado nas linguas artificiais, pois se desenvolvia uma analise automatica
com o uso do computador como ferramenta para identificar as regularidades
do discurso.

2. A formacio discursiva e a segunda fase da AD

A segunda fase da AD se caracteriza pelos discursos neomarxistas. Vai em
busca da FD, que ndo é formada apenas pela estrutura de classe, ou seja, ndo
se resume apenas a estrutura linguistica. Existe, entdo, uma teoria autonoma
que busca uma determinada compreensdo do homem por meio da linguagem.
Ha a possibilidade de buscar, no contexto de outros textos, a construgdo do
sentido. E feita uma reprodugio do sujeito moderno, daquele que toma o dis-
curso dando-lhe uma resposta. Dessa forma, o sujeito é autdbnomo ¢ tem a
capacidade de reconhecer o discurso.

Nessa fase, ha o papel desestabilizador de Foucault (2008a) que conceitua
a FD como ndo sendo um espaco estrutural fechado, mas como algo que ¢
invadido por elementos que vém de outros lugares, ou seja, de outras FDs. Ele
conceituou a FD como um espago de contradi¢do e confronto em que o sujeito
ndo migra de uma formag@o para outra, e a produgdo de sua identidade se da
como resultado desses entrecruzamentos das diferentes FDs. Nessa ocasido,
podemos dizer que a FD é constantemente invadida pelo seu outro e, assim,
a ideologia ¢ pensada como ndo idéntica a si mesma, conceito que prevalece
até hoje.

Com base em Foucault (2008a), compreendemos que a FD ¢ aquilo que
determina, por meio de uma posi¢do dada, numa conjuntura so6cio-historica de
uma determinada época, aquilo que pode e deve ser dito. Assim, ela ndo ¢ um
espago estrutural fechado, pois é constantemente invadida por elementos que
vém de outros lugares, de outras FDs. “A formacao discursiva se define como
aquilo que numa formag@o ideoldgica dada — ou seja, a partir de uma posigéo
dada em uma conjuntura sécio-historica dada — determina o que pode e deve
ser dito”. (ORLANDI, 2007, p. 43). As palavras derivam o sentido das FDs de
que elas provém, desloca-se o conceito de imanéncia, exterioriza-se o sentido
da palavra além da linguagem.

Desse modo, toda identidade do discurso constitui-se de construgdes fei-
tas pelo proprio discurso, por isso permeavel de deslocamentos de sentidos.
Quando um discurso € proferido, ele ja nasce filiado a uma rede tecida por ou-
tros discursos com semelhantes escolhas e exclusdes. Essas ideias de Foucault
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(2008a) sobre FD comecam a fazer implodir a no¢do de maquinaria estrutural
fechada, isso porque ela esta em relagdo contraria com seu exterior.

O discurso ndo ¢ uma estrutura arquitetonica pronta, mas em
constante construgdo, desejada, talvez; epistemologicamente
a apreensdo do discurso ndo pode ser, em consequéncia dessa
inexisténcia, a reconstrucao dessa estrutura como um simulacro
do mesmo (COSTA, 2005, p. 25).

Como podemos ver, o discurso ¢ um todo organizado, mas nao fechado,
ha espago para que novos e outros sentidos se formem. O discurso se renova a
medida que se entrelaga nos outros. E por isso que o sentido do discurso nio
¢ a unica prioridade, ja que a unidade ¢ construida pela interagdo verbal, que
¢ historica e mantém relagdo com a pratica discursiva do sujeito. Ha a instan-
cia puramente ideologica onde se congregam grupos sociais de dominantes e
dominados. Segundo Brandao (2004, p. 46) “o discurso ¢ uma das instancias
em que a materialidade ideoldgica se concretiza, isto ¢, € um dos aspectos
materiais da ‘existéncia material’ das ideologias”.

Nessa fase, a historia ¢ privilegiada como interdisciplina. “A histdria, sob
a forma do texto histérico, foi um dos primeiros objetos da AD, e os histo-
riadores, desde o inicio, colaboraram enormemente para o estabelecimento
de suas categorias” (MAZIERE, 2007, p. 89). Devido a afinidade com essa
disciplina, os analistas do discurso realizam suas pesquisas tendo por base
manifestos, discursos orais arquivados, panfietos, etc., que formavam um cor-
pus de carater documental, marcado por determinadas condic¢des histéricas de
producdo e isso proporcionava maior consisténcia e coeréncia teorica para a
analise. Consequentemente, houve na AD dessa época uma grande participa-
¢do de historiadores. O historiador do discurso tem por objeto

[...] configuracdes textuais de acontecimentos emancipadores,
ali onde se autolegitimam porta-vozes, distintos dos objetos le-
gitimados a priori, logo, sempre deslocalizados em relagédo a
um posicionamento inicial (MAZIERE, 2007, p. 99).

Convém destacarmos que o papel do analista do discurso é descrever
como o espago de uma FD foi atravessado por outras FDs, buscando estabele-
cer as regras de cada uma. O objeto de analise sdo as relagdes entre as maqui-
nas discursivas. O sujeito passa a ser concebido como aquele que desempe-
nha diferentes papéis de acordo com as varias posi¢des que ocupa no espago
interdiscursivo. Ele, ocupando o lugar no interior de uma formagéo social,
¢ dominado por uma determinada formacdo ideoldgica que preestabelece as
possibilidades de sentido de seu discurso.

Na analise de discurso, néio se toma o texto como ponto de par-
tida absoluto (dadas as relagdes de sentidos) nem de chegada.
Um texto ¢ s6 uma pega de linguagem de um processo discur-
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sivo bem mais abrangente e ¢ assim que deve ser considerado.
Ele ¢ um exemplar do discurso (ORLANDI, 2007, p. 72).

A FD determina o que pode e o que deve ser dito a partir de um determi-
nado lugar social. “Uma FD ¢ constituida por um sistema de parafrases, ja que
¢ um espago onde enunciados s@o retomados e reformulados sempre “num
esfor¢o constante de fechamento de suas fronteiras em busca da preservagao
de sua identidade” (MUSSALIM, 2006, p. 119).

Como podemos ver, uma FD é sempre invadida por elementos que vém de
outros lugares, de outras FDs, por isso ela ndo pode mais ser concebida como
um espaco estrutural fechado. Nessa perspectiva, o espago de uma FD ¢ atra-
vessado por discursos que vieram de outro lugar, de uma construgéo anterior e
exterior e que sdo incorporados por ela numa relagdo de confronto ou alianca.

Devemos considerar que o fechamento da maquinaria ainda é conservado,
pois a presenca do outro é sempre concebida a partir do interior da FD em
questdo. Dessa maneira, o objeto de analise passara a ser as relagdes entre as
“maquinas” discursivas. Praticamente ndo hé inovagdes aos procedimentos de
analise porque, em relacdo a AD da primeira fase, ¢ visivel somente uma pe-
quena diferenca com relacdo ao objeto de analise que € composto de discursos
menos estabilizados, por serem produzidos a partir de condi¢des de produgdes
menos homogéneas.

Portanto, nessa fase, a FD ¢ vista como um espaco de contradi¢do e de
confronto, ela é constantemente invadida pelo seu outro. A ideologia € pensa-
da como ndo idéntica a si mesma, € contraditoria, e, assim, uma FD ¢ invadida
por outras FDs.

3. O declinio do estruturalismo e a terceira fase da AD

Praticamente, em meados da década de 1980, houve um desmoronamento
do estruturalismo por parte dos linguistas que criticavam as obras de Saussure,
sendo que a AD contribuiu para que isso ocorresse. A partir dai, surge a tercei-
ra fase da AD, que traz, junto e com mais consisténcia, uma série de criticas
a respeito da teoria e pratica das fases anteriores. Essa fase se caracteriza pela
definitiva desconstrugdo das maquinarias discursivas em que o primado teo-
rico do outro sobre o mesmo faz com que se intensifique a crise da nogdo de
maquina discursiva estrutural.

Vejamos as principais criticas baseadas em alguns autores franceses e bra-
sileiros enumeradas por Costa (2005): a) relagdo semantica entre textos e suas
condigdes de producio; b) o discurso como arma de dominag@o; ¢) eliminagéo
da heterogeneidade dos mecanismos que atuam nas produgdes de linguagem;
e d) esforgo exagerado para evitar que o sujeito de consciéncia volte pelas
frinchas deixadas abertas por eventuais defeitos estruturais.

Nessa Otica, esta fase consiste em uma critica as fases anteriores, isso
deixa evidente que faz parte da propria natureza da teoria como sendo uma
formagdo que tem a preocupagdo ¢ o cuidado de eliminar erros mais graves.
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Na verdade, trata-se de uma fase de produgdo tedrica, o que é realmente a AD,
ocorre uma autocritica. Surge ai a ideia de dominagdo de forma mais ampliada
e fluida, que estd em toda parte e ¢ manifestada nas diversas estruturas sociais,
visto que em um ambiente o individuo pode ser dominado e ja em outro ele
passa a ser o dominante.

Segundo Costa (2005), nesta fase, ha a influéncia de trés linhas de pensa-
mento. A primeira linha de pensamento é o dialogismo do circulo de Bakhtin,
em que a linguagem € vista como um fendémeno essencialmente dialogico. O
sujeito do discurso utiliza sempre as palavras dos outros e utiliza-as ora passi-
vamente, ora ativamente. A segunda linha ¢ a teoria do inconsciente, apoiada
na leitura lacaniana de Saussure e de Freud. Destaca-se aqui que o sujeito
falante ndo ¢ uma entidade homogénea exterior a linguagem, mas o resultado
de uma estrutura complexa, efeito da linguagem. Na perspectiva da psicana-
lise, principalmente, com base em Freud, considera-se a incompletude da lin-
guagem o ponto onde ela se faz sentido. Nessa fissura, o sujeito proporciona
sentido as coisas, nega-se o sujeito da razdo e trabalha-se com o inconsciente.
Por fim, a terceira linha de pensamento ¢ o primado do interdiscurso com base
nas ideias de Dominique Maingueneau, nas quais ele destaca duas interpreta-
¢Oes uma fraca e uma forte. A fraca indica que o estudo da especificidade de
um discurso supde analisa-lo em sua relagdo com outros, enquanto a hipotese
forte postula, além disso, que ¢ a relagdo interdiscursiva que estrutura a iden-
tidade de um discurso.

Costa (2005) menciona o conceito que o referido autor formula sobre uni-
verso, campo ¢ espago discursivo. O universo discursivo compreende o con-
junto de FDs de todos os tipos interagindo em uma dada conjuntura. Campos
discursivos € o conjunto de FDs em concorréncia, delimitando-se, reciproca-
mente, em uma regido determinada do universo discursivo. E, ja os espacos
discursivos sdo subconjuntos de FDs, cuja inter-relagdo o analista julga perti-
nente analisar.

O campo discursivo ndo ¢ uma estrutura estatica, mas um jogo
de equilibrio instavel. Ao lado das transformagdes locais, exis-
tem momentos em que o conjunto do campo entra em uma nova
configuracdo. Ele também nao ¢ de forma alguma homogéneo:
ha posicionamentos dominantes € dominados, posicionamentos
centrais e periféricos. Um posicionamento “dominado” ndo ¢
necessariamente “periférico”, mas todo posicionamento “peri-
férico” ¢ “dominado” (CHARAUDEAU E MAINGUENEAU,
2006, p. 92-93, italico no original).

Nessa perspectiva, os teoricos da AD passaram a analisar o funcionamen-
to da linguagem através da ideologia e a sua passagem na materializa¢do da
linguagem para estrutura-la no processo de significagdo. Dessa forma, a ide-
ologia ¢ a condi¢do para a constitui¢do do sujeito e dos sentidos. Assim, ndo
ha sujeito sem ideologia, o individuo ¢é interpelado pela ideologia para que
se produza o dizer. “A formagao ideoldgica tem necessariamente como um
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de seus componentes uma ou varias formagdes discursivas interligadas. Isso
significa dizer que os discursos sdo governados por formagdes ideologicas”
(BRANDAO, 2004, p. 47).

4. A quarta fase da AD

Costa (2005) aponta uma quarta época da AD em que se clama pela res-
tauragdo do sujeito que foi assassinado por varias perspectivas tedricas, in-
clusive pela propria AD. Segundo esse autor, essa ¢ a fase em que se prioriza
a pratica. H4 um assujeitamento de forma relativa, pois leva em conta graus
de assujeitamento que vao depender nas diversas instancias da sociedade. De
qualquer modo, nunca ¢ absoluto. O texto deve ser pensado como uma ligacao
da cadeia do fluxo ininterrupto que € a linguagem. O discurso é um processo
em curso. Ele ndo é um conjunto de textos, mas uma pratica, uma forma de
intervengdo no mundo.

O “discurso” constitui o objeto central das pesquisas, que se
organizam em torno de trés eixos: “os instrumentos para uma
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pesquisa interdisciplinar”, “comunicagdo e discurso politico e
social” e “a construgdo de saberes: géneros de discurso e insti-
tuigdes” (MAZIERE, 2007, p. 103).

A pratica discursiva € a pratica de sujeitos que so se constituem enquanto
tal porque vivem em sociedade; portanto, o primado da pratica ¢ também pri-
mado do interdiscurso. Os sujeitos ndo apenas sdo singulares e sociais, mas
também sdo capazes de intervir no mundo, construindo, destruindo ou lutando
para manter institui¢cdes. O estudo da discursividade deve perseguir a articu-
lagdo radical entre uma pratica enunciativa e lugar social dos sujeitos dessa
pratica. Dessa forma, o sujeito pode migrar, romper para outra FD. Por sua
vez, ela determina o que pode e deve ser dito; ndo ha sentido em si mesmo, o
sentido € determinado pelo lugar social, ou seja, uma FD ¢ tudo o que pode ser
dito em uma conjuntura historica.

Vale ressaltar que a AD surgiu praticamente dentro do estruturalismo,
concebendo a lingua como estrutura ¢ a lingua empirica dos grupos sociais
ou da agfo linguistica que obrigava a repensar continuamente sua oposi¢ao,
sua articulagdo, para ndo falar de sua relagdo. A AD tinha como finalidade ser
instrumento de luta politica, questionando a veracidade que estd implicita nos
discursos dos politicos oportunistas, como ferramenta de poder, de domina-
¢do, de quem se apropriava da palavra. No caso dos politicos, a finalidade ¢
tornar-se um grupo em for¢a hegemonica. A lingua néo ¢ vista somente como
um sistema abstrato, mas com pessoas se comunicando, debatendo, expres-
sando suas opinides, posicionando-se por meio do discurso. Por esse prisma,
a producdo de sentidos € parte de suas vidas, seja enquanto sujeitos, seja en-
quanto membros de uma determinada forma de sociedade.
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A Analise do Discurso concebe a linguagem como mediagao
necessaria entre 0 homem e a realidade natural e social. Essa
mediagdo, que € o discurso, torna possivel tanto a permanéncia
¢ a continuidade quanto o deslocamento ¢ a transformagéo do
homem e da realidade em que ele vive. O trabalho simboélico do
discurso esta na base da producdo da existéncia humana (OR-
LANDI, 2007, p. 15).

De acordo com Costa (2005), Pécheux tinha a intengdo de intervir tedrica e
cientificamente no campo das ciéncias sociais, mais especificamente no cam-
po da psicologia social. As ciéncias sociais estdo na extensdo das ideologias
que se desenvolveram em contato com a pratica politica, cujo instrumento é
o discurso. Sua ideia era a de produzir um espago de reflexdo que colocasse
em discussdo a pratica elitista. O projeto da AD tem um proposito politico e a
linguistica oferece meios para abordar a politica.

Ainda segundo Costa (2005), na concepcdo de Pécheux, a AD nasceu a
partir de trés disciplinas. A historia, que serve para explicar os fendmenos das
formagoes sociais; a linguistica para explicar os processos de enunciacao; e,
por fim, a teoria do sujeito que serve para expressar a subjetividade e a relacao
do sujeito com o simbdlico. Assim, o discurso ¢ um objeto de estudo que néo
tem fronteiras definidas. Ele ¢ tridimensional, pois esta na intersec¢do do lin-
guistico, do historico e do ideologico.

Diferentes filiagdes de sentidos remetendo-as a memorias ¢ a
circunstancias que mostram que os sentidos ndo estdo sO nas
palavras, nos textos, mas na relacdo com a exterioridade, nas
condigdes em que eles sdo produzidos e que ndo dependem so
das intengdes dos sujeitos (ORLANDI, 2007, p. 29).

Com base em Orlandi (2007), a concepgao de discurso na AD é uma prati-
ca, uma acao do sujeito sobre o mundo. Por isso, sua apari¢ao deve ser contex-
tualizada como um acontecimento, pois se fundamenta em uma interpretacao
e constréi uma vontade de verdade. Quando pronunciamos um discurso, agi-
mos sobre o mundo, marcamos uma posi¢do, ora selecionando sentidos, ora
excluindo-os no processo interlocutorio.

5. O discurso e as transformacdes sociais

Nas pesquisas mais recentes, estudiosos buscam uma compreensao do fe-
ndmeno da linguagem ndo mais centrado somente na lingua, mas em um nivel
situado fora desse polo da dicotomia de Saussure, lingua e fala, em que a
lingua ¢é o objeto por exceléncia da linguistica. E essa instancia da linguagem
¢ o discurso, que tornara possivel operar o elo necessario entre o nivel propria-
mente linguistico e o extralinguistico.
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O discurso nada mais ¢ do que a reverberagdo de uma verdade
nascendo diante de seus proprios olhos; e, quando tudo pode,
enfim, tomar a forma do discurso, quando tudo pode ser dito e
o discurso pode ser dito a propdsito de tudo, isso se da porque
todas as coisas, tendo manifestado e intercambiado seu sentido,
podem voltar a interioridade silenciosa da consciéncia de si.
(FOUCAULT, 2008b, p. 49).

Podemos afirmar, entdo, que as manifestagcdes sociais surgem através do
discurso que expressa o sentimento por meio da linguagem que estd além da
estrutura da lingua. Tomamos, por exemplo, o periodo em que houve uma
grande expansdo do discurso nas ruas e nos meios de comunicagdo, havendo
assim a utilizagdo de uma linguagem viva, ativa, capaz de promover transfor-
magcdes sociais de fundamental importancia na vida das pessoas. Nas universi-
dades ocorreu uma preocupagdo em aprofundar os estudos sobre as manobras
discursivas, visto que a luta de classe tinha uma predominancia na teoria.

Nesse contexto, segundo Costa (2005), Pécheux apresenta o discurso
como objeto de analise. Esse elemento diferencia-se tanto da lingua quanto da
fala. Ndo é a mesma coisa que transmissdo de informagao, nem é um simples
ato do dizer. O discurso implica uma exterioridade, a lingua que se encontra
no social e envolve questdes de natureza nao estritamente linguistica, ou seja,
o discurso tomado como objeto de analise ndo € a lingua, nem o texto, nem
a fala, porém necessita de elementos linguisticos para ter uma existéncia
material. Ent3o, o discurso ¢ a lingua posta em funcionamento por sujeitos
que produzem sentidos numa dada sociedade.

A andlise de discurso visa a compreensdo de como um objeto
simbolico produz sentidos, como ele estd investido de signi-
ficancia para e por sujeitos. Essa compreensdo, por sua vez,
implica em explicitar como o texto organiza os gestos de inter-
pretacdo que relacionam sujeito e sentido. Produzem-se assim
novas praticas de leitura (ORLANDI, 2007, p. 26).

Partindo dessa otica, ¢ evidente que a AD se interessa em compreender o
discurso como forma de significacdo da lingua atuante na sociedade com gran-
de influéncia sobre os sujeitos que interagem e sdo responsaveis pela consti-
tuicdo de organizacdo da mesma. Assim, na concepcao de Orlandi (2007), o
discurso ¢ uma pratica social que se exterioriza do enunciado. Ele é constitui-
do de enunciados que pertencem a um saber de uma determinada época, sendo
um lugar onde se entrecruzam filiagdes a memorias e que, retomadas, sempre
deslocam sentidos. As palavras adquirem sentidos a partir das FDs que elas
provém. O sentido ¢ interpretado a partir da posi¢ao do sujeito. O discurso s6
existe por meio da interpretacdo da relagdo do leitor com o texto, isto ¢, ele é
efeito de sentido entre os interlocutores que se materializa no texto.

E por meio do discurso que podemos exercer qualquer tipo de poder ou
de influéncia, que servem como atividades de controle social. Isso ocorre por-
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que somos sujeitos imersos na sociedade e na historia. Alias, ¢ por meio dos
discursos que produzimos reflexos do nosso convivio no meio sociocultural.
Todo discurso ¢é historico e ideologico, tendo a regulagdo de uma pratica,
como as praticas sociais em geral. As nossas praticas sociais sdo formadas a
partir das informagdes que recebemos, e, portanto, a identidade esta sempre
em processo continuo.

A AD, no que se refere a gramatica, nao trata da coordenagdo e de suas
regras, mas pode analisar o sentido e os efeitos das ocorréncias de discursos
que produziram sentidos e tiveram efeito sobre a sociedade. “Ela ndo separa
o enunciado nem de sua estrutura linguistica, nem de suas condi¢des de pro-
dugdo, de suas condi¢des histdricas e politicas, nem das interagdes subjetivas.
Ela da suas proprias regras de leitura, visando permitir uma interpretacio”
(MAZIERE, 2007, p.13).

O termo discurso ¢ utilizado quando vamos analisar ndo apenas as ca-
racteristicas que dizem respeito aos aspectos linguisticos, mas também aos
fatores ndo linguisticos, tais como o contexto extratextual de comunicagao em
que este esta situado. Nesse caso, o discurso toma o texto e o contexto juntos,
porque ambos sdo vistos como geradores de interag@o de significado.

O texto ¢ considerado como a manifestagdo material do discurso. Assim,
o discurso ¢ o processo de ativagdo de um texto ao relaciona-lo a um contexto
de uso. Em outras palavras, o texto ¢ o produto observavel do discurso do
locutor que, em troca, deve ser visto como um processo que tem sido criado, e
dai o interlocutor buscara no texto as dicas que ajudaram a construir o discur-
so pretendido por quem escreveu ou falou. Desse modo, devemos conceber o
discurso como algo que ndo se limita somente a estrutura da lingua; ele esta
no ambito social que esta diretamente relacionado aos aspectos historicos. “Os
discursos nao sdo fixos, estdo sempre se movendo e sofrem transformacdes,
acompanham as transformagdes sociais e politicas de toda natureza que inte-
gram a vida humana” (FERNANDES, 2007, p. 20).

Com base nisso, o discurso estabelece relagdes de poder, pois, desde a
época dos fildésofos gregos, em que os sofistas propunham educar as pessoas
preparando-as para o pleno exercicio da cidadania, grande parte daqueles en-
sinamentos independentemente de que contetidos se tratassem, consistia da
técnica de bem compor discursos, de bem usar a palavra, de bem falar sobre
todas as coisas. Naquele periodo, sob o regime democratico que florescia em
Atenas, aquele que tivesse o0 dominio da palavra teria o dominio da assembleia
e, dessa forma, o poder politico. O discurso esta relacionado a exterioridade
da lingua no que diz respeito ao social. Na sua compreensdo, evidenciam-se
os aspectos ideologicos e historicos a existéncia dos discursos nos diferentes
contextos sociais. “O discurso ndo ¢ a lingua(gem) em si, contudo precisa
dela para ter existéncia material e/ou real” (FERNANDES, 2007, p. 18).

A producio de discurso € controlada, selecionada, organizada e redistribu-
ida em toda a sociedade como maneira de estarmos subordinados ao poder de
controle que ela exerce sobre nos. Pois, ndo podemos falar de qualquer coisa
em quaisquer circunstancias, sendo que, para que o discurso seja produzido,
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ele surge a partir de um contexto delimitado pelo meio social, em que estamos
inseridos por meio das relagoes de poder. Nesse sentido, o discurso esta rela-
cionado com o desejo e o poder.

O discurso — como a psicandlise nos mostrou — nao ¢ simples-
mente aquilo que manifesta (ou oculta) o desejo; é, também,
aquilo que ¢é o objeto do desejo; e visto que — isto a historia ndo
cessa de nos ensinar — o discurso ndo é simplesmente aquilo
que traduz as lutas ou os sistemas de dominagao, mas aquilo por
que, pelo que se luta, o poder do qual nos queremos apoderar.
(FOUCAULT, 2008b, p. 10).

Podemos observar que o discurso € objeto de poder e de desejo. No entan-
to, para entrarmos na ordem desse, temos que obedecer as regras de FD, pois
essas regras determinam aos sujeitos que falam e exercem papéis preestabele-
cidos. “Produzido sob os signos do poder, o discurso inscreve as lutas, os con-
frontos de posicdes existentes na sociedade”. (SILVA, 2008, p. 38). Portanto,
o discurso se produz nas esferas sociais das lutas ndo necessariamente através
de classes, uma vez que o poder esta em toda parte.

6. “O sujeito nio é o dono do discurso”

Na AD, o sujeito ndo ¢ visto de forma individualizada no mundo. Ele ¢
inserido em uma dada conjuntura social que recebe marcas historicas dessa
sociedade. O sujeito ¢ heterogéneo por ser constituido de um conjunto de di-
ferentes vozes. O sujeito discursivo € “constituido na intera¢éo social, ndo € o
centro de seu dizer, em sua voz, um conjunto de outras vozes, heterogéneas,
se manifestam. O sujeito € polifonico e ¢ constituido por uma heterogeneidade
de discursos” (FERNANDES, 2007, p. 29). Ha dois tipos de heterogeneida-
de: a constitutiva e a mostrada. A heterogeneidade constitutiva sdo as vozes
que aparecem implicitamente na fala deste. J4 a heterogeneidade mostrada ¢é
quando as vozes sdo marcadas no texto de forma explicita, isto €, por meio de
comentarios, citagdes, o uso de aspas ou italico.

O sujeito discursivo é um ser social que esta inserido em um espago cole-
tivo. Ele tem sua existéncia em um espaco social e ideologico em um determi-
nado momento histdrico e ndo em outro. Quando o individuo nasce, os discur-
S0s ja estdo em processo ¢ ¢ ele que deve entrar nesse processo. Desse modo,
constata-se que o homem ndo ¢ mais o dono de si ¢ ndo tem existéncia fora
da estrutura que o constréi. Esse lugar socio-histérico sdo representados nas
varias vozes do sujeito que sdo integrantes de dada realidade social. Portanto,
¢ verdade que o sujeito do enunciado ndo pode ser reduzido aos elementos
gramaticais, pois ele ¢ determinado de acordo com certo momento historico.
Assim, a fungdo enunciativa pode ser exercida por diferentes sujeitos.

Atravessado pela linguagem e pela histéria, sob o modo do
imaginario, o sujeito s6 tem acesso a parte do que diz. Ele ¢
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materialmente dividido desde sua constituigdo: ele ¢ sujeito
de e ¢ sujeito a. Ele ¢ sujeito a lingua e a historia, pois para
se constituir, para (se) produzir sentidos ele é afetado por elas
(ORLANDI, 2007, p. 48-49).

Como podemos observar, para se constituir como sujeito e produzir senti-
do no contexto social, o individuo se submete a lingua e a histéria. Ele ocupa
um lugar para ser sujeito daquilo que diz. Logo, o sujeito ¢ dividido entre a
ideologia e o seu inconsciente, ele ndo esta preso a uma tnica FD. Ele consti-
tui a sua identidade num processo continuo, considerando a sua subjetividade
psicolégica individual juntamente com as marcas ideologicas que sdo influen-
ciadas pela sociedade num dado momento da historia no qual ele esta inserido.

Consideracoes finais

Com base no exposto, podemos dizer que a AD € um campo linguistico
que oferece suporte ao estudo do discurso como objeto de analise na sociedade
contemporanea. Esse campo vem ganhando cada vez mais espago dentro das
ciéncias sociais. Desse modo, na primeira fase da AD foi priorizado o discurso
politico e a analise era realizada de forma automatica por meio de um compu-
tador que deveria expor as regularidades discursivas. Na segunda fase surge o
conceito de FD como algo que determina o que pode e o que deve ser dito em
uma dada conjuntura sécio-historica em uma determinada época. Ademais,
a terceira fase da AD ¢ bastante significativa por trazer uma série de criticas
as fases anteriores; consequentemente, apresenta-se com maior consisténcia.

Por fim, vivenciamos a quarta fase da AD em que se prioriza a pratica, e
os sujeitos ndo sdo apenas singulares e sociais, mas, por meio do discurso,
sdo capazes de intervir no mundo. Por isso, o discurso nao se limita somen-
te aos aspectos linguisticos, mas representa a lingua em sua exterioridade, a
linguagem viva, atuante na sociedade. Isso mostra a relevancia desse campo
linguistico ao subsidiar pesquisas que ajudam a compreender a organizagdo da
sociedade contemporanea.
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