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Resumo

Este artigo objetiva dar
conta da diversidade de expres-
sOes genericamente caracteri-
zadas de “ecologistas” e resga-
tar a riqueza sociolégica e
axioldgica deste conjunto de
praticas. Permitindo assim,
uma andlise do conflito social
intrinseco a chamada “questao
ecolégica” e uma valorizacdo
da potencialidade teérico-pra-
tica do ambientalismo para
pensar as indagacoes do final
do século. Primeiramente, se
enfatizard o carater complexo

Sociales da UBA).
Tradugéo: Ana Luiza Trois Miranda

Abstract

The aim of this article is
to account for the diversity of
expressions generically charac-
terized as ecological, and to
recover the “axiological” or
sociological richness of this set
of practice. This allows for an
analysis of the social conflict
intrinsic to the so called
ecological question, and a
valorization of the theoretical
and practical potentiality of
environmentalism to think
through this end of century
questions. First, the complex
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e multissetorial do movimento
ambientalista, para entao de-
senvolver uma anélise — com
intengao heuristica — dos prin-
cipais atores, que formam a tra-

and “multi sectorial” character
of the environmentalist
movement will be emphasized
in order to develop an heuristic
analysis of the main actors who

ma de interesses e sentidos, form the web of interest and
interventores na problemética feelings that intervene in the
ambiental. environmental question.

Segundo Lester Brown, a “revolugao ambientalista” esta
forcando uma mudanca universal e profunda nos valores huma-
nos ao transformar, sobretudo, nossas percepcées acerca do
mundo em que vivemos. Pela primeira vez, a humanidade des-
perta para a verdade bésica de que a natureza é finita e o uso
equivocado da biosfera ameaga, em dltima instancia, a prépria
existéncia humana (Brown, 1992). Este reconhecimento goza de
um consideravel consenso nas principais instituicbes cientificas
do mundo, e se expressa no aumento progressivo de publicacoes
internacionais relacionadas a tematica ambiental provenientes
dos mais variados campos de especializacao. No entanto, como
expressou recentemente Enrique Leff “as ciéncias sociais tém
sido as mais resistentes em transformar seus paradigmas de co-
nhecimento e abrir suas tematicas privilegiadas a problematica
ambiental” (Leff, 1993).

Entretanto, nossa intencéo aqui néo sera analisar as cau-
sas desta resisténcia, mas sim realizar alguns aportes para justi-
ficar a pertinéncia e importancia da incorporacao da questao
ambiental no debate sociolégico atual. Neste sentido, este traba-
lho objetiva a elaboragao de hipéteses enriquecedoras que aju-
dem a superar visGes reducionistas que obscurecem aspectos
fundamentais na dindmica social do final do milénio.

O ambientalismo, como muitos outros movimentos “refor-
mistas”, carecem da homogeneidade que algumas interpretacées
pretendem outorgar-lhe, na medida em que os problemas soci-
ais raras vezes tém respostas simples e/ou universais (0 mesmo
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pode-se dizer dos diversos liberalismos e socialismos). Ainda que
seja certo que o movimento ambientalista em seu conjunto, este-
ja preocupado fundamentalmente com a protecao e a adminis-
tracdo do meio ambiente natural e humano, e pelas formas que
a relacao sociedade-natureza vai adquirindo no contexto da
modernidade (Giddens, 1990), os grupos e atores ambientalistas
atuam com base numa grande diversidade de ideologias, objeti-
vos e métodos (McCormick, 1992).

Ao examinar o ambientalismo no terreno da acao politica
a nivel global, esta diversidade de cosmovisées, objetivos e es-
tratégias, aparece com nitidez. Esta andlise permite perceber
varias formas organizativas e diversos posicionamentos — mui-
tas vezes contraditérios — em relagdo a representagao politica
formal. As préticas continuas de lobby para influenciar tratados
internacionais e legislagées nacionais, a criacdo de partidos po-
liticos “verdes” ou o confronto direto em alto mar sdao apenas
algumas das diferentes taticas comuns dentro do ambientalismo! .

Essa diversidade de préticas implica uma luta pela legiti-
midade das diferentes versdes do ecologismo, expressando con-
tradicoes, presentes no seio da sociedade global. Por esta razao,
na atualidade, tanto os grandes interesses econdémicos tém sua
prépria versao do que significa a pratica ecoldgica, como tam-
bém tém a sua, os camponeses de algumas regides da América
Latina e certos setores das classes médias urbanas. Em outras
palavras, os questionamentos feitos em nome da ecologia nao
escapam a légica do interesse, e menos ainda se afastam das
representaces e cosmovisdes que tém os diferentes atores soci-
ais. Assim, as diferentes construcées da problematica ecolégica

! A histéria do ambientalismo norte-americano mostra, segundo algumas andlises,
uma acgdo tipica de grupo de interesse que realiza lobby dentro das estruturas do
sistema politico — que nao critica — de modo similar a outros grupos de interesse e
com a mesma racionalidade instrumental. Como exemplo de ag¢des diferentes em
contextos diferentes é interessante a atuagdo do Greenpeace em relacao a recente
reforma da Constituicdo Argentina (junho 1994), realizando um forte lobby para a
incorporagdo no novo texto de «cldusulas ambientais» e, ao mesmo tempo, a nivel
global a estratégia de acao direta contra as baleeiras em alto mar.
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aparecem intimamente relacionadas as problematicas ja
construidas na sociedade.

Nesse sentido, é ilustrativo discriminar — sem pretensao
alguma de esgotamento da questao — os seguintes atores sociais
envolvidos e posicionados em relacéo a problematica ecolégica:

No setor agrario latino-americano, a) um
ecologismo camponés — a exemplo de Bolivia e Peru —
que reivindica técnicas tradicionais de produgao agra-
ria como uma maneira de proteger a fertilidade de seus
solos e a diversidade de espécies cultivaveis, ao mesmo
tempo em que luta pela defesa de sua identidade cultu-
ral. Trata-se de um “ecologismo dos pobres” que, per-
feitamente adequado aos ecossistemas e as identida-
des culturais locais, tem capacidade para obter eficién-
cia energética e social —~ em termos de producéo de ali-
mentos e satisfagdo de miuiltiplas necessidades huma-
nas — que a modernidade capitalista jamais péde ofe-
recer a essas populagdes (Martinez Alier, 1992); b) um
ecologismo latifundidrio — incipiente no caso pampeano
argentino — que expressa a preocupacao de atingir pro-
dugbes orgédnicas capazes de entrar, através de vanta-
gens comparativas, no “nicho” existente no mercado
mundial para a venda de alimentos orgénicos. E signi-
ficativo que a normatizacdo que regula a producéo agri-
cola orgénica nacional se baseie, em grande medida,
nas exigéncias de qualidade da Unido Européia.

No setor industrial se identificam alguns atores inte-
ressados na ecologizagdo do sistema produtivo, que co-
megam a incorporar progressivamente a dimensao da
sustentabilidade a longo prazo através de uma
reengenharia de seus processos e produtos. Trata-se de
setores “avangados” da industria cuja estratégia de
acumulagdo tem um caréter global. Torna-se necessa-
rio ressaltar aqui a importancia deste ator que visa so-
lucionar o problema ecolégico no marco de uma
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racionalidade capitalista, utilizando para isto os pro-
prios instrumentos da economia de mercado, sintoni-
zada com o auge das politicas neoliberais.

e Por ultimo, na atual conjuntura da Argentina,
merece destaque a presencga de inmeras associagoes
de moradores que, direta ou indiretamente, estao
imersas em conflitos ambientais urbanos — luta contra
a poluicdo, defesa de espagos verdes, obtengao de me-
lhores condicbes sanitarias, entre outros - gue dao uma
dimensao ambiental e politica ao conceito de qualida-
de de vida na cidade. Estas associagbes se caracteri-
zam pela ampla penetragao de suas demandas na midia,
o que é um fator importante na conformagédo de um
“senso comum ecolégico’, baseado fundamentalmente
na experiéncia de vida urbana que, se bem legitimo,
muitas vezes perde de vista o carater global/planetario,
da problematica ecoldgica.

Essas multiplas expressdes permitem reconhecer a “rique-
za sociolégica” (Leff, 1993) e ideolégica dos modos de acéo co-
letiva do ambientalismo e dos vérios tipos de racionalidade que
os fundamentam, especialmente a partir dos diferentes concei-
tos de “desenvolvimento sustentavel” que concorrem por serem
hegeménicos (Lelé, 1991). Em outras palavras, “a luta por uma
significagdo legitima de desenvolvimento sustentavel” expressa
diversas categorizagoes ligadas as miuiltiplas cosmovisGes prove-
nientes de uma pluralidade de pontos de vista essencialmente
conflitivos. Nesse sentido, pode-se afirmar que as diversas posi-
¢des do ambientalismo sobre o significado da transicao para
uma sociedade sustentavel implicam, em certo sentido, em lutas
simbélicas pelo poder de produzir e de impor uma visao de
sustentabilidade legitima.?

2 Segundo Bourdieu (1988:137) «las luchas simbélicas a propésito de la percepcién del
mundo social pueden tomar dos formas diferentes. En el aspecto objetivo, se puede
actuar por acciones de representacién, individuales o colectivas, destinadas a
hacer ver y hacer valer ciertas realidades. (...) Por el lado subjetivo, se puede actuar
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A dificil articulagéo cientifica das diversas “dimensées de
sustentabilidade” (econdémica, social e ambiental), assim como
os diversos pressupostos ético-sociais em jogo, séo exemplos
ilustrativos do conflito intra muros do ambientalismo®. Assim,
segundo Viola (1991, tendo em conta o lugar sécio-institucional
preponderante, mas néo exclusivo, para conduzir a transicéo para
uma sociedade sustentavel, podem-se distinguir :

a) um ambientalismo estatal, onde a qualidade
ambiental, por ser um bem publico, deve ser resguarda-
da e promovida por regulamenta¢des normativas e in-
tervengées punitivas (Daly e Cobb, 1993);

b) um ambientalismo de mercado, para o qual a 16-
gica intrinseca dos mecanismos de mercado (taxas, in-
centivos, etc.), a apropriacao privada dos bens
ambientais e a forte pressdo de setores crescentes de
consumidores “verdes”, em forma combinada e
sinérgica, protegem mais eficientemente o meio ambi-
ente (Anderson e Leal, 1993);

c) um ambientalismo comunitario, que enfatiza o pa-
pel da sociedade civil e suas organizagdes de base (gru-
pos comunitarios, ONGs, etc.) como agentes principais

tratando de cambiar las categorias de percepcién y de apreciacién del mundo social,
las estructuras cognitivas y evaluativas: las categorias de percepcién, los sistemas de
clasificacién, es decir, en lo esencial las palabras, los nombres que construyen la
realidad social tanto como la expresan, son la apuesta por excelencia de la lucha
politica, lucha por la imposicién del principio de visién y de divisién legitimo, es
decir, por el ejercicio legitimo del efecto de teorian.

% Apesar das diferencas conceituais que existem entre os experts nesta temética (Brown,
1991-3; MacNeill, 1992; Sachs, 1993) e do carater ambiguo e vago da nogao de
«desenvolvimento sustentavel> , h4 um consenso minimo acerca dos principios
normativos que norteiam esta estratégia alternativa de desenvolvimento. Estes refe-
rem-se a integragdo da dimensdo ambiental nos estilos de desenvolvimento vigentes
na medida em que estes tém que dar resposta prioritaria as necessidades basicas da
populagéo, sem degradar a base de recursos naturais nem o ambiente do planeta.
Toda esta estratégia deve considerar como objetivo fundamental, tanto o direito das
geragdes presentes ao desenvolvimento sustentavel (solidariedade sincrénica), quanto
o direito das geragées futuras, a morar num planeta que ndo ameace mas que, pelo
contrério, faca possivel sua sobrevivéncia e a das outras espécies (solidariedade
diacrénica) (CNUMAD, 1988).
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da sustentabilidade, ficando os mecanismos estatais e
de mercado em lugar subordinado (Sachs, 1982).

O anterior exposto permite reconhecer a existéncia de con-
flitos internos dentro do “campo ambientalista” para dar forma
conceitual e organizacional a uma estratégia global e de consen-
so, acerca do desenvolvimento sustentavel. No entanto, nao se
deve ocultar o que todos os ambientalistas tém em comum e que
contribui para a constru¢do de uma imagem de unidade do
movimento: isto é, a consciéncia do lugar subordinado que ocu-
pa ‘o ecolégico” dentro das percepgbes e valores da sociedade
capitalista. Essa consciéncia permite um espaco para as apela-
¢bes em nome de uma causa comum ecoldgica (alimentando
também certa verborragia verde) que busca compensar a fragil
consideracdo dos critérios ecoldgicos na tomada de decisdes.
Assim, o ambientalismo vive num movimento pendular entre a
unidade e a diversidade, o que produz, ao mesmo tempo, sua
dificuldade e seu desafio para alcangar uma acéo eficiente na
criagao de consensos com sentido cooperativo.

Em suma, o que se denomina comumente “ecologismo”
ou “movimento ecolégico” é, na atualidade, um movimento com-
plexo e multissetorial que contém um conjunto de diversos ato-
res e processos multidimensionais, capilarizado — embora em
forma desigual — por toda a sociedade, abarcando, assim, seto-
res diferenciados da comunidade com percepcées, valores e in-
teresses em relagao a temaética ambiental nem sempre conver-
gentes (Caldwell, 1990; McCormick, 1992; Viola e Leis, 1992; Vio-
la, 1993). Como afirmam Viola e Leis (Ibid:76), «todos estes ato-
res e processos constituem o movimento ambientalista global cujos
valores e propostas se disseminam pelas estruturas governamen-
tais, organizagbes nao governamentais, grupos comunitarios de
base, comunidade cientifica e setores minoritarios do
empresariado. O ambientalismo, originado como um movimen-
to reduzido de pessoas, grupos e associagdes preocupados com
o meio ambiente, transforma-se em um capilarizado movimento
multissetorial».
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Assim, a manutencéo da qualidade do meio ambiente hu-
mano, objetivo tltimo dos diversos ambientalismos, é converti-
da de maneira progressiva numa preocupacao publica, tradu-
zindo-se em tratados internacionais, legislacdes nacionais, poli-
ticas publicas, criagdo de érgaos piblicos ambientais (internaci-
onais, nacionais e locais), na emergéncia de inimeras ONGs
com preocupagbes ambientais e, sobretudo, influenciando nas
profundas mudangas que afetam os valores sociais, politicos,
econdmicos e espirituais de vastos setores da sociedade no final
do século (Kennedy, 1993).

Esta capacidade implica reconhecer no ambientalismo nao
apenas um movimento social e politico amplo, senédo também a
qualidade de ser um principio ativo (teérico e pratico) de trans-
formagao da humanidade, visando uma maior cooperacao en-
tre culturas, nacdes, individuos e espécies (Leis, 1993).

Neste processo, a «questdo ambiental» vai impondo — ou
recuperando — importantes indagagoes dificeis de serem respon-
didas pela cultura predominante. Como definir o auténtico pro-
gresso da humanidade; como elaborar uma ética da
interdependéncia; como reverter a busca de conquistas econo-
micas, de um sentido predominantemente quantitativo a um mais
qualitativo, sdo apenas alguns dos temas que precisam ser
equacionados, inevitavelmente, para a construgao de uma socie-
dade sustentavel.

E evidente por si s6 que estas indagagdes entram em coli-
sao com as ideologias dominantes na atualidade, incluindo aque-
las que buscam ecologizar o capitalismo no marco dos axiomas
neoliberais. Alguns aspectos da incapacidade deste espectro ideo-
légico para canalizar os questionamentos, que colocam a pro-
blemética ambiental, provém de:

1) uma excessiva centralizacao na idéia de progresso
econdmico medida exclusivamente em termos quanti-
tativos com a conseqiiente excluséo de miuiltiplas neces-
sidades humanas (Max Neff, 1986) e com escassa ou
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nula consideracéo pela distribuicdo dos beneficios des-
se progresso. Isso traz como conseqiiéncia uma inca-
pacidade para construir modelos de desenvolvimento
alternativos, diferentes ou superadores daquele que pro-
vocam as conseqliéncias assumidas como nao deseja-
veis.

2) uma maior proximidade — em analogia com as ci-
éncias naturais — com uma antropologia darwinista, que
privilegia a competéncia como motor da inevitavel so-
brevivéncia de uns, em detrimento de outros, ao invés
de uma visao ecoldgica inspirada em Haeckel (discipu-
lo de Darwin e fundador da ecologia), onde o fator subs-
tantivo é a interdependéncia e onde a sobrevivéncia das
partes é conseqtiéncia da sobrevivéncia do todo.

3) uma excessiva “racionalizac@ao” que, longe de ar-
ticular progressivamente a racionalidade, constitui uma
verdadeira «doenca do pensamento» (Morin, 1994) que
se traduz em um antropocentrismo exacerbado impe-
dindo de resolver a tenséao entre universalismo (ociden-
tal-capitalista) e relativismo cultural. A ideologia antes
referida exclui toda a percepgao do outro, da alteridade,
sejam estas classes sociais, culturas ou espécies.

Assim, a crise ecolégica global pde em evidéncia o drama
de nossa condicao civilizatéria. A humanidade, como assinala
Caldwell (1993) vive em duas realidades. Uma mais permanente,
a Terra e sua biosfera, constituida por complexos sistemas
interativos em equilibrios instaveis, e em outra mais transitéria,
o Mundo, produto da acdo da espécie humana. Esta dualidade
Terra-Mundo alcangou sua méxima radicalidade no mundo
moderno. Por tal motivo, a solugéo para a crise ecolégica neces-
sita, inexoravelmente, encontrar lagos culturais e sociais que
redefinam relacées de solidariedade e cooperacao entre os ho-
mens, e destes com a natureza. E neste caminho que o
ambientalismo atualiza sua capacidade potencial de abrir e legi-
timar novos espacos ptblicos (materiais e simbdlicos) e, portan-
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to, de construir consensos e produzir os trade offs necessarios
para poder articular estas duas realidades conflitivas em condi-
¢oes de modernidade radicalizada.
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