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Resumo

A dimensdo educativa da
Extensao Rural (ER) foi carac-
terizada por valores de domina-
¢io do saber moderno do técnico
sobre ¢ saber tradicional do agri-
cultor. A exclusio social de uma
camada de agricultores do pro-
cesso de modernizaciio agricola
teve como vertente cultural a
exclusfo de seu conhecimento. A
agroecologia representa wima for-
ma de producgio que traz em si
uma resisténcia ao modelo
excludente moderno, permeada
por valores de participacio,

Abstract

The educative dimension of
Rural Extension (RE) has been
featured by values which emphasize
the domination of the modern
knowledge of the technician over
the traditional knowledge of the
peasant. The social exclusion of the
peasants” stratum from modern
agriculture practices culturally
resulted in the exclusion of their
knowledge. Thus ecoagriculture
represents a way of production that
involves resistance to the modern
model of exclusion, permeated by
values of participation,
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descentralhizagao, diversidade,
trazendo como um de seus pres-
supostos a valorizacio do conhe-
cimento do agricultor. Bssa nova
relacdio entre 08 sabercs requer
uma nova relacdo entre técnicos
e agricultores. Virias experién-
cias em agroecologia estdo se
constituindoe awalmente. Sera que
estas realidades estiio, de fato, se
constituindo de mediacdes paraa
construgio dos valores presentes
na agroecologia? Este artigo traz
algumas consideracdes a esse
respeito.

Palavras-chave: Saberes,

agricultor, extensionista, agro-
ecologia.

Introducio

decentralization, diversity and
presenting as a presupposition the
valnation of the peasant's
knowledge. This new relation
between the two kinds of
knowledges demands a new
relationship between technicians
and peasants. Actually, several
experiences about ecoagriculture
are being developed. However,
are these realities indeed mediating
the construction of the values
which appear in ecoagriculture?
This article presents some
considerations about this issue.

Keywords: Different kinds of
knowledge, peasant, exten-
sionist, ecoagriculture.

A era moderna validou o saber cientifico nas culturas ocidentais. A
partir do Renascimento e, mais propriamente, dos ideais iluministas

revoluciondrios, coube A ciéncia - naquela época compreendida sob a
16gica positivista® - fazer a leitura da realidade e indicar a solugéo para
0s problemas advindos de uma forma de vida que entéo se legitimava. A
ciéncia passou a se imbuir do papel de dar respostas s contradigdes
proprias do sistema capitalista de producio e de vida.

Falar aqui de “sistema capitalista de produgio” nao € fazer sua
critica e nem a apologia de suas possiveis alternativas. O que queremos
€ aceitar o ponto de vista de que, concomitantemente a um sistema

*Por “Iégica positivista” entende-se a concepglio de que s6 € cidncla o que pode ser objetiva-
mente quantificado e de que cabe A ciéncia fornecer as respostas “objetivas” para os
fendmenos, tanto naturais comwo sociais, na perspectiva de gue a solugio para os problemas
estd pautada na ciéncia considerada neutra, desconectada das decisGes politicas. Para o
aprofundamente deste tema sugere-se ler Aron, 1982 (capituio sobre Auvguste Comte) e
Bock, 1999.
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produtivo, se estrutura uma forma de vida permeada por valores que irdo
mediar a formagio de subjetividades. E assim ¢como ndo existe um pro-
jeto homogéneo, unilinear, de um modo produtivo, também ndo existe
uma construgdo unilinear de subjetividades. Afinal, se assim ndo fosse, as
diversidades estariam impossibilitadas de ocorrerem. Mas entdo, como ex-
plicarfamos as descontinuidades construfdas no bojo das resisténcias a uma
l4gicaque tenta impor-se como dominante ou, a0 menos, como hegemonica?

Na agricultura, mais especificamente no servigo de Extensio Ru-
ral (ER), direcionado a pequena produgio familiar no estado de Santa
Catarina, o saber produzido pelo extensionismo foi um poderoso instru-
mento de consolidag#o da agricultura “moderna”, advinda de uma 16gica
excludente daqueles que “nio conseguiam acompanhar o progresso”. A
matriz socioecondmica excludente s6 poderia estabelecer-se acompa-
nhada de uma légica excludente também dos saberes classificados como
impréprios aos objetivos modernizadores. O teor “educativo” da ER se
consfruiu na legitimagao de uns saberes em detrimento de outros.

Para ilustrar essa afirmativa, pode-se recordar que anterior-
mente a0 surgimento das grandes indistrias de beneficiamento de
carnes, o produtor criava a “galinha caipira” de forma tradicional, ou
seja, com alimentagio e cuidados integrados ao cotidiano da unidade
rural. Com a vinda destas industrias, modificou-se drasticamente o
sistema de criagao de pintos, agora totalmente “cientifico”, em ter-
mos de alimentagdo e tempo de criacio (ragdo especifica, tempera-
tura adequada nos avidrios, tempo certo para abate). O que antes
¢ra um processo natural — e também cientifico, visto dar-se de acor-
do com a realidade empirica observada — tornou-se um processo
artificial na 16gica da inddstria. O produtor rural teve que aprender
as novas técnicas de manejo e “esquecer” suas técnicas, a partir de
entio consideradas “antiquadas”.

A construgiio de experiéncias em agricultura ecolégica traz a criti-
ca a esta ldgica excludente e se coloca como uma resisténcia a ela,
projetando a incluséo de agricultores marginalizados do processo produ-
tivo. A insercfio econdmico-social destes agricultores s pode efetuar-
se na medida da valorizagio de seus saberes em seu fazer diario. Assim,
a agroecologia traz como pressupostos bésicos a inclusdo social, econd-
mica, politica e cultural de pequenos agricultores. E, portanto, uma resis-
téncia & 16gica hegembnica.
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A questidio que se coloca aqui para reflexdo € o quanto se pode
estabelecer uma “continuidade” ou uma “descontinuidade” da idgica
hegemdnica, no seio de propostas que nascem para “resistiy” a ela.
Estamos focando nossas jentes na relacfio que se estd construindo entre
o saber “mnoderno” - historicamente legitimado pela ciéncia - e o saber
“tradicional” - historicamente deslegitimado por ela - em experiéncias de
agricultura ecoldgica. Mais especificamente, estamos focando nossa
compreensdo na relaciio entre extensionistas rurais, representantes do
saber moderno, e agricultores, representantes do saber tradiCional.

Nossas reflexGes constituiram-se no objeto de estudo de tese dou-
toral®, cujo estudo empirico se deu a partir de trés experiéncias
agroecolGgicas em Santa Catarina, duas das quais estaremos utilizando
aqui como ilustracGes: a do municipio de Praia Grande e a do municipio
de Santa Rosa de Lima.

O objetive do presente texto & refletir acerca das relactes de
dominagdo ou de complementaridade entre os saberes tradicional ¢ mo-
derno, nta construgio da agroecologia. Nossa pergunta €: estas relacdes
estario constituindo-se em mediaces na construgiio de uma ldgica de
resisténcia 4, hoje, hegemonica?

Da diversidade para a homogeneidade: o processo de deslegitimacgo
do saber tradicional

A idéia de educacfio que deu base i extensfo rural desde seu
nascimento foi a de levar o conhecimento moderno ao agricultor, na bus-
ca da elevagio de sua producio e, em conseqiiéncia, de seu padrio de
vida. Essas idéias chegaram ao agricultor na medida em que seus prépri-
os conhecimentos e sua pratica foram desvalorizados. O significado de
“extensio” se fez em sua totalidade: “estender” o conhecimento desde o
poélo do saber até o polo da ignorfncia, como aponta Freire (1975 e 1985).
Na subordinagio do saber tradicional pela vertente educativa da ER -
trazendo o moderno culto 4 ciéneia e ao progresso - se fez a subordinacio
do “atrasado” campo ao novo (moderno) modeto de desenvolvimento. A
invasdo do capital se fez necessariamente em concomitancia & invaséio
cultural definida por Freire.

3 Moreira, 1999,
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A idéia de que o agricultor era “carente” dos conhecimentos
necessarios para implementar as modernas praticas produtivas se
passou a desqualificagio dos conhecimentos que historicamente per-
mitiu-lhe sobreviver, cujas técnicas agora seriam consideradas “tra-
dicionais”, atrasadas. O porqué do agricultor ndo adotar as novas
tecnologias fol explicado mediante sua incapacidade para compre-
ender sua eficdcia, devido sua ignoréncia ¢ “falta de cultura”, com-
precndida como falta de escolaridade. A obscuridade da ignorincia
do agricultor se deveria contrapor a luz do conhecimento cientifico
moderno, como Gnica forma de salvar o campo do atraso e, assim,
ndo prejudicar o modelo desenvolvimentista nacional, baseado na
industrializacdo e na exportagiio dos produtos agricolas.

Como a “causa” da nfdo adogfo tecnoldgica moderna no cam-
po estava no agricultor, o trabalho educativo extensionista deveria
centrar-se em convencé-lo a adotd-la, ou seja, em “vencer sua resis-
téncia” em mudar de modelo produtivo, resisténcia apoiada em sua
ignorancia. O extensionista rural se revestin de um messianismo
moderno, sendo chamado de “agente de desenvolvimento™, desen-
volvimento compreendido no projeto nacional neoliberal. Silva (1992)
assinala que crescia a necessidade de uma agfo educativa junto ao
homem rural, para melhorar as condi¢bes de vida de sua familia, na
medida em que a dindmica do sistema capitalista colocava a neces-
sidade de um enfoque empresarial do rural.

Fonseca (1985) destaca a nogfo do homem rural para o servigo
de extensdo como “retrafdo e desconfiado”, que deseja alcancar o pro-
2resso, mas que ndo sabe como fazé-lo. Por isso, “hd a necessidade de
substituiy a maneira tradicional, porém primitiva, da familia rural
de viver e trabalhar, por métodos modernos e prdticos, que séo
dificilmente absorvidos pelo agricultor e sua esposa, cujo nivel de
instrucdo quase nunca vai além da escola primdria”™ *. A autora
destaca que esta maneira de atribuir os problemas do homem rural aos
agricultores mesmos, a sew baixo nivel caitural, € nfo 4 estrutura produ-
tiva exportadora, dissimulava as contradigdes intrinsecas aoc modo capi-
talista de producfo. Assim se justificava sva dominagfio, uma vez que a
sitnagdo do agricultor nio era devida & estrutvra social, mas a falta de
acesso &s Inovagbes técnico-cientificas do mundo urbano-industrial.

* Fouseca, 1985, p.92.
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Segundo Fonseca, esse raciocinio leva a idéia de que, apesar de todas
estas caréncias, o agricultor deseja “progredir”, mas lhe falta “saber
como fazé-1o”. Desta forma, seu saber € negado, justificando os progra-
mas educativos como instrumento redentor de suas caréncias, colocan-
do-o como consumidor de tecnologias modernas, no bojo do modelo
difusionista de extensao rural.

Por isto é comum hoje compreender a ER como havendo
desconsiderado ¢ saber do agricultor e sua visdo de mundo. Lohn (1997),
baseando-se em categorias de Foucanlt® e Bourdien®, assim compreen-
de este aspecto da prética extensionista:

“O discurso extensionista procurou fazer-se ouvir,
adquirindo a competéncia para produzir efeitos de
verdade e constituir-se como um poder simbdlico,
capaz de qualificar determinados sujeitos sociais
por intermédio da identificacdo dos “incompeten-
tes”, daqueles agriculiores tomados como incapa-
zes para a convivéncia com aModernizagdo. U aghi-
cultor foi tomado como ¢ “outra”, portador de uma
ctiltura que obstaculizava o desenvolvimento ¢ a
modernizacdo, devendo ser objeto de intervengdes
modernizadoras. {...) O aumento da produgdo agri-
cola e a expansdo do capitalismo no campo passa-
vam pela necessidade de desqualificar o saber cos-
tumeire dos pequenos agricultores, de modo a
adestrd-los e disciplind-los segundo a ldgica do
capital. Tratava-se de difundir o modelo capita-
lista de pensar e produziy segundo as necessida-
des da expansdo do capital, através de praticas
discursivas que pretendiom controlar ¢ saber e
impor nortas de trabalho e padrées de conduta
a pequenos agricultores”. (p.3)}

Lohn toca na quest3o da alteridade, ao apontar que o agricultor
foi considerado “o outro”, portador de uma cultura que obstaculizava
a, digamos, “cultura do progresso”, ou seja, o “outro da civilizacio”,
como se costuma identificar a todos agueles que, de algnma forma,

*Para uma Yeitura de Foucault recomendamos: Foucault, 2000s; Foucault, 2000b; Foucault, 1992,
¢ Para uma lcitura de Bourdien recomendamos; Ortiz, 1983,
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se marginalizam do caminho “evolutivo” do progresso. E € aqui que pode-
mos encontrar nossa questio principal: toda vez que se otha o outro e se
deslegitima sua forma de pensar, tentando trazé-lo para 2" legitimidade, se
estd acabando com a possibilidade de uma alteridade, na exata medida em
que se hicrarquiza as diferencas. E a concretizagzo de um projeto de unida-
de/homogeneidade, nfo de diversidade/heterogeneidade. E sabemos quanto
os projetos unificadores neste sentido podern ser totalitarios. E poristo que,
para constrir a diversidade, é necessédrio encarar 0 outro no sentido de
“permitir-Ihe aexisténeia”, e niio de cooptd-lo, deslegitima-lo.

A perspectiva agroecoldgica

Mas por que se diz que a agroecologia’ representa wma resistén-
cia ao modelo de produciio capitalista e, portanto, a inclusiio de saberes
tradicionais?

Para Guzman e Molina (1993a), a agroecologia considera que a
conservacdo e reproducdo dos sistemas agririos estdo centralmente li-
gadas s relacdes que se estabelecem entre os distintos grupos sociais.
A agricultura industrializada tem sua origem na subordinagiio da nature-
za ao capital, fazendo com que a natureza ndo obedeca ao seu ciclo
natural de regeneracio, uma vez que a regeneragio do capital se faz
premente, causando a crise ecoldgica. Isso porque a base da expansao
da capacidade produtiva destes agroecossistemas® € a crescente extra-
¢do de recursos naturais:

“Tan fuerte artificializacion de la arquitectura
ecosistémica crea en el hombre la falsa ilusion de
que cada ver depende menos de la naturaleza.
Sin embargo, el continuo forzar de las condiciones

7 Entendemos por agroecologia a producfio agricela mais préxima possivel dos processos
naturais e da biodiversidade, otimizando os recursos da unidade agricola e utilizando a
agricuftura orgénica; esta, por sua vez, consiste na substituigio de insumos sintéticos por
insumos de base orginica na produgic agricola; desta forma, a agroecologia € mais ampla
4o que a agricuhura organica, wilizando-se desta. Os aspecios soCials ¢ politicos que carac-
terizam a agroecologia estarfio colocados neste item. Para o aprofundamento desta ques-
a0, sugere-sc Ehlers, 1996.

& Agroecossistema ¢ a artificializa¢io produzida pelo homem nos ecossisternas. Esta trans-
fermagio, entretanto, deve se dar em harmonia com as leis ecolégicas, para que niio ocorra
um “forzamiento ccolégico” que, a longo prazo, pode dificultar a renovabilidade dos
recursos naturais. Esia seria a situag®o da agricultura industrializada. {Sevilia Guzman y
Gonzdlez de Molina, In: Sevilla Guzindn y Gonzalez de Molina, 1993b, p.10).
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naturales para lograr el incremento en la
productividad, constituye un proceso creciente
de sometimiento de los agroecosistemas a los ci-
clos de rotacion y acumulacion del capital que
atenta de manera irreversible contra su
renovabilidad.” ° (p.11)

E porque a natureza ests submetida 2 racionalidade capitalista de
acumulagfo que se pode dizer que a raiz da deteriorizag@o da natureza €
a mesma que a crescente degradagdo a que a sociedade se vé submeti-
dal'®:

“El desarrollo del capitalismo en la agricultura
supone, pues, un procesc de sometimiento de la
naturaleza a los ciclos de roracidn y acumulacion
de capital que carre paralelo al sometimiento que
unos grupos humancs imponen sobre otros,
generando distintas formas de desigualdad, El
libre juego del mercado va, poco a poco, orien-
tando la produccién hacia lo mds rentable,
convirtiendo a enormes sectores de la naturaleza
¥ de la sociedad en proveedores de productos re-
queridos por aquellos sectores de elevados
ingresos ¥, globalmente, por los paises centrales,
industrializadeos. El fendmeno de transferencia de
valor de pobres a ricos o de la periferia al centro,
se corresponde, palmo a palmo, con el fendmeno
de transferencia de energia de los ecosistemas a
los agroecosistemas industrializados, fendmeno
por el cual se deteriora y, finalmente, se destruye
el equilibrio ecolégico de la naturaleza.” ' (p.13)

Daf a afirmacio dos autores de que as desigualdades sociais de-
vem ser abordadas como uma enfermidade ecossistémica, uma vez que
a conservagio e a reproducio dos agroecossistemas fazem parte das
relagdes sociais, pressuposto da agroecologia.

?Sevilla Guzmdn y Gonzilez de Molina. In: Sevilla Guzmdn y Gonzélez de Molina, 1993b, p.11.

" Gonzélez de Molina y Sevilla Guzmdn, 1992, v Sevilla Guzméin y Gonzilez de Molina, 1993a.

USevilla Guzmidn y Gonzalez de Molina, In: Sevilla Guzmin y Gonzalez de Molina,
1993b, p.i3.
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QOutro pressuposto da agroecologia € que as culturas rurais tradici-
onais desenvolvem formas de manejo dos recursos naturais muito mais
ecoldgicas que a agricultura capitalista. Esta “economia moral” - que
Guzmdn e Molina (1993a) j identificavam no pensamento de Chayanov
{1981) — estd no centro da relacio camponesa homem-natureza, Nela
desempenha um papel fundamental o conhecimento do pequeno agricul-
tor “como generador de la cultura que en siglos de adaptacién
simbictica ha desarrollade los mecanismos de captacion del poten-
cial agricola de los sistemas bioldgicos, estimulando v regulando
las bases de sustentabilidad y reproduccién” '* (p.14),

Altieri (1995) salienta a aplicagfo da agroecologia em projetos de
desenvolvimento rural:

“La agroecologia ha surgido como un enfoque
nuevo al desarrollo agricolg mds sensible a las
complejidades de las agriculturas locales, al am-
pliar los objetivos y criterios agricolas parg abar-
car propiedades de sustentabilidad, seguridad
alimentaria, estabilidad biolégica, conservacidn
de los recursos y equidad, junto cor el objetivo de
una mayor produccion. El objetivo es promover
tecnologias de produccién estable y de alta
adaprabilidad ambiental .” (p.174-175)

Considerando conjuntamente a agroecologia e o desenvolvimento sus-
tentavel, Altieri (1995) afirma que, ainda que existam varias defini¢bes des-
te Gltimo, se podem conceber, na maioria deles, estes objetivos comuns:

- Producio estdvel e eficiente de recursos produtivos;

*Seguranca e auto-suficiéncia alimentar;

- Uso de prdticas agroecoldgicas ou tradicionais de manejo;

- Preservacdo da cultura local e da pequena propriedade;

- Assisténcia dos mais pobres através de um processo de antogestio;
- Alto nivel de participago da comunidade em decidir a diregdo de
seu proprio desenvolvimento agricola;

- Conservaciio e regeneragiio dos recursos naturais (p.167).

2 Sevilla Guzmén y Gonzdlez de Molina. Ir: Sevilla Guzminr y Gonzdlez de Molina,
19930, p.14,
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Neste sentido, Alteri afirma que o sistema agroecoldgico & atrati-
vo para aqueles agricultores mais marginalizados, porque ndo € necessé-
rio o emprego de muitos insumos devido ac aproveitamento do potencial
da unidade rural; por outro lado, os agricultores j4 incluidos no sistema
produtivo se regem mais pela agricultura moderna, o que causa custos
sociais e ambientals.

Yurjevic (1995) assinala que, ao enfatizar a regeneraciio da base dos
recursos agricolas, a agroecologia permite recolocar-se o desafio da produ-
tividade da pequena producio rural, aumentando o nimero de agricultores
incorporados & linha de produtores vidveis: “las tecnologius que se derivan
de los principios agroecolbgicos, tienen una alta probabilidad de recibir
un alto grado de aceptacion debido a gue respetan la logica campesing,
sin sacrificar su consistencia cientifica.” (p. 247)

Para Toledo (1993), as caracteristicas que fornecem o carater
ecologicamente eficiente 4 agricultura tradicional estdo ligadas 2 sua
condiciio de “camponds™.” Para o autor, a producio camponesa sem-
pre implica na combinacio de valores de uso e de troca, sendo o resuita-
do tanto de processos naturais como de forgas de mercado, que atuam
sobre o agricultor duplamente: como produtor e consumidor.

A racionalidade camponesa, orientada para a subsisténcia, faz
com que se tenha que reduzir ao maximo os riscos ¢ aumentar ao méxi-
mo a variedade de seu meio, uma vez que sao mais dependentes dele

3 Como caracterfsiicas da economia camponesa, o awor estabelece:

a. (...) su relativamente alto grado de autosuficiencia. Las familias campesinas (la unidad de
produccién campesina) consume una parte substancial de su propia produccién y,
concomjtantemente, producen casi todos los bienes que necesitan. (...} en la produccién
campesina hay un predominio relativo de valores da uso (bienes consumidos por la umidad
de produccion} sobre valores de cambio (bienes no autoconsumidos sino gue circulan como
mercancias fuera de la unidad de produccitn).

b. Los campesinos esidn comprometidos en un proceso de produccidn predominante-
mente basado en el trabajo de la familia con un minimo nimero de inputs externos.
La fuerza humana y animal, mds que los combustibles fésiles, son las principales
fuentes de energfa. La familia, consecuentemente, funciona a la vez como una unidad
de produccidn, consume y reproduccién.

e. La produccién combinada de valores de uso y mercancias no busea el lucro sino la
reproduccion simple de la vnidad doméstica campesina.

d. Los campesinos, generalmente, sen pequeiios propietaries de tierra, debido a razones
ecnolbgicas ¥ frecuentemente también a la escasez y/o desigual distribucidn de tierra.

e. Aunque la agricultura tienda a ser la actividad principal de la familia campesina, la
subsistencia campesina estd basada en una combinacién de précticas, que incluyen la
recoleccién agricola, cuidado del ganado doméstico, ariesanfa, pesca, caza y trabajos
fuera de fa exploracion en tiempo parcial, estacionales ¢ intermizentes, (Toledo,
1993, p.199-200).
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para prover suas necessidades. A 16gica da diversidade do camponés —
tanto de preservar a diversidade natural como a produtiva -~ entra em
oposi¢ao 4 légica da agricultura moderna, baseada na especializagio'.
Toledo (1993) salienta também que ambientes diversificados sfio mais
eficientes ecologicamente que ambientes especializados:

“(...) la variedad en términos geogrdficos, ecold-
gicos, bioldgicos e, incluso, genéricos es, por
consiguiente, el principal rasgo de la produccion
campesina, porque la variedad en s{ misma es un
mecanismo para reducir el riesgo. Esta estrategia
multiuso a través de la cual los campesinos
mantienen y reproducen sus sistemas productivos
constituye una caracteristica ecoldgicamente va-
liosa que tiende a conservar los recursos
naturales, manteniendo la diversidad
medicambiental y biologica. La aclamada y, de
alguna manera, enigmdtica racionalidad ecold-
gica del campesino v del productor tradicional
no es sélo una estrategia de subsistencia
desarrollada en un sistema de produccion no ori-
entado a la mercancia. Es una consecuencia
directa del proceso de apropiacion de la naturaleza
en una economia predominantemente dirvigida a la
poblacion para el uso.” (p. 210-211)

Destacando a eficiéncia ecoldgica da produciio camponesa, Toledo
(1993) salienta a necessidade de que os conhecimentos e contribui¢des dos
camponeses sejam garantidos em uma nova concepgiio de modernizagdo:

“En primer lugar, el simple hecho de reconocer
una racionalidad ecoldgica en la produccion
campesina reta los paradigmas centrales de la
modemizacion rural porque revalia el significa-
do v potencialidad de las culturas campesinas,
norimalmente consideradas como un sector arcai-
co o tradicional, sin importancia para la
modernidad.” (p.215)

* Alier (1995, p.111} aponta que a diversidade agricola estd associada i diversidade etnocultural.
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E por isso que Alier (1993) afirma que 0 movimento por uma agri-
cultura ecoldgica pode se converter em uma ideologia politica se os cam-
poneses se convencerem de que tém praticado tradicionalmente uma
agricultura ecolégica, uma antiga “superioridade técnica” em termos
ecoldgicos, em comparagho com a agricultura moderna.

Unindo as dimensdes de mesclar técnicas tradicionais € modernas
4 necessidade do mercado local, Altieri (1995) enfatiza gque o conheci-
mento dos caracteres culturais e ecoldgicos locais da agricultura tradici-
onal — a capacidade de evitar riscos, as taxonomias biolégicas populares,
as eficiéncias de produgio das mesclas de cultivos simbiéticos, o uso de
plantas locais para o controle de pragas, etc. - é indispensdvel para se
conhecer as reais necessidades da comunidade e assim orientar os pro-
jetos de desenvolvimento. Por isso fala de um enfoque agroecoldgico-
etnoecolégico de muitas ONGs:

“La Idea es que la investigacion y el desarrollo
agricola debieran operar sobre la base de un
enfoque desde abajo, comenzando con lo que ya
estd ahi: la gente del lugar, sus necesidades y
aspiraciones, sus conocimientos de agricultura y
sus recursos naturales autéctonos™, (...) “Estd cla-
ro gue la preservacidon de agroecosistemas
tradicionales no se puede lograr aislada del
mantenimiento de la emmociencia y de la
organizacion sociocultural de la comunidad lo-
cal.” (p.178).

O conhecimento do agricultor € ressaltado por Yurjevic (1995) na
matriz de seuw Desenvolvimento Rural Humano e Agroecoldgico (DRHA):
“es Importante mencionar que une de los hechos que explica la
importancia y viabilidad del paradigma agroecolégico es la
conciencia que se va despertando sobre el valor que tiene el
conocimiento de los agricultores locales acerca del ambiente, las
plantas, suelos y procesos ecoldgicos” (p.247). Assim, esta proposta
de desenvolvimento trata, simultaneamente, da maxima utilizacfio dos
recursos internos e sua rentabilidade, tanto da produgio como da casa
rural, com o fortalecimento da identidade cultural da comunidade, uma
vez que $30 valorizados seus insumos internos & sua visio de mundo,
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Um ponto importante que ressalta o autor é que as inovagdes sio
absorvidas de forma gradual, por isso a necessidade de coexisténcia de
praticas convencionais e agroecologicas por um longo periodo de tempo.
Para um aumento da velocidade do processo, o autor recomenda que 0s
agricultores separem wm pequeno pedacoe de terra para uma pesquisa-
acdo em termos agroecolégicos, para que eles mesmos avaliem os ris-
cos e ganhos que poderiam obter.

A agroecologta significa, dessa forma, uma resisténcia ao modelo
excludente hegemOnico de produgdo que, para “incluir’” o agricultor no
sistema produtivo, necessita incluir seus conhecimentos acerca de sua
atividade no rol dos saberes legitimados.

Construindo de fato

As duas experiéncias com que vamos ilustrar nossos apontamen-
tos apresentam caracteristicas diferenciadas.

Em Praia Grande, a producéo ecolégica'® iniciou-se em 1993,
levada por uma economista doméstica e por um técnico agropecudrio
da EPAGRI local. O que motivou os técnicos a iniciar este trabalho
foram principies de uma “producio limpa”. O que levou os agriculto-
res a aderirem foi a baixa do preco do fumo, seu principal produto, a
insatisfagdo de trabalharem para o intermediirio e as altas doses de
agrotoxico que o produto exige.

Com o objetivo de viabilizar projetos para financiamentos da pro-
dugfio, os agricultores fundaram a Associacio dos Colonos do Vale do
Mampituba {ACEVAM), em outubro de 1994, produzindo verduras e
frutas. A ACEVAM chegou a contar com 25 familias associadas e atual-
mente esti corn 0ito, devido a varias adversidades econdimicas sofridas neste
interim. Pode-se dizer que estes agricultores enfrentam grandes dificul-
dades de inser¢iio no mercado, devido, principalmente, 4 falta de recur-
sos, impossibilitando uma produgio regular (oferta regular de produtos),

¥ Esclarecemos que, embora tenha sido utilizado o referencial tedrico da agroecologia, as
situagdes vistas em campo nfio chegam a ser agroecoldgicas, ainda que se deseje chegar a
este objetivo. No concreto, tanto em Praia Grapde come em Santa Rosa de Lima, o que se
faz ¢ ndo utilizar insumos quimicos nos cultives, € fazer o controle biolégico das pragas,
Mesmo assim, vamos nos referir a elas como experiéncias agroecoldgicas por dois motivos:
porque € desta forma como s3o conhecidas nos locals, ¢ porgue scus integranies objetivam
chegar & agroecologia em todo seu sentido.
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bem como a manutengdo das despesas com o transporie dos prodotos
até as cidades vizinhas para a comercializacio em feiras; a colocagido
dos produtos em supermercados, segundo os produtores, n@o lhes favo-
recia, uma vez que tinham que arcar com as “quebras”. Esta auséncia
no mercado, aliada s adversidades climadticas tipicas de uma regido de
canyons, assim como a dificuldade de obtengdo de financiamentos para
produc@o ecoldgica, confere uma situagfo econdmica de instabilidade e
uma ameaga constante de manttlengdo na atividade. A assistdncia tée-
nica & oferecida agora pela EPAGRI local, com assessoria do Centro
Agroecoldgico da cidade de Ipé, no Rio Grande do Sul.

Bem diferente € a situagho dos agricultores da Associacio
dos Agricultores Ecoldgicos das Encostas da Serra Geral (AGRECQ),
de Santa Rosa de Lima, fundada em dezembro de 1996, A idéia da
produgdo foi levada por um supermercadista do municipio, dono de
uma rede de supermercados na capital, Floriandpolis. Tendo visto o
crescente mercado de produtos ecoldgicos em paises desenvolvidos,
levou a proposta a um grupo de agricultores, de comecarem a produ-
¢80 dos mesmos, sob a garantia de sua colocagdo em seus super-
mercados. Esta proposia estaria inserida em uma discussiio mais
ampliada, em torno de um Conselho de Desenvolvimento criado no
municipio para se pensar as possibilidades de desenvolvimento local.
Daquela proposta original, houve a aceita¢io de 12 familias
agricultoras, obtendo a assessoria de professores da Universidade
Federal de Santa Catarina (UFSC), do Centro de Estudos e Promo-
gao da Agricultura de Grupo (CEPAGRO) e da Empresa de Pesqui-
sa Agropecudria ¢ Difusdo de Tecnologia de Santa Catarina
(EPAGRI). A AGRECO, entdo, foi criada por estes agricultores em
conjunto com outros de municipios vizinhos. Em 1998, a associagio
contava com aproximadamente 200 associados, divididos em mais
de 50 famiiias. Em dezembro do mesmo ano, este nimero se elevou,
de uma tnica vez, a aproximadamente 500 associados, divididos em
211 familias, de Santa Rosa de Lima e municipios vizinhos. Este
abrupto crescimento foi motivado pela necessidade de elaboragao
do Projeto Intermunicipal de Agroindistrias Modulares em Rede,
coordenado pelo CEPAGRO, com financiamento do Projeto de Fi-
nanciamento da Agricultura Familiar (PRONAF), mais especifica-
mente PRONAF- Agroindistria, um programa do governo federal.
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O projeto de agroinddstrias em rede teria como objetivo “alavancar um
amplo processo de desenvolvimento soliddrio na regido, pela agre-
gacdo de valor baseada em agroindistrias rurals de pequeno porte
e pela geracdo de oportunidades de trabalho e de renda”. 'S

O motivo que levou os agricultores a aderirem a proposta foi a
insatisfagdo com o cultivo de tabaco, um dos principais produtos da re-
gido, devido a queda do prego, excesso de uso de agrotoxicos e de se
constituir em um cultivo mais trabalhoso do que hortalicas, principal cul-
tivo da AGRECO. Atualmente o mercado para seus produtos € dissemi-
nado em sete municipios do estado. A assisténcia téenica € oferecida
pela AGRECO e pelo municipio.

Nio objetivamos aqui discutir estas experiéncias como estudos de
casos. Este trabalho j4 foi realizado em nossa tese de doutorado.
Disponibilizamos somente informagées suficientes para caracterizar breve-
mente as duas experiéncias, que serfo utilizadas apenas como ilustragdes
de nossos pontos de reflexfo acerca da possibilidade ou nfio de se construir
uma légica de integragio entre os saberes tradicional e moderno na busca
da construgfio da agroecologia. Poristo, iternos centrar nossa discussio em
um aspecto de nossa pesquisa: a avaliacdo de técnicos" e agricultores
sobre a relag#o entre ambos em seu trabalho conjunto.

Um dos primeiros pontos a destacar no caminho dificultoso de
constru¢do de novas relagdes € a cultura em que vivemos, impregnada
de valores hierdrquicos entre os saberes. B nessa cultura que se insere a
propria formacao académica dos técnicos, de cunho tradicional:

“E a mentalidade que nés precisamos mudar, nés
estamos tentando mudar, mas ainda somos muito
rradicionalistas, daquela assisiéncia técnica rra-
dicional, mas estamos buscando mudar isto. O
interessante é que € muito fdcil para ti discutires
a organizac@io com os agricultores, dizeres ‘se

' Cardoso et.al, 1999, p. 02.

7 Aqui estamos utilizando a palavra “tcnico” de forma generalizada, indicando tanto
exlensionislas como pesquisadores e professores universilirios que fizeram parte de nossa
amostra. No enlanio, quando reproduzimos suas falas, diferenciamos os extensionisias dos
écnicos N30 extensionistas (ligados & universidades, a0 CEPAGRO, @ EPAGRI mas afo
exercendo fungiio extensionista). Quando o técnico em questio estava vinculado a alguma
das duas experiéncias em parta, a indicamos, quando nie, somente uiilizamos a palavra
“técnico” em nota de roda pé.
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organizem desta maneira...’. se nds ndo estamos
organizados. Entdo nés também estamos tentan-
do nos organizar. Como vamos exigiv a organiza-
¢do do agricultor se nds mesmos ndo estamos or-
ganizados? ‘Faz o que eu digo, mas ndo faz o que
eu fago...” Esta questio da organizacdo nés
também estamos buscando, porque também
estamos acosiumados a fazer nossos proprios
planejamentos sozinhos e agora temos que
Jfazer juntos. Isto faz com que se estreile nossa
relagdo interpessoal, a solidariedade... estamops
tentando... de vez em quando temos umas brigas
internas, mas é porque faz parte.” '

O técnico assinala um ponto importante: pedir aos agricultores o
que nem eles estio acostumados a fazer. A questdo da organizagio
dentro de uma ldgica participativa é um exemplo, mas também se pode
destacar a questfio geral do estabelecimento de relacdes ndo hierdrqui-
cas entre os saberes em uma sociedade que “desconfia” do gue néo é
por ela legitimado. S¢ quisermos que o agricultor participe de fato, que
esteja junto ao extensionista, também temos gue legitimé-lo. No conven-
cimento de que os técnicos nem sempre tém esta atitude, é necessario
que nos estejam presentes as dificuldades mediadoras para que isto ocor-
ra, € assim poder constatar que 0 caminho nio € linear:

“Agora, quando falamos de mudanga, dizemos que
o projeto néo pode mais ser do agrénomao, é preci-
so wm projeto do agricultor. O que o técnico tem
que fazer é, normalmente... 0 agricultor tem uma
visdo ndo muito definida do projeto: ‘eu quero
mudar de vida, quero sair do tabaco, quero fazer
oulra coisa... esie negdcio sem agrotoxico, talvez
eu aceite, é bom, entdo eu quero produzir verdu-
ra’. (..} Entdo, tu podes colher esta demanda do
agricultor, sentar em teu escritorio, elaborar o
projeto, e depois voltar e dizer a ele: ‘aqui esid o

'# Extensionista de Santa Rosa de Lima.
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prajeto’. E este projeto, provavelmente, serd mais
ter do que dele. Entdo, o que se fala muitoc é da
possibilidade de amadurecer junto com ele. {...)
Eu diria assim, neste projeto (das agroindiistrias
em Santa Rosa de Lima), com relagdo ao ritmo
gue teve, isto ndo foi muito bem feito, acabou sen-
do... o que aconteceu foi... eles mais ou menos de-
Jiniram o que queriam e mals ou menos ¢ valor, o
volume de recursos que estavam dispostos a pa-
gar e entic nés {os téenicos) elaboramos o proje-
to e depois voltamos para discuti-lo. "

E, neste sentido, que até nas propostas de mudanga se reproduz o
“velho” sistema de pensar “pelo agricultor”, na deslegitimac@o de seu
saber, por varidveis sociais como as exigéncias que sda conferidas a um
projeto para fins de financiamento.

Thompson e Scoones (1997) tocam neste ponto, ao fazerem a
critica 4 abordagem “agricultores em primeiro lugar” onde, mesmo pro-
curando-se a participa¢fo do agricultor ¢ t&-lo como parceiro, sio 0s
agentes externos os “coletadores de informacGes” e os “documentadores
de seu conhecimento”, assim como os “planificadores e administradores
de intervengdes”, ocorrendo o envolvimento ativo das populacdes locais
em alguns casos e sem ela em outros. Isto seria a separagiio entre 03
conhecimentos “cientifico” e “pratico”, o que criticam os autores, uma
vez que o conhecimento &, a0 mesmo tempo, uma construgio tedrico-
pratica, 0 que seria a prdxis de Freire (1985). No lugar do consenso da
incorporacio de um saber por outro, hi que se buscar a heterogeneidade
de suas diferengas, construinde o toda.

Assim que um técnico reconhece que 0s conhecimentos do agricul-
tor devem ser considerados no memento de desenvolver os projetos:

... porque ele (o agricuftor) tem alguns conheci-
mentos técnicos também; néo é porgue o agricul-
tor néo os domina formalmente que este conheci-
mento ndo é téchico, € tdo tEcnico como o outre, ¢
é tdio cientifico como 0 outro. S¢ que, talvez, mui-
tos destes agricultores ndo saibam sistematizar

¥ Técnico — Santa Rosa de Lima.
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no caderninho, ou no papel, ou no computador...
esta é a diferenca. Ou talvez ndo estudon em um
laboratorio, ou em um grande centro de pesqui-
sa... ele obteve estes conhecimentos através da ex-

periéncia pratica”.”

As relagBes diferenciadas entre técnicos € agricultores também
sfo dificultadas por toda a heranga deixada pelo modelo tradicional de
ER. Assim, principalmente em relacio a agricultores néo associados nos
projetos de agricultura ecolégica:

“... esta relagdo é complicada hoje, é complicada.
Grande parte dos agricultores guer que nos seja-
mos aquele extensionista que traga aquele conhe-
cimento, que traga a solugdo para seus proble-
mas. E nds estamos tentando dizer o contrario, e
néao estamos sendo aceitos. Por gue? Porque eles
estdo inseridos naquele sistema, entdo o agricul-
tor também tem dificuldades para sair daquilo, de
entender gue aguele momento se acabou, ele ndo
estd entendendo. Para a maioria... para alguns
agricultores ainda 0 madelo serve, para olguns
agricultores, para as agroindistrias, para as
indfistrias quimicas, para as indigtrias de
mdquinas, este modelo ainda serve, mas para a
agricultura familiar nao serve mais. Mas o
agricultor ndo esté entendendo desta forma. E
uma das razies pelas quais nds ndo estamos
conseguindo levar este prajeto de agroecologia
adiante, como gostariamos.” ?!

Diante das exigéncias de desempenho dos papéis formais de cada
categoria social, existe toda uma dificuldade em frustrar as expectativas
e legitimar-se em outra ldgica. A questio que se coloca aqui € a consci-
éncia de que o sistema agroecoldgico exige relacies diferenciadas para
construir-se, mas que “esbarram” no sistema produtivo moderno, que
trazia relagdes hierarquizadas entre os saberes.

2 Técnico — Santa Rosa de Lima,
2l Extensionista de Praia Grande.
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E se a agroecologia privilegia a produ¢ao tradicional, qual a ne-
cessidade de assisténcia técnica aos agricultores antigos, que ji eram
acostumados a produzir desta forma antes da modernizagio?

“Uma boa parte de nés sabe de tudo. 56 que as
vezes, guando aparece alguma coisa diferente,
uma doenca diferente, entdo é bom que eles (os
técnicos) venham, mas, se ndo, de plantar de
tudo nés sabemos bastante. Porque nds cresce-
mos com isto agui.”

“Para mim a novidade ¢ ver bastante gente inte-
ressada nisso, isto sim que & novidade; mas para
mim ndo €, minha mde sempre plantou milho, fei-
jdo, mandioca, batata, em tudo o que ela planta-
va nunca colocava nenhum veneno; entdo, para
mim, ndo é novidade” .

“... ndo serve levar-lhes nossos estudos, eles vio
ensinar mais a nos do que nds a eles, porque os
antigos agricultores guardam aqueles conheci-
mentos de trabalhar a terra sem o uso de defensi-
vos, sem o uso de adubo quimico.” ¥

Se a agroecologia guarda semethangas com o cultivo tradicional,
também apresenta novidades, principalmente nas técnicas biolégicas de
prevengdo de enfermidades das plantas, técnicas de manejo de terra
buscando recuperd-la em um intervalo menor de tempo, na busca por
produzir bem em pequena drea.

Uma questdo mereceu destaque por parte de alguns técnicos e
que consideramos adequada para uma chamada a reflexfo: o
direcionamento da produgdo para “nichos de mercado”, tendo a
agroecologia uma légica que deveria, justamente, romper com a légica
de mercado da produgdo capitalista. . E como assinalava um técnico:
“Como produzir com uma nova Idgica na ldgica do mercado? {...)

2 Apricultora de Santa Rosa de Lima.
2 Agricultor de Praia Grande.
2 Extensionista de Santa Rosa de Lima.
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Muda o sistema , 0 mundo em que vivemos para constriir um mode-
lo nove, ou se constréi 0 modelo novo para mudar o mundo, mudar
a légica”” E ele mesmo responde: “Nds construimos o todo, constru-
indo as partes”. Neste sentido, convém refletir sobre a fala de outro
técnico:

“A gquestdo do ‘miche de mercade’ é uma coisa
muito perigosa (...) gue a agricultura seja vista
como uma possibilidade de ‘richo de mercado’,
ou seja, vou fazer uma produgio agroecoldgica
para vender em (rome do supermercado) para
exportar para a Franca, porque ali eles podem
pagar..’ Se a agroecologia € o desenvolvimento
sustentavel 18m outras dimensdes, mais além da
ecORSmica, nos temaos que repensar bem isto, néo
podemos produzir para uma determinada elite,
temos que pensar na prodiucdo ecoldgica para
alimentar a populacao que vive aqui(...) E um
equivoco conceitmal da agroecologia que nds
pensemos nela como um instrumento de
maxinizagdo de lucro. (.., } Ver a agroecologia com
uma dtica de maximizar o lucro e trabalhar com o
nicho de mercado & conirariar a dimensdo social
da agroecologia e do desenvolvimento sustentd-
vel, a dimensdo da partitha do produto com a so-
ciedade (...} é elitizar uma forma de producdo.” **

Esta discussdo se faz importante, uma vez gue, dependendo da
inser¢#io dos agricultores no mercado, sua inten¢do no mercado, resulta
sua logica de organizagio, constituindo-se ou nfo em uma mediagio
para o estabelecimento de novas relagdes entre técnicos e agricultores.
Os interesses que contextualizaram a ER foram os do capital, na 1dgica
de mercado da modernizagio da agricultura. A agroecologia significa
uma resisténcia a esta Idgica, dando espago 2 valorizagio dos conhect-
mentos tradicionais do agricultor, justamente porque significa uma diver-
sidade que resistiria ao caminho unilinear do progresso capitalista. As
relagGes subjetivas ndo vém separadas das relagées objetivas, ainda que
as opgdes politicas ndo venham coladas, inequivocamente, as teorias.

25 Técenico.
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Porisso é preocupante, para projetos que se pretendem altemativos ao hegemdnico,
entrar na légica do mercado sem, ao menos, analisar estas questoes.

Esta situac3o faz-se mais presente em Santa Rosa de Lima, cuja
experiéncia é maior e jd nasceu para o mercado, do que em Praia Gran-
de, que mal conseguiu ainda colocar-se no mercado. E importante lem-
brar que a légica do mercado tem sido a mesma do desenvolvimento
moderno, € ndo umaresisténcia a ela. Isto significa mais que dizer que o
meodelo de modemizagdo da agricultura, com os pacotes tecnoldgicos,
subordinou os ritmos da natureza ao ritmo do capital, assim como subor-
dinou o agricultor & industria e ao capital financeiro. Significa também
dizer que implementou a 16gica da especializagiio, da concorréncia, do
individualismo, das relagdes verticais, da deslegitimacao de alguns sabe-
res na legitimagio de outros, polarizados em certas categorias de pesso-
as. O enfrentamento, a resisténcia a esta logica homogeneizadora, ndo
se faz apenas na negagio da utilizagdo dos insumos modernos na agri-
cultura, na busca por uma agricultura que esteja de acordo com o ritmo
da natureza. Esta busca, se nfio estiver permeada por valores que rom-
pam com a especializagfio, a concorréncia, o individualismo, a
deslegitimag#o, pouco pode fazer para um projeto de desenvolvimento
que seja alternative ao que temos, que o citado técnico chamou de de-
senvolvimento sustentdvel.

Outro ponto fundamental a se considerar € a busca de “coopera-
¢io” entre os agricultores em projetos agroecoldgicos. Na medida em
que a produgo agroecoldgica une os agricultores em grupos produtivos,
uns dependem dos outros. Embora também alguns s¢ sintam prejudica-
dos pelos outros case eles ndo produzam tanto, uma vez gue nos grupos
as perdas sfo repartidas.

Em Praia Grande s¢ percebe um forte sentimento de cooperagio
dentro do pequeno grupo dos “ecolégicos”. Neste grupo, um passa infor-
magio para o outro...

“... no cultivo convencional, se eles descobrem
wm Veneno que mdata uma praga, o guardam, o
outro que estd tendo prejuizo que se ajeite, € um
egoismo, é sé para si. Na ecologia ja é diferente,
Jé se buscam mais informacdes para passd-las aos
eutros. Hoje a ecologia é uma familia, tanto a
ACEVAM como 05 outros grupos se 1ornan uma
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Jamilia, toda unida, todos acompanham o tra-
Batho e quande alguém descobre alguma coi-
sa que é boa para produzgir determinada coi-
Sa, 4 passa para OULYo, €sie passa para ouiro, d
informacdo gira sempre, cada um que tem uma

novidade vai passando”.?

Em contrapartida se percebe uma linha divisdria acentuada, no olhar
dos agricultores ecoldgicos, entre eles € 0s “convencionais”, como um julga-
mento de valor por estes nao desejarem participar do projeto, néo se
conscientizarem da importdncia de se preservar a natureza. Assim, se re-
produz o olhar excludente do outro, nd0 entre técnicos e agricultores, que
parecem conseguir rela¢des horizontais, mas enire agriculiores ecolégicos
em relacdo aos convencionais. Mag “inverter a seta”, no sentido de que o
olhar hierrquico agora parte dos préprios agricultores, ndo significa romper
com valores que estruturam uma l6gica de exclusio. O rompimento se da
na efetiva convivéncia com a diversidade, sern hierarquizacdes. Em Praia
Grande, a visao de “familia” dos “ecol6gicos” cumpre a fungiio de acabar
com as diversidades, ntilizando-se da “cooperaciio” como homogeneidade,
0 gue uniria estes agricultores e s diferenciaria dos demais.

Ainda sobre a cooperacio, se percebe em Santa Rosa de Lima um
sentimento de desconfianga de uns agricultores em relagéo aos outros “ndo
quererem trabalhar tanto como nés para consegiirem uma boa produ-
¢ao”. Este valor dado ao trabaiho, pode-se dizer, ao “culto ao trabalho” €
tipico das sociedades modernas, que joga os €xitos na meritocracia individu-
al. Nesta logica, os outros s3o vistos mais como possiveis impedidores de
seu &xito, do que como aliados para um objetivo comum, E levantamos a
questdo: levando-se em conta que em tma tnica assembléia se passoun de
20 para 200 familias associadas na Agreco, como construir relagdes coope-
rativas comm esse aumento abrupto? Se esse aumento foi devido aos projetos
de agroindiistrias - tanto porque os agricultores viram neles a possibilidade
de vantagens, como também os téenicos viram no aumento de associados
maiores possibilidades de se obter aprovag#o destes projetos - como conse-
guir construir uma logica alternativa de desenvolvimento se o crescimento
do mimero de associados estd em consonéncia com o movimento ditado
pelo mercado, na mesma légica “acelerada” de desenvolvimento moderno?
Como construir subjetividades diferenciadas neste ritmo?

% Agricultor de Praia Grande,
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Da mesma forma, em Santa Rosa de Lima, ngo se verificou con-
flito em relacdo & valorizagio do conhecimento dos agricultores por par-
te dos téenicos. Ao nosso ver, estes conflitos ndo apareceram porque as
rvelagdes estabelecidas entre os saberes “cabem” na estrutura vigente,
que n3o é de rompimento. Em nossa pesquisa, constatamos diferencas
entre o que foi “ouvido” nas entrevistas e o gque foi “visto” nas visitas dos
técnicos as unidades rurais para reunifes com grupos de agricultores,
Nestas visitas, ainda que se respeitasse um tempo de didlogo com os
agricultores, 0 tempo era muito mais utilizado pelos téenicos para dizer a
eles porque sua producdo estava ou ndo tendo bons resultados. Os espa-
¢os de abertura aos agricultores para que se manifestassem eram pouco
utilizados por eles. Talvez porque ouvir o téenico falar do que € melhor
em sua propriedade, afirmando coisas muito mais do que questionando
com eles, ou mesmo deixar os téenicos fazerem um projeto que € de
interesse de todos, € algo ja “conhecido” pelo agricultor, em que seu
saber € colocado como secunddrio. O desecjo de mudar esta situacio
s6 poderia aparecer em uma estrutura que questionasse, que bus-
casse o rompimento desta légica, Esta intencio existe nos t€cnicos,
é verdade, mas existe também uma grande dificuldade em romper
com o tradicional.

Podemos dizer que este rompimento € dificil, uma vez que a pré-
pria estrutura da experiéncia em agroecologia no municipio estd inserida
no “mesmo”. Assim, a inten¢do pode ser a de romper, mas uma relagio
de apropriacio do saber popular pelo saber legitimado s6 poderia rom-
per-se se a estrutura de insercdo desta relagio fosse nesta dire¢do, Mas
se ndio ha o questionamento desta estrutura, a antiga “funciona” muito
bem, nio havendo necessidade concreta de mudé-la. Desta forma, a
necessidade de mudanga ndo é criada, ndo € construida. Se a estrutura €
de continuidade, e se esta ndo estd em questdo, € dificil que surjam valo-
res que a rompam, As relacbes estabelecidas entre técnicos e agriculto-
res que, a despeito do que desejam os técnicos, reproduzem a
verticatizagio do saber legitimado, n3o aparecem como problemas para
os agricultores. Ou seja, de fato ndo existe nenhum conflito desta ordem
sendo vivenciado por eles. E ndo € algo que “esteja escondido”, € algo
que realmente ndo existe como concretude nestas retagdes assim
estabelecidas. Na histéria que ali estd sendo construida, pode ser que
nunca haja este conflito.

Revista de Cigncias Humanas, Florianépolis: EDUFSC, n.31, p.153-181, abril de 2002



178 — Agroecologia: urm processo que favorece ou desfavorece a legitimagio do saber wadicional?

Ressaltamos que os valores de cooperacio interna ac grupo dos eco-
l6gicos que vimos ¢m Praia Grande, na ACEVAM, vém acompanhados por
uma grande dificuldade financeira. Serd que estes valores permanecerdo
cas0 a ACEVAM venha a inserir-se efetivamente no mercado? Serd que a
solidariedade e a 16gica da cooperagiio que parece estar presenite agora, nos
ternpos dificeis, se manterd quando se estiver mais exposto a Idgica da con-
corréncia individual, 3 sensagio de um estar prejudicando o outro? Poderdo
os agricultores manter e concretizar esta “outra” ldgica quando estiverem
inseridos no mercado, neste mercado com esta “rnesma’ 16gica? Serd que
a agroecologia representa uma forma diferente de pensar seu mundo proxi-
mo, ndo sé voltado até a maxima produtividade?”

Quisemos refletir aqui sobre as relagdes estabelecidas entre os
saberes tradicional e modemo, representados nas figuras do agricultor e
técnico, na construgio de projetos agroecoldgicos, entendida a
agroecologia como um caminho para a constru¢io de novos valores.
Mas a construgiio de novos valores apresenta algumas “armadilhas”,
quais sejam os valores prdprios da 1dgica modema de produgfo e os
problemas da convivéncia entre as pessoas ¢ entre os saberes. A
agroecologia ird sendo construida de fato quando as mediagGes objetivas
(situagdes concretas de organizacdo, por exemplo) e subjetivas (valo-
res) forem em diregdo 4 ruptura dos valores dominadores da 16gica mo-
derna. A legitimagio do saber tradicional requer muito mais do que apa-
rato tedrico de seu reconblecimento, requer efetiva construgio de mu-
dangas de valores, nem sempre fécil de ser concretizada.

Ressaltamos que, por serem experiéneias recentes em agroecologia,
as cvidéncias encontradas e aqui discutidas ainda nfo sugerem conclu-
sGes “definitivas” quanto ac favorecimento ou néo da legitimagéo do
saber do agricultor. As duas experiéncias estdo em construgio, e s¢
pode dizer que ainda convivem o “velho” e o “novo” entre téenicos e
agricultores. Assim, a pergunta formulada no titulo deste texto estd ain-
da a ser respondida por novas pesquisas. O que fica aqui sdo considera-
¢bes que tencionam chamar a atengio para certos direcionamentos que
podem néo estar apontando para onde se deseja chegar e, neste sentido,
esta “chamada de atengfio” cumpre o papel de uma reflexio que possi-
bilite re-orienta¢es no percurso,

¥ Este foi o objeto de estudo da dissertagiio de mestrado cm Geografia de Josane Moreira de
Cosla, cujo artigo presente nesta coletinea apresenta algumas consideracdes.
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