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TRADUCAO COMO PRATICA E CRITICA DE UMA
RAZAO RELACIONAL!

Mauricio Mendon¢a Cardozo*
Universidade Federal do Parand/CNPq

Resumo: Tendo por base uma perspectiva relacional de compreensao da
tradugdo, este residiria no fato de que a tradugdo, entendida como feno-
meno ou como pratica social, realiza uma possibilidade de construcdo da
relacdo com o outro a0 mesmo tempo em que dramatiza a razao (a ordem,
a logica, a dinamica) que instaura essa possibilidade.
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TRANSLATION AS PRACTICE AND CRITIQUE OF A
RELATIONAL REASON

Abstract: Based on a relational perspective of understanding translation,
this paper aims at discussing the hypothesis according to which its relatio-
nal singularity lies in the fact that translation, understood as a phenomenon
or as a social practice, performs the construction of a relation to the other
while dramatizes the reason (the order, the logic, the dynamics) which
establishes this possibility.
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Or, la traduction occupe ici une place ambigué. D’une part,
elle se plie a cette injoction appropriatrice et réductrice, elle
se constitue comme 1’un de ses agents. [...] Mais d’autre
part, la visée étique du traduire s’oppose par nature a cette
injonction : 1’essence de la traduction est d’étre overture,
dialogue, métissage, décentrement. Elle est mise en rap-
port, ou elle n’est rien.
Antoine Berman?

Both the theory and praxis of critique demonstrate that,
from now on, critique absolutely needs to rest on some
principle other than that of the ontology of the Other and
the Same: it needs an ontology of being-with-one-another.
[...] To put it in Kantian terms, if pure reason is practical
by itself (and not by reference to and according to any rev-
erence for some transcendental norm), this is because it is
essentially “common reason”, which means the “with” as
reason, as foundation.
Jean-Luc Nancy?

A quem se concede o privilégio de falar de traducdo? A nds, es-
pecialistas — pressupondo-se a possibilidade de definir com alguma
precisao e de maneira inequivoca o que seja €, consequentemente,
quem seja um especialista em traducdo? Aos outros, pensadores de
areas afins, mas interessados pela traducao - pressupondo-se que o
que os outros chamam de traducio se aproxime minimamente daqui-
lo que nds, especialistas, nomeamos como traducio e, portanto, que
aquilo que nds referimos por traducio seja no¢do minimamente ine-
quivoca mesmo nos limites da comunidade dos chamados especialis-
tas, mesmo entre os que, aqui, subscrevem essa rubrica de um nds?

A quem se concede o privilégio de falar com propriedade sobre
traduclo — pressupondo-se que a tradugdo possa ser objeto de pro-
priedade, que se permita ser apropriada, circunscrita como propria
nos dominios de uma préatica profissional? Tradutores e intérpretes,
profissionais dessa pratica milenar? Para tanto, seria necessario
pressupor critérios minimos que definem quem € e quem ndo é
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um profissional da traducdo. Seria o portador de um diploma de
nivel superior? O prético sem-formacao especifica (mas que atua
h4 décadas na area)? Aquele que independentemente de experiéncia
ou formacdo simplesmente vive de traducio, ou seja, aquele, cuja
atividade principal € traduzir? Ou qualquer pessoa que possua algu-
ma experiéncia de tradu¢do, que tenha vivido seu episodio intimo e
pessoal de um fazer tradut6rio?

N2ao ha que se questionar a evidéncia de que a traduclo seja o
nome com que Se assina uma pratica discursiva de caréter tanto
eventual, diletante, quanto profissional. Nao ha que se questionar
a evidéncia de que a tradugdo seja 0 nome com que Se assina o
objeto de investigacdo e uma pratica de formagdo num campo dis-
ciplinar hoje conhecido como os Estudos da Traducdo. Todavia, a
traducao pode ser um instrumento e uma questdo tanto num circulo
mais restrito de especialistas quanto num contexto mais heteroge-
neo, com 0s outros, entre os outros, ditos leigos. Traducao é uma
pratica, mas é também um tema corrente, recorrente. Tradugdo é
experiéncia e, como tal, é parte da nossa vida e da vida dos outros.
Traducdo rende uma conversa. A traducio é muitas coisas. A tra-
duclo tem muitos lugares.

Sem pretender aqui o exercicio de resposta as perguntas que
abrem esta reflexio, o simples fato de ser possivel pressupor para
cada uma delas uma variedade tao ampla de respostas, coloca-nos
diante da evidéncia de que a traducdo, em seus tantos lugares, €
apenas mais uma dentre tantas outras praticas humanas que se ins-
tauram numa ordem discursiva e que, como tal, é atravessada pelas
varias dimensdes que, juntas, compdem e fundam a complexidade
da propria condicdo humana. E nesse sentido que podemos dizer
que a traduglo acontece tanto como instrumento, como pratica tri-
vial ou profissional de nosso dia a dia, em geral numa dimensao
mais evidentemente linguistica, quanto como uma questdo, atra-
vessada pela mesma complexidade e densidade de questdes dis-
cutidas e problematizadas nos diversos campos das Humanidades.

A tradugdo é sabidamente uma préatica ancestral e, seja como
instrumento, seja como questdo, sempre despertou o interesse de
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pensadores de varias areas do saber, nao se restringindo, portanto,
a um dominio exclusivamente profissional da traducio. A partir da
década de 70 do século XX, com o inicio do processo de institucio-
nalizagcdo da pesquisa em traducio e da formacdo de tradutores, o
fendmeno tradutdrio passaria a figurar como objeto central de um
campo de pesquisa bastante amplo e heterogéneo, hoje plenamente
estabelecido (cf. CARDOZO, 2010). No entanto, a despeito de sua
imensa forca congregadora, que lograria aproximar perspectivas e
interesses tao diversos, a circunscri¢ao desse campo de pesquisa
nio minimizaria o incessante interesse de outras areas de especia-
lidade pelo fendomeno tradutério. Da antropologia a psicanalise, da
sociologia a filosofia da ciéncia, a traducdo continua, hoje, desper-
tando a curiosidade de especialistas dos mais variados campos do
saber, que se servem de certa compreensao desse fenOmeno para
os fins de suas proprias reflexdes. Parte-se aqui da hipotese de que
boa parte desse interesse remonte a uma percep¢ao da traducio
como caso paradigmatico de pratica social e discursiva de relacao
com o outro. Nao no sentido de que a traducdo seja mais relacional
que outras praticas sociais e discursivas, mas sim, no sentido de
que, como pratica social e discursiva, a tradugdo seria capaz de ex-
plicitar, de maneira singular, diferentes aspectos da complexidade
de uma relagao em construcdo, de uma poiesis da relacdo.*

Mas se, por um lado, sua natureza relacional pode justificar
parte desse interesse de outras areas, como a filosofia, a antropo-
logia e a psicanalise, por outro lado, é de se pensar que o proprio
campo de pesquisa tedrica em traducio, assumindo a natureza rela-
cional de seu objeto, também pudesse se beneficiar de um didlogo
com essas outras areas, especialmente com a obra de pensadores
que, a seu modo e no horizonte de suas reflexdes, construiram
uma espécie de pensamento contempordneo sobre a relacdo. No
entanto, como aparentemente sempre estivemos mais preocupados
com a institucionalizac¢do de nossa propria drea do que com ganhos
epistemologicos — de outras areas — de que nos pudéssemos valer,
esforcos nesse sentido ainda sdo bastante raros no campo dos Estu-
dos da Tradu¢do. Em seus casos de excecdo, a questdo da relacdo,
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catalisada na figura da tradu¢do, surgiria como um possivel ele-
mento de aproximacao desses varios interesses, praticas e saberes,
dentro e fora da area dos Estudos da Traducio.

Todavia, ainda que a traduc@o possa ser tomada como exemplo
paradigmatico de prética relacional,® é preciso perguntar: isso nao
seria 6bvio?

Nao parece haver grande novidade em supor que a traducao,
mesmo em suas acep¢des mais disseminadas 0 como passagem,
transferéncia, transporte, transposi¢ao, etc. [, implique num movi-
mento em que o tradutor constréi uma relacdo. Nao parece haver
grande novidade em supor que, na tradugdo, o tradutor relaciona
linguas, textos, culturas e, portanto, diferentes sujeitos, diferentes
tempos, diferentes contextos politicos, sociais, ideoldgicos, dife-
rentes tradi¢des editoriais, literarias, tradutorias, etc. Afinal, nio
haveria desde sempre certa no¢cdo de relagdao pressuposta aos mais
variados discursos sobre a traducio ao longo de toda a historia,
ainda que essa no¢do apenas muito raramente tenha se explicitado
como tal, nominalmente? Nao seria, por exemplo, a tradicional
nocao de equivaléncia entre texto original e traduzido uma espécie
de quintesséncia tradutoria da ideia de tradu¢do como relagdo —
nesse caso, como uma relacdo bem especifica, como uma relacao
de equivaléncia?

Dificil nio responder afirmativamente a essas perguntas, na me-
dida em que associar a tradu¢do a uma nocao de relacio parece mes-
mo beirar a obviedade. Afinal, como pensar a traducdo, seja como
pratica, seja como fenOmeno, sem nos valermos de alguma figura
relacional? A obviedade, porém, também tem suas armadilhas.

Se por um lado essa perspectiva parece de fato ndo se bastar, ja
que a simples compreensdo da traducio sob o signo da relagdo ndo
se ofereceria como grande promessa de novidade para a discussao
da pratica ou do fendmeno tradutorio, por outro lado, a tematiza-
¢do dessa natureza relacional e a problematizacio da propria no¢ao
de relacdo esti longe de ser uma questao comum, ao menos na for-
ma mais explicita da pergunta: mas o que €, enfim, essa relacdo,
que nos parece assim tao dbvia na traducao?
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Ao que tudo indica, estamos distantes de termos uma resposta
Obvia para essa pergunta, seja no campo mais geral das Humanida-
des, seja no campo especifico dos Estudos da Tradugdo. E bastante
Obvio pensar a traducdo a partir de alguma forma de relacido, mas
a forca dessa obviedade talvez nos impeca de reconhecer imediata-
mente na relacdo uma questdo, tanto menos uma questao traduto-
ria, ainda que ela assim se imponha.

Como exemplo do efeito dessa obviedade no campo mais amplo
das Humanidades, vale lembrar a observacao que Jean-Luc Nancy
faria, no contexto de uma mesa-redonda sobre amor e comunidade,
realizada em 2001, na Suica, e que retoma uma questdo discutida
mais centralmente em Etre singulier pluriel, de 1996. Segundo o
filésofo, causa-lhe estranheza o fato de que o Heidegger de Ser e
Tempo, tao pronunciadamente minucioso em suas longas discus-
soes conceituais, ndo colocaria em discussao o termo mit (with,
com) da no¢ao de Mit-sein (Being-with, Ser-com). Para Nancy, o
detalhe é muito significativo, na medida em que seria sintomatico
do fato de que, para Heidegger, assim como para a filosofia em
geral, o com (como signo, como operador e como lugar da relacio)
nio constituiria propriamente uma categoria ou, quando muito, por
sua obviedade, constituiria uma categoria vazia. Para Nancy, como
j& anuncia a epigrafe deste trabalho, é preciso problematizar esse
“with”, esse “com”, ja que: “‘With’ is neither mediate nor imme-
diate. [...] “With’ neither goes from the same to the other, nor from
the same to the same, nor from the other to the other. In a certain
sense, the ‘with’ does not ‘go’ anywhere; it does not constitute a
process” (NANCY, 2000, p. 98). E problematizar o “com” signi-
fica, também, repensar a ordem relacional implicada na obviedade
desse “com” — opaco na medida extrema de sua transparéncia.

Essa aparente obviedade, entretanto, nao parece se fundar numa
compreensao inequivoca do que seja a relacio, ja que empregamos
esse significante comumente em uma variedade imensa de sentidos.

Ha uma nog¢do de relagdo como operador l6gico-matematico:
como a relacdo entre dois nimeros ou duas grandezas, a relacao
de equivaléncia, a relacdo de ordem, a relagcdo (entre elementos de
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diferentes conjuntos) que funda uma fungio, a relacio de igualdade
(entre expressdes matematicas) que funda uma equacdo. H4 uma
nocao de relagdo como um operador linguistico: como as relagdes
sintagmaticas (transitividade, regéncia), as relacdes associativas ou
paradigmaéticas (sinonimia, antonimia, metonimia), enfim, qual-
quer tipo de interdependéncia entre elementos linguisticos. H4 uma
nocdo de relagdo que resulta da comparagdo: como a relacdo de
identidade, a relacdo de diferenca, a relacdo de semelhanca, ou
de parecenca, enfim, quando se diz que uma coisa fem ou ndo tem
relacdo com a outra. Ha também a no¢do de relacio como prin-
cipio estruturador de um sistema: como nas relagdes econdmicas
(de producio, circulacio), nas relacdes de mercado (lei da oferta
e procura) e na ideia de relacdo como troca, como relacdo comer-
cial (importacdo, exportacao). E bastante forte, ainda, a nocio de
relacdo como vinculo, no sentido de pertencimento: como no caso
da relacdo de parentesco, de familiaridade, de nacionalidade, de
etnia, de género, enfim, nas relacdes constitutivas da percep¢ao
de pertencimento a uma comunidade, a um grupo. E hi ainda a
nocao de relacdo como o desafio do face a face, no sentido da
convivéncia num espago comum: ora como delimitacdo desses cir-
culos de convivéncia, como na relacdo de amizade, na relacao de
trabalho, na relacdo de negdcios, nas relacdes diplomaéticas; ora
como hierarquizacio das relacdes nesse espaco, como na relacao
de submissio, na relagdo de dominio; ora como expressao da na-
tureza dessas relacdes de convivéncia, como na relacao de conflito
ou de litigio (na guerra), na relacio afetuosa e na relagdo sexual
(no amor e na amizade), na relacido de transferéncia (no sentido
psicanalitico), etc.

Mas de que nocao de relagcdo estamos falando exatamente quan-
do pensamos na tradugdo como uma pratica relacional? E provavel
que a nocdo de relagdo que funda e instrui cada uma das tantas
compreensdes possiveis de traducdo defina-se a partir da articu-
lacdo complexa de algumas dessas acepcdes mencionadas acima,
entre outras. Seja como for, a simples evidéncia de que a questao
da relacdo ndo se apresenta como nocao inequivoca obriga-nos a
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questionar sua obviedade. E questionar sua obviedade no contexto
de uma reflexdo que se funda numa compreensio relacional da tra-
ducdo, implica em ndo poder ignorar a amplitude e a complexidade
das questdes levantadas no contexto de um pensamento contempo-
raneo sobre a relacdo.

Como exemplos de no¢des fundadoras disto que aqui se circuns-
creve como um pensamento contempordneo sobre a relacdo vale
destacar: uma nocao de liminaridade como condicdo dindmica da
relacdo, que pode ser discutida a partir de figuras como a da fini-
tude e a da abertura, nos termos em que sao tematizadas nas obras
de Martin Buber, especialmente em Eu e Tu (2003), de Emmanuel
Levinas, especialmente em Totalidade e infinito (2000) e em Le
temps et Iautre (1983), de Jean-Luc Nancy, especialmente em Etre
singulier pluriel (1996) e de Jacques Derrida, especialmente em
On touching: Jean-Luc Nancy (2005); a nocio de fempo e tempo-
ralidade, como condi¢cdo acontecimental da relacdo, que pode ser
discutida a partir de figuras como a da imanéncia (nos dominios de
chronos, da duragdo, da extensido) e a da iminéncia (nos dominios
de kairds, da ocasido, do instante, da agoridade), nos termos em
que surgem no contexto de reflexdes classicas (e de alguns de seus
desdobramentos contemporaneos) em torno da questdo do tempo
(de Agostinho a Benjamin, de Husserl a Bergson e Bachelard, de
Heidegger a Ricoeur, de Nietzsche a Onfray e Comte-Sponville); a
nocao de espacialidade, como condicdo ética da relacdo, que pode
ser discutida tanto a partir de sua figuracdo classica como espaco
relacional de convivéncia ou como espaco de inscri¢do do ethos
na physis, quanto a partir do desafio do comum, da comunidade e
do carater singular plural desse espaco de convivéncia, nos termos
da reflexao de Jean-Luc Nancy, por exemplo, em La communauté
désoeuvrée (1982; cf. também NANCY 1996, 2001, 2010); e a no-
¢do de incondicionalidade, como condicdo ontolégica da relacdo,
nos termos em que essa nocao figura na obra de Jacques Derrida,
em especial em suas reflexdes sobre a figura do perdao, em O que
é uma traducdo relevante (DERRIDA, 2000) e sobre a figura da
hospitalidade, em Adeus a Emmanuel Lévinas (DERRIDA, 2004)
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e em Anne Dufourmantelle convida Jacques Derrida a falar da
hospitalidade (DERRIDA; DUFOURMANTELLE, 2003).

Assumir uma compreensido da tradu¢do como pratica relacio-
nal implicaria, portanto, em pensar que diferentes concepcdes de
traduclo se fundam em modos diferentes de compreender o que
seja a relacdo, o que seja a ndo relacdo e o que ndo seja relacdo.
Implicaria em pensar que diferentes compreensdes de traducao se
fundam em modos diferentes de compreender o que seja a ordem,
a logica e a dinamica em que se instaura a relacdo. Enfim, assumir
uma compreensdo relacional da tradu¢dao implicaria em assumir
que toda concep¢do de traducio se funda em (ou é fundante de)
uma determinada razdo relacional U razdo, aqui, no sentido do
conjunto de pressupostos que fundam a ordem, a logica e a dina-
mica em que se inscreve uma pratica tradutdria ou determinada
compreensdo de traducio. Portanto, entenda-se a no¢io de razdo
relacional, aqui, no sentido do conjunto de pressupostos (efetivos,
mas nao necessariamente delimitados; ativos, mas nao necessaria-
mente conscientes) que determina os limites e as possibilidades
de uma pratica de tradu¢do ou de uma compreensao de traducio.
Entenda-se a nocao de razdo relacional no sentido do conjunto de
pressupostos que determina uma compreensao do que seja o0 eu € o
outro da tradu¢do, bem como do que seja e de como se dé a relacao
que ai se estabelece.

Trata-se aqui, em ultima andlise, de colocar em pauta, como
questdo no campo teorico dos Estudos da Tradugdo, as diferentes
razdes relacionais que fundam as mais variadas compreensdes de
traducao.” E de definir seu foco, na medida em que entendemos a
singularidade relacional da tradu¢do nos seguintes termos: a tra-
ducdo € uma das prdticas que performa a relagdo com o outro,
mas € também a prdtica que, nesse mesmo gesto, dramatiza essa
relacdo, esse confronto, esse enfrentamento em toda a extensio de
suas possibilidades e impossibilidades. Nesse movimento, nesse
gesto, nesse esforco de relagdo com o outro, a traducio se realiza,
mas também pde a nu a razdo relacional que a instaura. Em outras
palavras: além de articular uma relacio (tradutdria) com o outro
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a partir de uma ordem, de uma légica e de uma dinamica que sao
fundantes de uma determinada razdo relacional, o ato de traducio,
no enfrentamento da relacdo, na relacdo como enfrentamento, tam-
bém explicita a razdo relacional em que se funda.

Nesse sentido, por exemplo, o texto traduzido é produto de
um movimento fundado numa razdo relacional, mas, a0 mesmo
tempo, como produto dessa relacdo estabelecida com o original,
explicita a razdo relacional que lhe deu origem. Explicita a com-
preensao particular de uma dinamica relacional, do que seria, no
contexto dessa relacio tradutoria, em particular, o colocar em re-
lacdo: como um movimento mecanico, ascético, automatico; como
um esforco, um trabalho, uma construcio ou [ para retomar aqui a
primeira epigrafe deste trabalho - como um mise en rapport ber-
maniano, que € tanto reducao quanto abertura, apropriacao quanto
descentramento. Explicita uma compreensao da ordem relacional,
do estatuto ético e ontologico que funda uma compreensdo do eu
e do outro da relagdo. Enfim, explicita o que significa para o eu e
para o outro estar numa relacio tradutdria, bem como o valor que
0 eu e 0 outro assumem na economia dessa relacio.

E nesse sentido que podemos dizer que a traducdo, seja como
instrumento, seja como questdo, manifesta-se, a um s6 tempo, nao
somente como prdtica, mas também como critica de uma determi-
nada razdo relacional.

A traducgdo chega e diz. Mas ao dizer, e por dizer, coloca tam-
bém a prépria possibilidade de seu dito em questdo. Assim como
o estrangeiro de Derrida, em sua reflexdo sobre a hospitalidade
(DERRIDA; DUFOURMANTELLE, 2003), a traducdo sempre
chega como questao.

E nesse sentido que a relagdo tradutéria se projeta como sobre-
vivéncia, como pervivéncia de uma obra, mas também performa,
necessariamente, sua metamorfose: a rela¢do tradutéria, a um sé
tempo, como vida e como morte. E nesse sentido que a tradu-
¢do, seguindo certa l6gica do mesmo, também coloca em questao
essa logica, pois, se por um lado, por definicdo, é da natureza da
traducio apresentar-se COmo um mesmo texto, uma mesma obra, a
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traduco também explicita, nesse gesto — € justamente por nao ser
mero reflexo, mas constituir-se como gesto singular que produz um
texto que € outro -, a traducdo explicita ai sua inexoravel alteridade
e, nisso, sua condicio de, a um s6 tempo, ser o mesmo E ser outro.
Ou seja, se a traducio, como pratica relacional, opera numa certa
economia do valor do mesmo, € preciso levar em conta, também,
que ela coloca o principio articulador dessa equi-valéncia em ques-
tao, que ela performa a sua critica.

E nesse sentido que a possibilidade da traducdo dramatiza sua
impossibilidade. A traducdo é impossivel, mas acontece! E por
acontecer, na possibilidade desse acontecer, pde em questdo sua
impossibilidade (cf. SELIGMANN-SILVA, 2005), faz a critica da
impossibilidade, daquilo que se expde como limite do possivel e do
que se impde como alargamento do impossivel.

E também como pratica e critica relacional que, bejaminiana-
mente falando, a traducio, como esforco pds-babélico, aponta para
uma unidade arquetipica, a0 mesmo tempo em que necessariamen-
te dramatiza o despertar de um sonho de unidade (BENJAMIN,
1994), para a condicio fragmentaria e heterogénea das linguas e na
lingua (DERRIDA, 2006).

E nesse sentido que a tradugdo, como pratica que tem por hori-
zonte ideal o acesso ao outro em si, dramatiza também a critica des-
sa possibilidade de acesso, uma vez que se funda inexoravelmente
numa forca transformadora: o enfrentamento do outro é também
um enfrentamento de si mesmo e € nessa exata medida que a rela-
¢do com o outro nos transforma (LEVINAS, 1983, p.63, entre ou-
tras). A traducdo performa os limites do face a face e, justamente
nisso, faz também a critica de nés mesmos. A formulacdo, em sua
dimensio mais abstrata, encontra grande produtividade na filoso-
fia, exemplarmente na obra de Emmanuel Levinas. Mas é também
dessa forca transformadora da relacdo que se valem poetas, criticos
e tradutores ao performarem um movimento de traducio do outro
que é, a um s6 tempo, instrumento critico daquilo que lhes é mais
proprio. Podemos encontrar diferentes exemplos disso, tanto entre
0s poetas-criticos-tradutores da primeira geracio romantica alema
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quanto na obra poética, critica e tradutoria de Ezra Pound e de
figuras como Haroldo de Campos e Augusto de Campos.

E também nesse sentido que a traducio opera numa certa logica
do entre (por articular-se sempre como relagdo entre autor e leitor,
entre linguas, entre culturas, etc.), mas também performa a critica
dessa logica. E faz isso na medida em que se explicita como ex-
periéncia que sempre fem lugar (numa determinada lingua, numa
determinada cultura de chegada), que se da num lugar, ainda que
atravessado de origens. Ou seja, se por um lado a traducio se
funda numa experiéncia intensa do entre, numa forma radical de
hifenizacdo, nao permite que esse entre se acomode simplesmente
como outra forma de se dizer que a tradu¢dao nao tem lugar, em
parte alguma. A traducio opera na logica das fronteiras, a0 mesmo
tempo em que questiona, faz a critica da logica que as instauram.

E € nesse sentido, ainda, que a traducio opera na légica do dito
(traduz-se o que se disse, diz-se de novo o que foi dito), mas tam-
bém performa uma critica a essa logica, na medida em que drama-
tiza 0 que na traduc¢io também se diz quando se cala. Ao enfrentar
o double bind do pharmakon (DERRIDA, 1991), traduzindo-o por
veneno, a traducdo diz o veneno, mas também fala dessa opcao,
dessa escolha, diz que nessa opc¢ao algo necessariamente se silen-
cia, uma outra op¢do possivel (o remédio, a cura), que nao foi a
escolhida. Ao dizer-se veneno, a traducido também di voz ao que
nela silencia, mas nio se cala.

Por fim, é nesse sentido que o esforco de estabelecimento de
uma area, seja como dominio ou espaco de relacio, que o esforco
de institucionalizacdo de um campo disciplinar, de uma disciplina
centrada no significante fraducdo e nos diferentes objetos que esse
nome assina - € nesse sentido que tal esforco de construcao de uma
unidade, de uma comunidade constitui-se, também, como critica
das nocdes de disciplinaridade, de fronteira disciplinar, de inter-,
multi-, transdisciplinaridade, da nocio de objeto, da nocio de es-
pecificidade, etc..

E ao dizer a tradugdo como prdtica relacional, mas dando ou-
vidos a sua dimensdo de critica de uma razdo relacional, que se
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impoe o desafio de pensar, de continuarmos pensando, o que fize-
mos, fazemos e continuaremos fazendo dentro e fora do campo dos
Estudos da Traducao.

Notas

1. Uma versdo preliminar deste artigo foi apresentada no 9. Deutscher Lusitanis-
tentag / IX. Congresso Alemao de Lusitanistas, em Viena, em setembro de 2011,
com apoio da CAPES.

2. BERMAN, 1984, p. 16, grifos do autor.
3. NANCY, 2000, p. 53, p.99, grifos do autor.

4. Esta perspectiva relacional de compreensao da traducao é diretamente tributa-
ria da reflexao do tedrico francés Antoine Berman e, nesse sentido, indiretamente
tributiria de uma compreensao relacional da pratica tradutéria que remonta, no
minimo, ao contexto do pensamento romantico alemio e a alguns de seus pre-
cursores, como o filésofo Johann Gottfried von Herder. Vide também, a esse
respeito: CARDOZO 2004, 2007, 2008, 2009a, 2009b.

5. Assumindo-se que esse traco relacional de sua natureza possa justificar parte do
interesse que desperta em outras areas e, consequentemente, que seria, no mini-
mo, muito curioso revisitar parte da histdria ocidental como uma histéria das pra-
ticas de relacdo e do pensamento sobre a relacdo com o outro. Para uma pequena
sintese dessa perspectiva histdrica do advento da questdo da relacdo no contexto
do pensamento ocidental moderno, vide, entre outros, CARDOZO, 2010.

6. Essa discussdo, apenas brevemente sintetizada aqui, estd em curso no contexto
do projeto de pesquisa “Traducdo como poiesis da relacio: a questdo do outro em
traducdo”, que conta com o apoio do CNPq.
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7. Cabe aqui uma adverténcia: ndo se trata de empreender aqui uma critica DA
razdo relacional, no sentido da busca por aprioris universalmente validos para
diferentes compreensdes de tradu¢do. Tampouco se trata, aqui, da defesa de UMA
forma privilegiada de compreender (e exercitar) determinada compreensio da ra-
zdo relacional, pressuposta como geral, genérica, universal. Trata-se, antes, de
pensar que cada expressdo (do pensamento e da pratica) da traducdo é fundada
numa razdo relacional e, portanto, de pensar a razdo relacional como logica,
como ordem e como dinamica fundante (velada ou consciente), implicada em toda
e qualquer manifestacio pratica da tradugcdo, bem como em cada forma de com-
preender o que seja tradugdo. Nesse sentido, ao presumir uma forma de compre-
ender um outro, um eu e uma dinamica relacional da prética da tradug@o, isso que
chamamos aqui de uma razdo relacional estabeleceria, a um s6 tempo, os limites
e as possibilidades da tradugcdo como prética relacional.
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