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O 1EXTO “A TAREFA DO TRADUTOR” de Walter Benjamin surgiu em
1923, como prefécio as suas préprias traducdes de poemas de Bau-
delaire’. Esta introdugdo pode ser encarada como um texto de um
filésofo que, tendo passado pela experiéncia tradutdria, deseja refletir
sobre ela. Talvez por se tratar de uma voz de pensador falando sobre
tradugio, esse texto, que ndo tem mais que quinze paginas, suscite
tantas consideragdes ao ponto de se tornar um texto classico. Escrever
sobre o ensaio de Benjamin passou a ser quase um ritual de iniciagdo
para quem deseja falar sobre traducéio. Muitos j& s&o os iniciados,
dentre os quais destaco Paul de Man e Jacques Derrida. Tanto um co-
mo o outro cumprem com o ritual de iniciagdo ao escreverem sobre o
texto cldssico, no entanto o fazem sob perspectivas distintas.

O objetivo deste trabalho é demonstrar como Paul de Man e
Derrida, apesar de compartilharem certos pressupostos tedricos acerca
da linguagem, chegam a diferentes leituras do texto “A Tarefa do
Tradutor”. Pretende-se ainda mostrar que estas diferencas de leitura
se ddo gragas ao caréter intrinsicamente contraditério do conceito de
origem em Benjamin, que possibilita que um eleja um aspecto do
texto, enquanto o outro opte por um que lhe € totalmente oposto. Pa-
ra melhor entender as opgdes desses autores faz-se necessario remon-
tar ao conceito de origem dentro do pensamento filoséfico de Ben-
jamin.

Para a maioria dos intérpretes de Benjamin, o conceito de origem
designaria um lugar privilegiado no qual se d4 uma negagio da
modernidade, porque nele convergem tanto o impulso restaurador
como o desejo vanguardista que caracterizam a filosofia benjaminiana




108 Josalba Ramalho Vieira

de histéria. O conceito de origem, como o entende Benjamin, exige
tanto um retorno a uma harmonia anterior como uma reconsideragdo
utépica deste momento perdidoz. Os comentadores da obra de
Benjamin sdo uninimes em perceber a contradigio entre 0s aspectos
nostalgico e revolucionério do pensamento do filésofo alemdo. Uns
tentam resolver essa contradigido optando por um dos aspectos, outros
tentam mostrar que esta contradi¢do é fundamental para a estruturagédo
do pensamento de Benjamin, e como tal ndo pode ser eliminada.

De acordo com Jeanne Marie Gagnebin, ha trés aspectos funda-
mentais que embasam o conceito de origem em Benjamin: 1) a opo-
si¢do entre ‘origem ‘e ‘g€nese’; 2) deﬁmgao de orlgem como restau-
ragio inacabada e aberta; 3) a ligagdo entre ‘origem’ e ‘destrulgao

A primeira caracteristica, a oposi¢éo entre origem e génese, revela
uma busca de uma temporalidade diferente daquela na qual o tempo
€ linear, pois a nogo de origem deve atender as seguintes condicoes:
que a estrutura do presente permita a atualizagdo de um evento do pas-
sado, e que se quebre a linha de tempo cronoldgico para que se operem
cortes no discurso linear da histéria. A palavra “origem” em alemao
(Ur-sprung) também quer dizer “primeiro salto”, por isso Benjamin
considera anogdo de origem como “saltos” ou “recortes inovadores”
que interrompem a monotonia da histéria oficial. Esses saltos pre-
tendem salvar o passado esquecido, porém a salvag@o ndo se instaura
nem exclusivamente pelo retorno a uma verdade perdida, nem mesmo
somente por um desdobramento em dire¢do ao progresso Através
desses dois aspectos simultaneamente € que ela se instaura.

A segunda caracteristica, que define a origem como restauragdo
inacabada e aberta, demonstra que a origem remete a um passado,
mas isto s6 se da através da mediagio, da lembranga ou da leitura
dos signos. Dessa forma, ndo poderia haver reencontros imediatos
com o passado. Ou seja, o conceito de origem traz em si um movi-
mento de restruturagio e reprodugdo, mas também de incompletude.
A restauragio indica, desde j4, o reconhecimento da perda. Benjamin
diz que o movimento da origem s6 pode ser reconhecido “por um
lado, como restaurag@o e reprodugdo, e por outro, € por iSso mesmo,
como incompleto e inacabado™

A terceira caracteristica, a ligagdo entre origem e destrui¢ao, se
explica pelo fato de que a obra de salvagiio da orlgem €, a0 mesmo
tempo, dispersdo e reunido, destruigdo e construgao A nogio de
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origem em Benjamin se revela profundamente histérica, porque a
restauracdo da origem néo pode se completar por um pretenso retorno
as fontes, mas unicamente pelo estabelecimento de uma i gagao nova
entre o passado e o presente.’

Este movimento de restauragio e dispersdo que constitui a origem
caracteriza varios momentos essenciais da filosofia benjaminiana,
inclusive sua teoria sobre a tradugdo. No ensaio “A tarefa do Tradutor”,
Benjamin afirma que a multiplicidade de linguas € o signo da sua
incompletude e transitoriedade, pois cada lingua traz em si apenas
uma promessa de completude. Assim, a tarefa do tradutor é “salvar
na lingua materna a lingua pura que esté sob o feitico de uma lingua
estran gelra O tradutor deve liberar a lingua aprisionada numa obra
estrangeira através da sua nova criagdo desta mesma obra na lingua
materna. Libertar a lingua pura é romper as barreiras decadentes da
prépria lingua. A tradugdo para Benjamin, como diz Flavio Kothe,
“¢ algo como uma trans-construc¢do do original , uma recriagéo in-
terpretativa dele, tocando-o como uma tangente toca um circulo, em
um s6 ponto”g. Nesse sentido, todas as linguas sdo, a0 mesmo tempo,
insuficientes e verdadeiras. Na tradugédo, a dindmica da origem e a
necessidade de destrui¢do se encontram, porque na tradug@o rompe-
se a ordem habitual da lingua materna, para que se manifeste nela a
ordem do original, ou seja, a lingua pura.

Como vimos acima, o conceito de origem benjaminiano, que tam-
bém influencia sua idéia sobre tradugéo, contém caracteristicas bas-
tante contraditérias que poderiam ser resumidas em duas vertentes
opostas: uma, caracterizada pelo aspecto revoluciondrio de disperséo,
quebra, salto e abertura; e a outra, marcada pelo lado nostélgico de
restauracio, salvagio e retorno.

Paul dée Man opta pelo carater revolucionario do conceito de ori-
gem de Benjamin, mas faz da sua prépria leitura do ensaio do pensador
alemdo um movimento de resgate. De Man tenta, em “Sobre ‘A Tarefa
do Tradutor’” de Walter Benjamin, nos convencer de que Benjamin,
jd em 1923, antecipa uma visdo descentralizadora sobre o conceito
de origem e, conseqiientemente, sobre a tarefa do tradutor’. Paul de
Man deseja trazer o texto de Benjamin para dentro da sua prépria
visdo de linguagem, isto €, ele quer ler no conceito de origem ben-
jaminiano a descanonizagio do original: “A tradugdo canoniza, con-
gela um original, e também mostra no original uma mobilidade, uma
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instabilidade que néo se reparou a principio”'®. Assim como a critica,
ou a histéria, “revelam que o original esteve sempre ja desarticulado
... matam o original ao descobrir que o original j4 estava morto”"".
Ou seja, a tradugdo, a0 mesmo tempo que desarticula e desfaz o
original, revela que o original esteve desde sempre desarticulado. A
traducgdo mostra que a sensagao de malogro que o tradutor sente estd
ndo no fato de a tradugio ser considerada secundaria, mas sim no
malogro original, na desarticulag@o que ja se encontrava no original.

Seguindo o percurso que Paul de Man faz na sua leitura do texto
de Benjamin, destacarei dois aspectos que se revelam problematicos:
o primeiro diz respeito & impossibilidade de traduzir; o segundo esta
ligado as imagens do poeta e do tradutor.

No seu ensaio, Paul de Man se baseia principalmente na com-
paragdo de tradugdes para o inglés e o francés do texto em alemao de
Benjamin na tentativa de explorar o que seria a impossibilidade de
traduzir. Ele pretende demonstrar que o texto de Benjamin é uma
prova desta impossibilidade. No entanto, as comparages entre as
traducdes e o original ndo revelam o aspecto descanonizador, pelo
qual De Man tinha optado, do texto de Benjamin. Ao contrério, as
comparagdes feitas servem para mostrar o aspecto sagrado, intocavel
do original. De Man canoniza o texto de Benjamin e o coloca acima
das investidas dos tradutores. Ora, essa atitude parece paradoxal ja
que De Man deseja ver no texto de Benjamin a tese de descanonizagéo
do original.

O segundo aspecto problemdtico na leitura que De Man faz é,
justamente, a andlise sobre o tom messidnico embutido na imagem
do poeta como figura sagrada. Para manter-se fiel a sua opgéo, e ser
capaz de ler em Benjamin um pensador descentralizador e dessa-
cralizador, Paul de Man acaba por negar tanto o aspecto profético da
imagem do poeta quanto a idéia da lingua pura. Ora, tais negagdes s6
sd0 possiveis porque De Man ignora os trechos nos quais Benjamin
se inclina para o lado teoldgico (em especial, o judaico) do conceito
de origem.

Ainda no propésito de permanecer fiel a sua prépria leitura de
Benjamin, Paul de Man explica porque a figura do tradutor, e ndo a
do poeta, € escolhida por Benjamin para ser o centro do artigo. Isso
se deveria ao fato de o tradutor ser sempre falho e de nunca poder fa-
zer o que o original faz. Por isso, o tradutor seria sempre obrigado a
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desistir da tarefa de encontrar o que havia no original (€ bom lembrar
que a palavra Aufgabe pode ser lida como “tarefa”, mas também como
“desisténcia”). Ainda aqui a leitura de Paul de Man parece problemati-
ca, pois, apesar de concordar com o fato de Benjamin poupar a figura
do poeta, mantendo-o intocado e colocando o tradutor na berlinda,
mantém sua op¢ao pelo aspecto revoluciondrio do conceito de origem.
Para ele, a tradug@o se assemelha a filosofia ou a histdria, pois ndo
imita, nem reproduz o original do qual deriva, mas o desarticula.

A leitura que Paul de Man faz desse texto de Benjamin parece
uma espécie de tributo ao pensador alemio, pois quer homenagear
Benjamin enxergando nele sua prépria visdo sobre tradugio — tra-
dugdo como desconstrugio de originais essencialmente incompletoslz.
O texto de Paul de Man opta pelo aspecto vangar'dista‘da no¢do de
origem em Benjamin e procura apontar-lhe um cerne descons-
trutivista. Porém, contraditoriamente, o percurso adotado por Paul
de Man canoniza o original de Benjamin e desqualifica as tradugdes
feitas a partir do original em alemado. Isto indica que Paul de Man
faz, na pratica, uma leitura conservadora e, na teoria, uma leitura re-
voluciondria do texto de Walter Benjamin. :

Jacques Derrida , em “Des Tours des Babel”, tomando o papel
oposto ao de Paul de Man, tenta demonstrar que no cerne do texto “A
tarefa do tradutor” est4 o aspecto nostélgico do conceito de origem'”.
O percurso da leitura de Derrida passa pelo mito babélico e pela no-
¢do de texto poético.

A anilise do mito babélico leva Derrida a concluir que o pecado
dos homens pré-babélicos foi querer construir um nome humano e
impor uma nova ordem na terra'*. Derrida mostra um Deus huma-
nizado que, ao descobrir a insubordina¢do dos homens, envenena o
projeto de construgéo da torre, semeando confusdo e impondo seu
nome e sua ordem — a palavra Babel/bavel qt&er dizer tanto o nome
préprio “Deus” como o nome comum “confusdo” '°. Ressentimento
e ciime divinos destréem a torre e a unidade lingiiistica dos homens.
“Ele ao mesmo tempo impde e proibe a tradu¢do”. Esse castigo divi-
no serve para lembrar aos homens que o poder de construir um nome
e impor uma ordem € exclusivamente divino. Derrida conclui sua
leitura do mito de Babel enfatizando que ndo é possivel se falar da
lingua de fora dela, que ndo hd um lugar privilegiado de onde se pos-
sa falar. Por isso, € imprescindivel que ocorra confusdes babélicas
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na tradug@o, pois, necessaria apds Babel, a tradugdo é, a0 mesmo
tempo, possivel e impossivel.

Apés a leitura do mito de Babel, Derrida admite que deveria co-
mentar, ndo o texto “A Tarefa do Tradutor”, mas outro ensaio de
Benjamin chamado “Sobre a Lingua em Geral e Sobre a Lingua do
Homem”, de 1916, pois nesse texto Benjamin faz uma extensa
referéncia ao mito de Babel e uma teoria do nome préprio. E curioso
que Derrida ndo ouse enfrentar a leitura que Benjamin faz do mito
babélico. Talvez Derrida incorpore mais da leitura de Benjamin do
que pode admitir. Porém essa € uma questdo para ser desenvolvida
em outra ocasiao.

Para Derrida, ndo existe tradugio no sentido de resgate, ela serd
sempre um suplemento, um acréscimo que nunca complementara o
original, posto que é irremediavelmente incompleto. Dai estarem
traducio e original sempre ligados por uma divida mutua. Até aqui
Derrida poderia estar repetindo a contradit6ria nogdo de origem de
Benjamin. No entanto, podem-se vislumbrar algumas diferengas. No
momento em que Derrida revela a base escolastico-fenomenolégica
que sustenta a visdo que Benjamin tem sobre o texto poético, percebe-
se que Derrida opta por privilegiar o caréter nostalgico e conservador
da nogdo de origem de Benjamin. Derrida estabelece liga¢Ges entre a
lei divina, que proibe os homens de se dar um nome, a lei de Benjamin,
que proibe o tradutor de fazer o que fez o autor do original, e a lei do
copyright, que proibe que se fagam cépias de um texto legalizado
como original.

Ao escolher o aspecto nostélgico da noc@o de origem em Benja-
min, Derrida se opde diretamente a leitura de Paul de Man. Para
Derrida, Benjamin vé o texto poético como algo intocavel, como um
simulacro de uma verdade imutdvel. Sendo assim, Benjamin néo pode
ser lido como um dessacralizador ou descentralizador de originais.
O percurso que Derrida faz para ler Benjamin € destruidor e revolu-
ciondrio, ao contrdrio daquele percorrido por Paul de Man. Derrida
comeca desconstruindo o mito de Babel e humanizando Deus e vai
terminar por desconstruir o misticismo embutido na nogéo de origem
de Benjamin. Derrida parece desejar, revolucionariamente, tomar ele
préprio o lugar divino de desconstrutor, quer seja do mito de Babel,
quer seja do mito de Benjamin. Concluindo, Derrida e De Man passam
pelo mesmo ritual de iniciagdo ao comentar o texto classico de Benja-
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min, mas enquanto Paul de Man se submete ao messianismo do texto
sagrado, Derrida rebela-se e tenta fazer sua prépria escritura.
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