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Resumo

Faco algumas consideracOes a respeito da interface tedrica que articula principios da
sociolinguistica variacionista e do funcionalismo voltado aos estudos da
gramaticalizacdo e que vem sendo denominada no Brasil por sociofuncionalismo.
Esbogo, neste momento, um quadro inicia de contribuicbes que uma perspectiva
funcional da linguagem traz a0 modelo tedrico-metodoldgico da sociolinguistica
variacionista na configuragdo da proposta sociofuncionalista, com a discusséo de alguns
pontos que se assumem no trabalho sociolinguistico que acredito ganharem nova
perspectiva ao entrarem em cena certos pressupostos funcionalistas.
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Abstract

In this paper | discuss a few points regarding a theoretical interface that combines
principles from variationist sociolinguistics and functionalist studies on
grammaticalization, known in Brazil as 'sociofunctionalism’. | suggest an initial set of
contributions that a functional approach towards language brings to variationist
sociolinguistics, by means of discussing some points of view that are taken in
sociolinguistics which | believe gain new perspective when one considers certain
functionalist assumptions.

Keywords. Sociofunctionalism; Functional linguistics; Sociolinguistics; Theoretical
convergencies.

1 INTRODUCAO

Busco neste artigo® tecer algumas consideragdes a respeito da interface tedrica que vem
sendo denominada no Brasil por sociofuncionalismo, ligadas ndo a analise de algum
objeto sob este quadro, mas justamente a seu aspecto tedrico hibrido, um hibridismo
decorrente da aproximacdo de duas vertentes tedricas de origens distintas, quais sejam,
a sociolinguistica variacionista (WEINREICH; LABOV; HERZOG, 1968; LABOV,
1972; 1982; 1994; 2001) e o funcionalismo voltado aos estudos da gramaticalizacéo
(GIVON, 1984; 1993; 1995; 2001; 2002; 2005; HOPPER, 1991; HEINE, 2003, entre

! Agradego aos colegas da disciplina de Sociofuncionalismo, & Prof2 Edair Gorski e aos avaliadores deste
artigo pelos comentarios e sugestOes.
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outros) 2.

Apesar de estudos que podem ser cunhados de sociofuncionalistas ja virem sendo
realizados ha algum tempo no Brasil (PAREDES DA SILVA, 1993; NEVES, 1999;
NARO; BRAGA, 2000; entre outros), apenas mais recentemente essa aproximagao
tedrica tem sido debatida com mais folego (TAVARES, 2003; GORSKI; TAVARES, a
publicar): consideram-se 0s pontos convergentes entre as duas propostas de analise, 0s
divergentes, enfim, a possibilidade de se tragar “uma conversa na diferenca” (PIRES
DE OLIVEIRA, 1999). Parto aqui do pressuposto de que sim, embora haja pontos de
conflito entre certos postulados variacionistas e funcionalistas — os quais, vale notar,
ndo serdo abordados aqui —, é tanto possivel quanto desgjavel uma aproximacao entre as
duas correntes. Ora, por que desgjavel? Dessa afirmagdo decorre que somente o olhar
sociolinguistico ou somente o funcionalista seriam incompletos frente a seus objetos;
seria esse 0 caso? Nao ouso uma postura tdo radical, visto que tanto a sociolinguistica
quanto o funcionalismo linguistico vém progredindo nas Ultimas décadas e nos
oferecendo andlises cada vez mais coerentes de inimeros fenémenos ligados as linguas
naturais. Contudo, defendo que a interface sga interessante no que uma perspectiva
amplia os horizontes da outra, fazendo surgir uma terceira proposta, mais ampla, que
nos oferece ainda mais ferramentas para que cerquemos nosso objeto satisfatoriamente
(e ndo éisso, afinal, o que buscamos?).

Aqui, trato desse encontro tedrico sob um viés especifico: 0 de como, na constituicdo da
proposta sociofuncionalista, alguns principios do trabalho sociolinguistico podem ser
enriquecidos a partir da consideracdo de principios tradicionalmente funcionalistas’.
Esbocgo, portanto, um quadro inicial dessas contribuigdes, apresentando antes algumas
posicdes do debate que cerca a aproximacao de teorias linguisticas no Brasil. Passo a
uma apresentacdo da sociolinguistica e de como ela vem lidando com a variagdo em
nivels além do fonolgico, e de como questdes funcionais passaram a ganhar espaco no
modelo. Sigo, entdo, com o0 objetivo de apresentar certos pontos assumidos na
sociolinguistica variacionista que acredito ganharem nova perspectiva ao considerarem-
Se certos pressupostos funcionalistas, e que certamente entram em jogo ao propor-se um
fazer sociofuncionalista

2 REVISITANDO O DEBATE

Os chamados “casamentos’ entre teorias ja ndo sdo novidade nos estudos linguisticos
brasileiros, e seus prés e contras vém sendo discutidos por diversos autores. Da década
de 1980, temos o conhecido debate iniciado por Fernando Taralo; este, ao apresentar
Zelig, seu linguista-camaledo, sugere que “uma certa dosagem de ‘falta de
personalidade acirradamente tedrica podera levar o linglista a resultados mais
condizentes com os fatos que se propde a analisar” (1986, p. 128). Apesar de para
alguns essa postura parecer bastante plausivel, a discussao ndo é pacifica; Borges Neto
respondeu a Tarallo no ano seguinte, nestes termos.

2 Qutras sociolinguisticas podem encontrar outros funcionalismos, mas para os efeitos deste artigo limito-
me a esta unido especifica, uma que vem se mostrando frutifera nos Ultimos anos.

3 E claro que, no casamento sociofuncionalista, a parte funcional também ganha com o olhar e as
ferramentas variacionistas. Essa, entretanto, € uma direcéo de andlise distinta da que fago por ora.
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Um programa de investigacdo cientifica nos pretende dar uma
compreensdo unificada da redlidade, permitindo-nos predizer o
comportamento de um objeto em diferentes situagdes. A explicacéo de
diferentes aspectos de um fenbmeno através de diferentes programas
(ou teorias) equivale a nenhuma explicacdo — a predicdo € dificultada
e corremos o risco de termos apenas explicagdes ad hoc. (1987, p. 93)

Pires de Oliveira (1999, p. 24), a0 apresentar um panorama da histéria dos estudos
semanticos no Brasil e dos diferentes model os adotados nesse percurso, se coloca mais
préxima a sugestdo de Tarallo, defendendo que “ndo € necessario que as diferencas
sgjam interpretadas como alternativas excludentes, como impossiveis de serem topicos
de uma conversa comum.” Para a autora, “o conhecimento se constréi na conversa na
diferenca, sem que com isto seja necessario supor um mesmo projeto em comum”.

E nessa direcdo, favoravel a “conversa na diferenca’, que entra o quadro
sociofuncionalista nos estudos linguisticos brasileiros. Nessa abordagem, a conversa se
da entre a sociolinguistica variacionista quantitativa e o funcionalismo linguistico
voltado ao estudo da gramaticalizacdo. Paiva (1998, p. 91-92) sintetiza a abordagem
sociofuncionalista dizendo que ela

(...) permite incorporar na andlise de fendmenos gramaticais nuances
semanticas das variantes e 0 pressuposto de que a forma linguistica
sofre restricbes impostas pela necessidade de adequacao discursiva e
pragmatica. Faz ressaltar, assim, a importancia de aspectos textuais
(como distribuicdo de informagdo), interacionais e cognitivos (como
iconicidade) na distribuic&o das formas linguisticas.

N&o se retire dai, porém, que essa aproximagdo teorica especifica dé por encerrado o
debate acerca da viabilidade de unides como essa. Entre a teoria da variagdo e mudanca
(como também é chamada a sociolinguistica variacionista) e o funcionalismo linguistico
ha diversos pontos conflituosos, que precisam ser considerados para que 0 casamento
traga contribui¢des significativas para os estudos linguisticos.

Tavares (2003) assume esse papel questionador do casamento sociofuncionalista,
levantando e discutindo tanto os pontos em comum quanto os distanciadores das duas
abordagens. ApGs extensa consideracdo, a autora conclui que a situacdo atual é de

um imbricamento de convergéncias e ndo convergéncias, conceitos,
termos, proposicoes, interpretacdes, explicacdes,metodologias, inter-
traducBes, enfim, temos propostas de casamento diversas, na ‘escala
tedrica que vai do funcionalismo voltado a gramaticalizacdo a
sociolinguistica variacionista’ (p. 146).

Dentre essas possibilidades, a que Tavares adota em seu estudo da sequenciagéo
retroativo-propulsora de informagdes em Floriandpolis® “envolve um movimento em
direcdo ao funcionalismo, entendendo-se a gramatica como emergente” (p. 146).
Percebe-se, enfim, a conclusio a que a autora chegou: apesar de ainda ndo se constituir
como um quadro tedrico acabado, o sociofuncionalismo é uma perspectiva viavel de

4 Cf. Tavares (2003).
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pesquisa, que em seu hibridismo possibilita uma aplicagcdo ndo estanque, maleavel de
acordo com 0 objeto e com 0 0s objetivos de pesquisa que se apresentam a esse Novo
tipo de “linguista camaledo”.

Voltemos, contudo, as fontes dessa nova perspectiva, observando como as andlises
variacionistas tradicionais, ao alargarem o escopo de seu objeto, deram boas-vindas a
guestdes, métodos e explicacdes funcionais, viabilizando o fazer sociofuncional.

3 A TEORIA DA VARIACAO E MUDANCA (TVM)

A sociolinguistica variacionista (também referida por teoria da variagdo e mudanca —
TVM) vé a mudanca nas linguas como motivada por fatores tanto internos quanto
externos ao sistema gramatical, ou sgja, ela é guiada ndo apenas por pressoes da propria
organizacdo interna da lingua, mas também por questdes sociais e estilisticas. O
fendbmeno da variagdo nas linguas também esta relacionado a esses fatores, ficando de
lado, portanto, nocdes como a de uma variabilidade cadtica ou aleatdria nas linguas e
entrando em cena o conceito de heterogeneidade ordenada: mesmo na sincronia, a
lingua ndo seria um sistema homogéneo de regras, como 0 queria Saussure, mas uma
estancia em que ocorre a diferenciagdo ordenada de formas dentro de uma comunidade
de fala. A proposta chomskiana de estudo da competéncia do “falante ideal em uma
comunidade ideal” também € gquestionada, pois para a TVM um falante nativo tem
dominio ndo sO de regras abstratas categoricas, mas de regras variaveis, 0 que condiz
com essa concepgdo de lingua como estrutura heterogénea e inerentemente variavel
(WEINREICH; LABOV; HERZOG, 1968; LABOV, 1972; 1982; 1994; 2001).

Tem-se, assim, um quadro no qual a variacdo é concebida como um fendmeno que se
pode descrever sistematicamente, considerando-se tanto fatores linguisticos quanto
sociais. E aos casos reais de variacdo que a sociolinguistica, portanto, se volta, em sua
proposta de ampliagdo da nogdo de competéncia e da aceitacdo da heterogeneidade
ordenada. Ha dois requisitos que as formas linguisticas devem cumprir para que sgjam
consideradas variantes: elas devem veicular 0 mesmo significado e ser intercambiaveis
no mesmo contexto. Desde os primeiros trabalhos de Labov sobre fendbmenos variavels,
na década de 1960, a TVM se mostrou bastante produtiva em inimeros centros de
pesquisa (incluindo o Brasil), e tem elucidado questdes ligadas tanto ao lado mais
“linguistico” do fendmeno de variacdo e mudanca quanto ao politico, pois a constatagcdo
da sistematicidade e variabilidade em uma lingua tem servido para sustentar discussdes
mais diretamente relevantes em nossa sociedade, como 0 preconceito linguistico e o
ensino de linguas.

4 A TVM COMO SUPORTE PARA A ANALISE DE FENOMENOS
DISCURSIVOS

De fato a aplicacdo do método e dos pressupostos variacionistas trouxe novo animo a
uma area dos estudos da linguagem a que ndo se dava muita atencdo anteriormente — a
da relacdo entre fendmenos de variagdo e mudanca nos diversos nivels gramaticais e a
sociedade. Porém, os trabalhos fundadores dessa abordagem abordavam apenas
fenbmenos variaveis no ambito da fonologia, onde o conceito de variantes como formas
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que expressam 0 mesmo significado néo € problemético: apesar do significado social
que diferencas nesse nivel veiculam, ndo vemos como distintas as referéncias de
['beyzu] e['bezu], por exemplo.

Os problemas vém a partir do momento em que o proprio Labov, em seu estudo sobre a
contragdo e 0 apagamento da copula no inglés (LABQOV, 1969), estende o dominio de
aplicacdo dos conceitos de variante e de regra variavel para a morfologia, 0 que, de
acordo com Milroy e Gordon (2003), deu inicio a uma tradi¢do nos Estados Unidos de
analises de variaveis morfologicas. O estudo sobre a variagao de construcdes passivas
no inglés (WEINER; LABQV, 1977) € um exemplo classico na &rea, que representa
mais uma expansao do aparato tedrico-metodol 6gico da sociolinguistica, dessa vez para
a sintaxe (a polémica gerada a partir desse trabalho sera apresentada brevemente a
seguir). Enfim, 0 que aconteceu gradativamente com a sociolinguistica variacionista,
ndo muito depois de sua apresentacdo a comunidade cientifica, ao fim da década de
1960, foi a extensdo do escopo de seu objeto — das varidveis fonoldgicas até o nivel
sintético-discursivo.

Macaulay (2002) faz uma revisdo de como tem sido trabalhada a variagdo no discurso
pela sociolinguistica. Ele aponta duas abordagens principais nesses estudos. a da
observagdo etnogréfica da prética comunicativa, envolvendo a participacdo do
pesquisador na comunidade analisada por algum tempo, para que este observe seus
comportamentos e os relacione com sua atividade verbal, e a investigagdo a partir da
perspectiva variacionista, tanto com uma orientacdo qualitativa, como nos estudos que
buscam as diferencas de género em narrativas pessoals, quanto quantitativa, de que sdo
exemplos os estudos sobre as tag questions no inglés, por exemplo. Macaulay, porém,
vé dificuldades principamente de cunho metodolégico no estudo da variacdo no
discurso: ele chama a atencéo para, por exemplo, a necessidade de amostras maiores a
fim de que se garanta a ocorréncia em bom nimero de variantes ndo fonoldgicas, bem
como para problemas na coleta e na determinagdo precisa das variantes e dos fatores
condicionantes. Para o autor, trataase de um campo em estdgio inicia de
desenvolvimento.

Como se V€ mesmo entre 0s que seguem a premissa de que existem variaveis
morfossintaticas e discursivas, ha desafios a serem superados. Ha, ainda, 0s que sequer
aceitam a viabilidade da aplicacdo da ferramenta sociolinguistica a nivels além do
fonolégico. A partir do ja citado estudo de Weiner e Labov sobre as passivas,
Lavandera (1978) questiona a aplicacdo da ideia de mesmo significado para aém da
fonologia sem que se fagcam adaptactes a teoria. Como dizer que a equivaléncia entre
caixa ['kayfe] e caixa ['kafe] é da mesma natureza que a que percebemos entre
destruiram o carro e o carro foi destruido? H4 no segundo caso, nuances de
significado que nd&o poderiam simplesmente ser eliminadas ao tratarem-se as formas
como variantes. Assim, Labov (1978) responde a critica de Lavandera com uma
adaptacdo da condicdo de possibilidade de formas variantes. uma varidvel estaria
configurada se duas ou mais formas representassem ndo o mesmo significado em todos
OU Seus aspectos semanticos e pragmaticos, mas apenas “o0 mesmo estado de coisas’;
mantendo-se essa equivaléncia referencial, podem ser objeto de consideracdo formas
gue apresentem tragos pragmaticos ou estilisticos distintos.
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Para Tavares (op.cit.), na pratica dos estudos variacionistas, todo esse movimento de
ampliacdo do nivel de andlise da TVM teve como consequéncia “o afrouxamento do
critério pelo qual formas costumavam ser agrupadas, sendo estipulada como quesito
para a selecdo das variantes uma funcéo discursiva — elas devem ter a mesma funcéo —,
ao invés do significado” (p. 103, grifos da autora). A partir dai, foi permitida a
sociolinguistica a investigacdo dos contextos favorecedores de uma forma em
detrimento de outra no desempenho de uma func&o discursiva. O que se deu com isso
foi que, para dar conta dessa mudanca de foco, hipoteses e explicacdes funcionalistas
passaram a figurar nas andlises variacionistas, configurando-se assim a intersec¢do entre
funcionalismo e sociolinguistica variacionista que atual mente estudamos sob o rétulo de
sociofuncionalismo.

Com esse quadro geral brevemente delineado, vejamos agora com mais detalhe em que
medida os pressupostos funcionalistas acrescentam ferramentas ao quadro variacionista,
fazendo do sociofuncionalismo um casamento promissor.

5 O BEM-VINDO OLHAR FUNCIONAL

Um ponto que merece atencdo inicial nesta segdo, em que levanto alguns pressupostos
funcionalistas que podem ampliar o horizonte tedrico-metodol 6gico da sociolinguistica,
€ 0 reconhecimento da relevancia de pressdes funcionais nos fendmenos de variagéo e
mudanca. Tradicionalmente, fatores estruturais, mecanicos, sao relacionados a aspectos
sociais para a configuragéo do quadro de condicionadores e de restrigoes de uso em um
caso de variagdo, e 0 proprio Labov ja defendeu claramente sua preferéncia as
motivacdes mecanicas na distribuicdo de formas variantes, criticando uma suposta
“superestimagdo do funcionalismo” em andlises variacionistas (LABOV, 1994).
Entretanto, ja se dispGe de ampla evidéncia acerca da funcionalidade em fenémenos
variaveis. Naro (1998) discute os exemplos usados por Labov em sua critica ao
emprego de hipéteses funcionais nos estudos variacionistas, e observa que se tratavam
de “processos antigos em que as for¢as que determinaram o inicio do processo de
mudanca e variacdo ja ndo estdo mais em evidéncia’ (p. 113), situados, portanto, no fim
do ciclo funcional proposto por Sankoff (1980), uma etapa em que de fato ndo se
encontra muita funcionalidade. Naro apresenta, entdo, diversos exemplos de pesguisas
sincronicas reaizadas no Brasil em que se atestou a natureza plenamente funcional de
fenbmenos de variagdo. Ora, a abordagem sociofuncionalista ndo despreza essa
constatacéo, e considera em seus estudos da variagdo tanto as possiveis motivacoes
estruturais quanto funcionais para a escolha de uma forma e n&o de outra em contextos
linguisticos e sociais especificos.

Paiva (op. cit.) salienta, ainda, mais um acréscimo decorrente da aceitacdo do funcional
na variagéo: aincorporacaéo da dimensdo individual de significado das formas variantes,
pois,

restringindo o termo equivaléncia a valor de verdade, é possivel
postular a existéncia de variagbes morfossintaticas e, ab mesmo
tempo, depreender as restri¢cOes funcionais de alternancia entre elas,
respeitando, assim, o imperativo de distintividade entre as formas (p.
92).
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Outra agquisicdo da sociolinguistica no encontro sociofuncionalista € o controle mais
refinado de grupos de fatores linguisticos, com a incorporacdo de restri¢cbes do ambito
discursivo/pragmético. Deixam de ser levados em conta apenas fatores estruturais
(como paralelismo, contexto fonoldgico ou sintatico etc.) e sdo agregados fatores de
ordem funcional como planos discursivos, o status informacional das variantes, graus de
integracdo, entre outros. Essa abertura € bastante natural para o sociofuncionalismo,
pois decorre de um ponto naturalmente em comum entre os dois lados da conversa: 0
principio de que a lingua deve ser estudada a partir de sua manifestagéo concreta em
SituagOes reais de uso.

N&o s os grupos de fatores, mas 0 proprio objeto de pesquisa pode passar a englobar
nivels mais discursivos em um estudo sociofuncional. Em Gorski et al. (2003), temos
alguns exemplos de como fendmenos tipicamente funcionais podem ser incluidos em
estudos variacionistas. um deles é a anadlise dos itens sabe?, ndo tem? e entende? na
funcdo de requisito de apoio discursivo — nesse caso, 0 grupo de fatores que abarca o
foco de atuacdo dos itens se mostrou significativo para a escolha entre as variantes (cf.
VALLE, 2001); quanto a aternéncia entre quer dizer e vamos dizer na funcdo de
reformulagéo do discurso, as subfungdes desempenhadas pelas variantes (conclusiva,
esclarecedora ou retificadora) também se mostraram decisivas no uso de uma forma ou
de outra (cf. DAL MAGO, 2001).

Os conhecimentos advindos dos estudos da gramaticalizagdo, vinculados em geral a
uma perspectiva funcionalista, também enriquecem andlises variacionistas. Eles trazem
explicaces complementares a um caso de variagdo qualquer, ndo limitando o estudo ao
fendbmeno em si, mas trazendo a tona 0 modo, o processo histérico pelo qual passou
cada forma em jogo até 0 momento em que sdo situadas pelo analista como variantes
competindo pela expressdo de um dado significado ou fungéo.

Vae lembrar, ainda, de um certo aspecto do trabaho com a sociolinguistica
concernente ao tratamento dos dados. Em fungdo da metodologia essencialmente
quantitativa de que se vale a sociolinguistica no tratamento da variagdo, € comum que se
eliminem da contagem dados ambiguos ou de dificil interpretaco, com o objetivo de se
evitar enviesamentos estatisticos. Assim, casos que ndo se encaixem claramente as
categorias de controle da andlise sGo muitas vezes simplesmente deixados de lado. O
olhar funcional, atento ao detalhe da diferenca formal e a gradiéncia dos fenbmenos
gramaticais, traz justamente esses dados para a analise, com igual relevancia que os
dados mais facilmente atribuiveis a uma categoria. Vé-se, portanto, a lingua como uma
estrutura maledvel, emergente e gradiente, ndo discreta como a metodologia tradicional
da sociolinguistica variacionista parece requerer. Creio que a andlise ganha, porque
nenhum dado precisa ser excluido em beneficio da teoria ou da metodologia, e com isso
nos aproximamos ainda mais do objetivo comum das duas propostas originais:
considerar a lingua em situacdes reais de uso.

Um dltimo ponto € digno de mencdo neste levantamento dos modos pelos quais a
adocao de principios, hipoteses e métodos funcionalistas pode enriquecer estudos de
variacdo na perspectiva sociofuncionalista: a consideragdo mais detalhada do aspecto
social da variagdo. Em um estudo variacionista tradicional, grupos de fatores
linguisticos sdo correlacionados geralmente com fatores sociais advindos de uma
estratificagdo basica da comunidade de fala estudada, como sexo, idade e escolaridade
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dos informantes. Essa estratificagdo socia € de certa forma refinada com a entrada de
pressupostos tipicamente funcionalistas na andlise. JA que questbes pragmaticas e
interacionais fazem parte da abordagem funcionalista, pode-se ver como decorrente
disso um olhar mais atento ao individuo e ao modo como este se posiciona em relacéo a
seus pares na comunidade e as variantes a que estd exposto, o que amplia ainda mais o
leque de ferramentas & disposicdo do analista’.

6 CONSIDERACOESFINAIS

Neste artigo pretendi revisar alguns pontos acerca da abordagem tedrica de origem
dupla que se tem chamado de sociofuncionalismo. Como afirmei na introdugdo, a
posicao do autor ndo é neutra: parto do pressuposto de que o sociofuncionalismo é uma
abordagem possivel e interessante para o esclarecimento de certos aspectos que, por
imposicdes tedricas ou metodoldgicas da sociolinguistica e do funcionalismo (e aqui
tratamos apenas das da sociolinguistica), podem ndo receber o mesmo foco que
receberiam se consideradas por essas abordagens isoladamente. A mera impressao,
entretanto, ndo deve ser suficiente, e por isso fez-se aqui uma revisdo do debate que esta
por tras dos “casamentos’ tedricos; de como, em linhas gerais, a sociolinguistica se
volta aos fendbmenos da variagdo e da mudanca nas linguas, para que em seguida
vissemos como sua proposta foi alargada até o ponto em que ja ndo parece mais
possivel ignorar as contribui¢des que um olhar funcional traz, a despeito de Labov, um
dos fundadores da sociolinguistica e seu tedrico de mais destaque. Com esse fundo, o
surgimento e a afirmagdo de uma proposta como a sociofuncionalista ndo parece apenas
viavel, mas até esperada.

As contribuicdes de que falamos, cabe registrar, também sdo um tanto maleédveis. Para
Gorski®, elas podem ser vistas como associadas ao tipo de fendmeno em estudo: se o
objeto se situa em um plano mais discursivo, o instrumental de andlise da
sociolinguistica, mais voltado aos fatores mecanicos, pode ganhar com a colaboracdo de
pressupostos funcionais, se o fenbmeno for de fato mais estrutural, talvez o
funcionalismo ndo tenha um papel tdo relevante como no primeiro caso. Essas
aternativas, porém, ndo devem ser limitadas a divisdo estrutural-funcional: ainda ha
funcionalidade em questbes mais “gramaticais’ e estruturalidade no nivel do discurso.
De qualquer modo, constatagcBes como essa servem ndo como limitacdo a proposta
sociofuncionalista, mas como uma motivacdo a pesquisa de até que ponto o
“casamento” pode ser mantido e em que termos ele sera aplicado em funcdo de cada
objeto — ja que este artigo ndo pretende mais do que tecer algumas consideracfes
iniciais a respeito da natureza hibrida do sociofuncionalimo e de certos aspectos que
parecem positivos na proposta, restando muito ainda por discutir. De acordo com
Jackendoff (2007, p. 1), “os desafios mais importantes para a linguistica nos préximos
anos envolvem fazer mais contato com colegas, com outras abordagens e subdisciplinas

® S3o igualmente diversas e relevantes as contribuicdes que os pressupostos da sociolinguistica podem
trazer na confluéncia sociofuncionalista. Ha também pontos de conflito entre as duas vertentes, que
merecem consideracdo. Como essas sdo questdes que escapam ao foco deste texto, remeto novamente o
leitor a Tavares (2003) e a Gorski e Tavares (a publicar) para discussdes mais aprofundadas a esse
respeito.

® Comentério em aula, na disciplina de Sociofuncionalismo, ministrada na UFSC no primeiro semestre de
2009.
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dentro da linguistica [..]"”". Se levarmos em conta propostas como a do

sociofuncionalismo, esses desafios ndo seréo grande problema.
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