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Resumo

O objetivo deste artigo é refletir sobre palavras da lingua portuguesa em cuja formagéo
sd0 percebidos tracos do fendmeno conhecido como tabu linguistico. Nesse sentido,
discorremos inicialmente sobre os processos de formagdo de palavras, tracando um
paralelo entre os conceitos cristalizados nas gramaticas normativas e as consideracoes
tedricas de linguistas que se dedicam ao estudo da morfologia. Em seguida, focalizamos
a guestdo dos tabus linguisticos a partir de estudos ja realizados por alguns tedricos,
cujos livros, somados aos dicionérios Ferreira (1989) e Houaiss (2001), forneceram o
corpus de 250 palavras utilizado como conjunto de dados para analise a luz do escopo
tedrico levantado. Em nossa andlise, partimos da concepcéo, ja esbocada por Saussure,
de que os estudos morfol 6gicos ndo podem prescindir da sintaxe e da semantica, ja que
forma, funcéo e sentido sdo solidarios e interdependentes.

Palavr as-chave: Portugués brasileiro. Formac&o de palavras. Tabus linguisticos.

Abstract

The aim of this paper is to reflect on the words of the Portuguese language in which
training is perceived traits of the phenomenon known as taboo language. In this sense,
we talk first about the processes of word formation, drawing a parallel between the
concepts crystallized in normative grammars and theoretical considerations of linguists
who are dedicated to the study of morphology. Then, we focus on the question of
linguistic taboos from studies already made by some theorists, whose books,
dictionaries added to Ferreira (1989) and Houaiss (2001), provided the corpus of 250
words used as a set of data for analysis in the light raised the theoretical scope. In our
analysis, we start from the concept, as outlined by Saussure, that can not pescindir
morphological studies of the syntax and semantics, as form, function and meaning are
united and interdependent.

Keywor ds: Brazilian Portuguese. Word formation. Linguistic taboos.

1 INTRODUCAO

Quando estudamos os processos de formagdo de palavras do portugués brasileiro
(doravante PB), assim como os mecanismos flexionais e classificatorios das palavras em
geral, uma das conclusdes evidentes a que chegamos é que os estudos morfol 6gicos ndo
vao muito longe quando tentam seguir seu curso prescindindo da sintaxe, da semanticae

! Este trabalho foi desenvolvido com o apoio do Governo do Estado do Amazonas por meio da Fundacéo
de Amparo a Pesquisa do Estado do Amazonas (FAPEAM), com a concessdo de bolsa de estudo.

Work. pap. linguist., 12(2): 49-68, Florianépoalis, jul. dez., 2011



50

até mesmo da fonologia. Para utilizar uma metafora (as metéforas sempre sdo altamente
elucidativas), poderiamos dizer que fonologia, morfologia e sintaxe dancam de maos
dadas, tendo a semantica como organizadora do espetéculo.

Quem pretende fazer uma descricdo morfol 6gica adequada e coerente, ndo pode abrir
mé&o do transito livre em direcdo a sintaxe e a semantica. Saussure (1975) ja dizia isso
quando sugeria que forma, funcéo e sentido sdo entidades solidarias entre si. Monteiro
(2002) e Basilio (2007) chancelam essa ideia ao considerarem que forma (morfologia),
funcdo (sintaxe) e sentido (semantica) sdo interdependentes. Por esta razdo, embora a
morfologia tenha como especializagdo a forma, o estudo e a descricéo dos vocébulos,
assim como a classificacdo dos mesmos, esses estudos correm sempre o risco de deixar
lacunas abertas caso ndo levem em consideracdo 0s matizes semanticos e sintéticos que
os vocadbulos comportam. E acrescentamos também agui os aspectos fonoldgicos
relevantes.

Foi essa concepcdo que norteou a elaboracdo do presente artigo, que tem como objetivo
fundamental refletir sobre palavras do PB cujas formagdes teriam sido motivadas por
um fendmeno extremamente vicoso entre os falantes de qualquer lingua, conhecido
como tabu linguistico, exercitando um olhar multifacetado sobre a formacdo de
palavras, dentro dos limites desta proposta. Para alcancar o objetivo proposto,
discorremos sobre 0s processos de formagdo de palavras, tomando por base 0s conceitos
das gramaticas tradicionais (doravante GTs) de Cegalla (1998), Cunha e Cintra (2001),
André (2003) e Bechara (2003), confrontados com as consideracdes tedricas dos
morfologistas Alves (1990), Monteiro (2002) e Basilio (2004; 2007). Em seguida,
tratamos da questéo dos tabus linguisticos a partir de estudos ja realizados por Guérios
(1979), Silveira Bueno (1965), Preti (1984), Monteiro (1986) e Pinker (2008).
Recorremos também aos dicionérios de Ferreira (1989) e Houaiss (2001). Por fim,
analisamos, aluz do escopo tedrico levantado, os processos de formacdo de palavras do
PB que, em maior ou menor grau, denunciam o fendbmeno da tabuizagdo no seu uso,
aspecto ainda ndo explorado conjuntamente por estudiosos de formacdo de palavras e
por semanticistas ou lexicologos.

2 OSPROCESSOS DE FORMAGCAO DE PALAVRAS

2.1 A necessidade de formar palavras

Ao introduzir seus apontamentos a respeito dos processos de formacdo de palavras,
Basilio (2007, p.9) lanca uma pergunta ao mesmo tempo intrigante e instigante: “Por
que formamos palavras?’ A pergunta é intrigante porque nos arranca da nossa situacéo
de “nunca parel para pensar no assunto” e nos obriga a refletir sobre a quest&o.
Geralmente o falante utiliza as palavras de forma meio automatica, com o0 pensamento
voltado para o plano do contelido, e quase nunca se detém no plano da expressao, a néo
ser em situagdes bem especificas; a pergunta € instigante porque abre possibilidades de
reflexdo e busca de sentido para muitas formagdes de palavras que efetuamos no dia-a-
dia

Nas repostas que propde a pergunta, Basilio (2007, p. 9) sugere que formamos palavras
para:
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a) usar o significado de palavra em uma outra classe gramatical;
b) aterar semanticamente uma significacdo lexical bésica;

c) atingir o maximo de eficiéncia no uso da lingua, aliando o méximo de
flexibilidade em termos de expressdo a um minimo de elementos
armazenados na memoria

Apobs apresentar esses trés motivos para a formacéo de palavras, Basilio (2007, p. 9)
assegura gue os dois primeiros sdo secundarios, enquanto o terceiro (que na verdade
inclui os dois anteriores) é a razdo fundamental por que formamos novas palavras. Dito
de outra forma, os processos de formagéo de palavras apontam para uma necessidade
basica de economia da meméria. O falante utiliza mecanismos disponiveis no préprio
sistema da lingua para, a partir de palavras ja existentes, criar novas paavras, sem
precisar inventar do nada uma nova palavra para cada significado ou acréscimo
semantico. Dessaforma, evita-se a fabricagdo de vocabulos ad infinitum.

N&o € preocupacdo deste artigo apresentar um estudo exaustivo das diferentes
abordagens a respeito da formagdo de palavras, assunto comumente envolto em
algumas controvérsias. Temos como foco a listagem dos chamados processos de
formacéo de palavras, como se apresentam em GT e em textos de morfologistas, para,
em seguida, exemplificar esses diversos processos com palavras gque teriam a tabuizacéo
como possivel motivag&o.

Os mecanismos mais gerais, mais basicos de formacdo de palavras no PB sdo a
derivacio e a composicio (MONTEIRO, 2002; BASILIO, 2007). A eles se somam
outros recursos bastante produtivos na lingua em uso, que também sdo abordados neste
estudo. Optamos por incluir no mesmo quadro desses processos ocorréncias fonol 6gicas
(mudanca fonética) e semanticas (metaforizacdo e hiperonimia) que, sem duvida,
acarretam a criagdo de novas palavras.

2.2 A derivagdo

A derivagao, como afirma Basilio (2004, p. 30), caracteriza-se pela “adi¢cdo de um afixo
(sufixo ou prefixo) a uma base para a formacdo de uma palavra. Assim, uma palavra
derivada se constitui de uma base e um afixo”. Dizendo de outra forma, o recurso da
derivacdo possibilita que sejam formadas novas palavras (derivadas), a partir de uma
palavra j& existente na lingua (primitiva) ou de uma base presa, pelo acréscimo de um
prefixo ou de um sufixo. Em geral, substantivos, adjetivos, verbos e advérbios se
prestam como base para a formagéo de outras palavras.

A maioria das GTs costuma subdividir a derivacdo em seis tipos, a saber: derivacdo
prefixal (ou prefixagdo), derivagdo sufixal (ou sufixagdo), derivacdo prefixal e sufixal
(ou prefixagdo e sufixacdo), derivacdo parassintética (ou parassintese), derivacdo
regressiva e derivagdo impropria.  (CEGALLA, 1998; CUNHA e CINTRA, 2001;
ANDRE, 2003)

Em relagéo aos tipos de derivagdo listados acima, percebe-se uma relativa tendéncia

entre gramaticos e morfologistas a um consenso no que diz respeito a nomeacdo dos
cinco primeiros tipos. Mas quando se trata da derivagdo impropria, ndo ha consenso. A
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designacdo de derivacdo impropria € utilizada por Cegala (1998), Cunha e Cintra
(2001) e André (2003); mas ha graméticos e morfologistas que consideram a mudanca
de classe de palavra como um processo a parte, a que déo o nome de conversao. Estaé a
proposta de Basilio (2007, p 66), seguindo o caminho apontado por Bechara (2003). Ela
admite que podemos ter conversdes “de substantivo para adjetivo (os pobres, os
doentes, os agudos) e vice-versa (batom rosa, sombra cinza); podemos também ter
conversdes de verbo para substantivo (0 poder, o dever) e de adjetivo para advérbio
(andar rapido, falar ato)”. Alves (1990) adota a mesma proposta. Monteiro (2002, p.
147) lembra que, aém da mudanca da classe de uma palavra, é vaido considerar como
derivacdo imprépria (ou conversdo) “o simples emprego de substantivos comuns como
proprios ou vice-versa’. Assim sendo,

nomes como ‘coelho’, ‘leitdo’, ‘carneiro’ e ‘pereird passaram a
sobrenomes de muitas familias. InUmeras marcas de produtos
industrializados originariamente sdo substantivos préprios (conhague,
champanhe, ford) que se converteram em comuns. Até mesmo a
passagem de concretos a abstratos ou vice-versa € comumente
interpretada como um processo de derivacdo (MONTEIRO, 2002, p.
147)

Além desses tipos de derivacdo ja cristalizados nos estudos morfoldgicos, convém
destacar um outro tipo de derivagdo que, em geral, ndo é levado em conta pelas GTs,
talvez pela sua natureza mais fonética que morfoldgica. Trata-se da formagdo de uma
palavra a partir de outra pela modificagdo fonética da base, explorando a semelhanca
fonica (alteragcdo ou mudanca fonética). Esse processo é lembrado por Silveira Bueno
(1965), Guérios (1979) e Pinker (2008). No passado, essa ateracdo fonética era
conhecida como “corruptela” da palavra primitiva. Como exemplos, podem ser citadas
as seguintes palavras: diacho (mudanca fonética de diabo), carvalho (de caralho, como
no xingamento: “vai pracasado carvalho!”) e mintchura (de mentira).

2.3 A Composicao

Nas GTs, a composicdo é apresentada em poucas palavras. Cegalla (1998, p. 101)
conceitua esse processo como “a associacdo de duas ou mais palavras, ou dois ou mais
radicais, paraformar uma paavranova’; Cunhae Cintra (2001, p. 105) o definem como
a formagdo de “uma nova palavra pela unido de dois ou mais radicais’. Como uma
espécie de procedimento padrdo, as GT passam do conceito e exemplos para a
subdivisdo da composicdo em dois tipos. a justaposi¢cao, em que os vocabulos que se
unem para formar a palavra nova ndo sofrem alteracéo fonética, como em “ passatempo”
e “girassol”; e aaglutinacdo, em que ocorre alteracdo na estrutura de um dos vocabulos
formadores, ou em ambos, pela perda de material fonético, como no caso de
“aguardente”, “outrora’ e " pernilongo”.

2.4 Outros processos de formacéo de palavras

Além dos processos basilares de formacdo de palavras, que sdo a derivacdo e a
composi¢do, tanto gramaticos quanto morfologistas costumam apontar outros processos
gue ndo podem ser ignorados, dada a sua produtividade na lingua em uso. Embora nem
todas as GTs explorem esses processos na sua integra e ndo haja inteiro consenso entre
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0s estudiosos do assunto quanto a terminologia adequada para designar cada um deles,
inegavelmente eles existem e sdo acionados pelos falantes (uns mais, outros menos).
S0 0s que seguem:

2.4.1 Reducao, abreviacéo ou braquissemia

Bechara (2003) denomina de reducdo ou abreviacdo o emprego de uma parte da
palavra, que passa a valer pelo todo, como no caso do vocdbulo “extra’ (que vale por
extraordinério), “foto” (fotografia) e “moto” (motocicleta). Em todos esses exempl os,
ha uma “supressdo de uma parte da palavra derivante’. Quando isso acontece, “a
palavra formada € sindnima da derivante’ (BASILIO, 2007, p. 42). Monteiro (2002)
prefere utilizar o termo “braguissemia’, ao invés de “reducdo” ou “abreviacdo”.

2.4.2 Recomposicao

A recomposicdo € um processo de composicdo formada por um elemento que
anteriormente sofreu braquissemia e depois se uniu a outra base. Monteiro (2002) citao
caso da palavra “automovel”, que na dindmica da lingua portuguesa passou pelo
processo de braquissemia, sendo que o primeiro elemento da palavra, “auto”, passou a
ser empregado sozinho com o mesmo valor do conjunto. Ou sga “auto” significa
“automével”. Acrescentando-se a outra base, teremos “autédromo”, que constitui de
fato uma recomposicio. O mesmo acontece com paavras como “autorama’,
“autoestrada’ e “autopegas’. Outro exemplo de recomposi¢cao dado por Monteiro (2002)
consiste numa série de palavras como “telenovela’, “telespectador”, “telecurso” e
“teleaula’, formadas a partir de “tele” (forma braquissémica que vale por “televiséo”).
Entéo, telenovela’ significa “novela de televisdo”. Cunha e Cintra (2001) apresentam
exemplos semel hantes e lembram que o termo recomposic¢ao foi utilizado pela primeira
vez pelo linguista André Martinet.

2.4.3 Acrossemia, acronimia, amalgama, palavra-valise

Para Alves (1990, p. 56), a acrossemia ou acronimia € um tipo de composicdo que
resulta dalei da economia discursiva. Assim, “0 sintagma € reduzido de modo a tornar-
se mas simples e mas eficaz no processo de comunicacdo’. Apresenta-se
primordial mente nos seguintes formatos:

a) Juncdo das letrasiniciais dos el ementos componentes do sintagma.
Ex: PCB (que significa Partido Comunista Brasileiro);

b) Unido de algumas silabas do conjunto sintagmético. Ex: Anfavea (que
significa Associacdo Nacional dos Fabricantes de Veiculos Automotores).

Monteiro (2002) vé também acronimia em vocabulos como portunhol (formado pela
juncéo de portugués com espanhol), democradura (democracia e ditadura), mallufioso
(Malluf e mafioso), a que chama também de amdlgama. A formacfes desse tipo, Alves
(1990, p. 70) da o nome de “palavra-valise’:

Por meio do processo denominado palavra-valise, em gque também se
manifesta um tipo de reducdo, duas bases sdo privadas de parte de
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seus elementos para constituirem um novo item |éxico: uma perde sua
parte final e outra, sua parte inicial. Esse mecanismo tem recebido
outras designacdes: cruzamento vocabular, palavra portmanteau,
contaminagdo... Assim, da fusdo das bases substantivais brasileiro e
paraguaio resulta 0 neologismo substantival brasiguaio.

Bechara (2003, p. 372) prefere o termo “combinagdo” para designar esse processo,
sobre o qual afirma ser um “caso especial de composi¢do em gque a hova unidade resulta
da combinagcdo de parte de cada um dos dois termos que entram na formagao”, e
fornece, entre outros exemplos, as palavras bavi (Bahia e Vitéria, times baianos de
futebol), sofressor (sofrer e professor), aborrecente (aborrecer e adolescente).

2.4.4 Fonossemia ou onomatopeia

Segundo Cunha e Cintra (2001, p. 116), “as onomatopeias sdo palavras imitativas, isto
€, palavras que procuram reproduzir aproximadamente certos sons ou certos ruidos’.
Monteiro (2002, p. 195) entende que “toda vez que tentamos reproduzir um som fisico
qualquer através de fonemas, ndo conseguimos uma perfeita identidade, mas apenas
uma aproximagdo, uma imitacdo sonora’. Palavras como “bem-te-vi”, *zunzum”,
“tigue-taque”, “bangue-bangue”’ e “chua’ sdo exemplos de fonossemia, como acontece
também com verbos e substantivos referentes a vozes de amimais. Ex: berrar, cacargjar,
coaxar, cicio, latido, berro. As onomatopeias também sdo designadas pelo nome de

“fonossemia’.

2.4.5 Duplicagéo ou reduplicagdo

Lemos em Bechara (2003, p. 371) que a reduplicacdo, “também chamada duplicacdo
silébica, consiste na repeticdo de vogal ou consoante, acompanhada quase sempre de
aternancia vocélica, para formar uma palavra imitativa’. E um processo geralmente
usado para formar onomatopeias, como é o caso de tique-taque, reco-reco, pingue-
pongue etc. Monteiro (2002) acrescenta os seguintes exemplos de duplicacdo: lenga
lenga, cri-cri, teco-teco, vovo, papai, mamae, nenen, titio, entre outros.

2.4.6 Hibridismo e composto erudito

O hibridismo merece destague na maioria das GTs (CEGALLA, 1998; CUNHA e
CINTRA, 2001; BECHARA, 2003). Bechara (2003) conceitua hibridismo como a
juncéo de elementos de idiomas diferentes para formar uma palavra, como em: televisdo
(grego: tele + portugués: visao); burocracia (francés: bureau + grego: cracia); decimetro
(latim: deci + grego: cracia); abreugrafia (portugués: abreu + grego: grafia); alcobmetro
(érabe: dcool + grego: metro). Refletindo sobre esse processo, Monteiro (2002)
assegura que os vocabulos hibridos sdo, na verdade, formados ou por derivacdo ou por
composi¢do. Cunha e Cintra (2001) apontam, aém do hibridismo, o que chamam de
compostos “eruditos’, que sdo compostos greco-latinos. palavras formadas por dois
elementos latinos ou por dois elementos gregos. Exemplos do latim: fratricida,
unissono, equilétero; exemplos do grego: cacografia, necrotério, xenofobia.
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2.4.7 M etaforizacao

A metaforizagao constitui um riquissimo mecanismo de formacéo de palavras; formacéo
nao no sentido exato da criagdo de uma nova palavra, mas sim do uso de uma palavra ja
existente em um novo enquadramento semantico. Sardinha (2007, p. 14) lembra que as
met&foras estdo em toda parte, permeiam todas as relacdes e experiéncias humanas,
porgue a linguagem é essencia mente metaforica. S&0 um meio econémico de expressar
uma grande quantidade de informagéo, e, “ao mesmo tempo, s&o um modo simples de
expressar um rico contelido de ideias, que ndo poderia ser bem expresso sem elas’. E
qual seria o conceito de meté&fora? Sardinha (2007, p. 22) explica que se trata da
“transferéncia de sentido de uma coisa para outra’, tendo por base uma relagdo de
similaridade. Em didlogo com Lakoff e Johnson (2002), ele procura mostrar que a
metafora € uma comparacdo entre dois dominios diferentes, considerando “dominio”
Ccomo uma area de experiéncia ou conhecimento humano. Dessa forma, a palavra de um
dominio-fonte passa a sinalizar na direcéo de um dominio-alvo, projetando o quadro em
que uma realidade é utilizada para representar outra. A metéfora tem sempre, no seu
nascedouro, o sabor da novidade. E 0 “novo” que se instaura na linguagem, mas com o
passar do tempo o0 uso repetido do termo metafdrico vai se cristalizando e se
estabelecendo na lingua como uma nova palavra. Sdo casos de metaforizacéo, por
exemplo, as palavras “ferramenta’ (quando usada para significar o 6rgao genital
masculino), “obrar” (significando defecar) e “poupanca’ (com o sentido de nadegas).

2.4.8 Hiperonimia

O hiperénimo, conforme Pinker (2008), diz respeito a0 uso de um termo genérico
valendo por um termo mais especifico. Trata-se de um fendémeno linguistico que seliga
diretamente a ideia da teoria de conjuntos, sendo que 0 conjunto maior recebe 0 nome
de hiperénimo, dentro do qual se insere um conjunto menor, que é o hipdnimo. Ocorre,
por exemplo, quando utilizamos o termo “membro” em lugar da palavra “pénis’:
membro é um termo mais amplo, pois se refere a um conjunto maior, do qual fazem
parte 0 pénis e outros tipos de membros. Nesse caso, ocorre hiperonimia, umavez que o
conjunto maior € utilizado para substituir o conjunto menor. E o que acontece também
guando se utiliza o termo “necessidades’ em substituicéo a defecacéo, que é apenas uma
das muitas necessidades do corpo.

3 A QUESTAO DOSEMPRESTIMOSLINGUISTICOS

Quando tratamos das formas produtivas de enriquecimento da lingua, pela ampliagdo do
seu vocabulario, necessariamente temos que transitar dos processos de formagdo de
palavras para o fendmeno dos empréstimos linguisticos. As GTs, de uma forma geral,
abominam esse fenbmeno, a que chamam pejorativamente de “estrangeirismo”, € o
listam como um dos muitos “vicios de linguagem”, que, por isso mesmo, deve ser
evitado e combatido. Adotam tal postura em nome de um purismo linguistico
injustificavel e, asvezes, em nome da propalada “defesa do idioma nacional”.

Acreditam os gramaticos que os empréstimos empobrecem e desfiguram a lingua

materna. Monteiro (2002, p. 197) é de opinido contréaria. Ele entende que os
empréstimos de outras linguas que, a cada dia, penetram no portugués, oriundos das
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mais diversas procedéncias, possibilitam o enriquecimento da lingua, opinido que é
compartilhada por Alves (1990), que confere ao termo “estrangeirismo” uma valoracéo
positiva, diferentemente do que ocorre nas GTs. Tanto Alves (1990) quanto Monteiro
(2002) procuram demonstrar um fato ébvio: em linguas de contato, como é o caso do
portugués, os empréstimos que vao e vém fazem parte da prépria dinamica dos contatos.
Assim € que 0 portugués ja assimilou um sem-nimero de palavras oriundas, por
exemplo, do francés (como chofer, abajur, chance, champanhe, buqué, debutante, turné
etc.); do inglés (como futebol, xampu, xerife, leasing, merchandising, marketing,
ranking etc.); ha ainda palavras advindas do italiano, do érabe, das linguas indigenas,
do espanhol, e assim por diante. Todas essas contribui¢fes histéricas vém tornando o
idioma mais amplo, mais rico e mais interessante, ao invés de desestruturé-lo. Segundo
Alves (1990, p. 73), “0 estrangeirismo é facilmente encontrado em vocabulérios
técnicos — esportes, economia, informética... — como também em outros tipos de
linguagens especiais: publicidade e colunismo socia”.

4 OSTABUSLINGUISTICOS

4.1 O sentido do tabu

A palavra “tabu”, segundo Silveira Bueno (1965, p. 188), veio “da lingua falada na
Polinésia através do inglés taboo, trazida a Europa por James Cook (1728 — 1773) em
seu livro de viagens A Voyage to the Pacific Ocean”. Abarcando os significados de
sagrado ou proibido, o tabu atinge “grande nimero de objetos, cerimbnias praticas,
seresirracionais, estados humanos, tudo, enfim, que possa causar maleficio ou dar azar”
(Idem).

Nas sociedades primitivas, o tabu era a proibicdo aos profanos de se relacionarem com
pessoas, objetos ou lugares determinados, ou deles se aproximarem em virtude do
cardter supostamente sagrado dessas pessoas, objetos ou lugares, e cuja violagdo
acarretava ao culpado ou ao seu grupo o castigo divino. Com o tempo, o tabu passou a
dizer respeito também a alguma proibicdo convencional imposta por tradicdo ou
costumes a certos atos, modos de vestir, assuntos, palavras etc., tidos como impuros e
que ndo pode ser violada, sob pena de reprovacao e até perseguicdo social.

A literatura existente a respeito do tema evidencia que em torno de um tabu ha sempre a
subjacente ideia de proibicdo, motivada pelo cardter sagrado ou impuro do el emento
tabuizado, com uma correspondente punibilidade a sua violac&o.

Pinker (2008, p. 32) considera o tabu um fenémeno estranho, sendo um *“verdadeiro
quebra-cabeca para a ciéncia da mente explicar por que, quando passamos por algum
acontecimento desagradavel (...) o tema de nossa conversa muda abruptamente para a
sexualidade, a excrecdo ou a religido”. Para ele, essas trés contingéncias da realidade
humana sdo fontes potenciais dos mais variados tabus.

4.2 O tabu linguistico

Especificamente em relagdo a tabuizacdo da palavra, isso ocorre toda vez que €ela
repugna ao sentimento da sociedade. S8 os tabus linguisticos. Constituem tabus
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linguisticos palavras que ndo podem ser ditas em publico em determinadas comunidades
ou em determinadas situacdes. Desde a antiguidade, os homens desenvolveram tabus
em relacdo as paavras, acreditando que elas tinham poder. Silveira Bueno (1965, p.
190) assegura que “a causa primeira da tabuizacdo dos vocabulos foi a crencaimemorial
de que fosse a palavra dotada de forca intrinseca, suficiente e capaz de produzir
concretamente aguilo que significava’.

E, tendo as palavras estranhos poderes ocultos, ndo foi a toa que, em torno delas foi
surgindo, ao longo do tempo, uma série de crendices e supersticoes. Um exemplo
eloguente do poder atribuido as palavras é o aicerce da tradicdo judaico-cristd, que
defende a ideia de que Deus, ao fazer uso da palavra, provocou a existéncia ndo so do
mundo, mas do universo inteiro. Para 0s antigos, conforme atestam Silveira Bueno
(1965) e Gueérios (1979), o nome fazia parte integral do homem e estava identificado
com sua ama. Até hoje os judeus mais ortodoxos evitam pronunciar o0 nome de Jeova.
Um dos mandamentos do decdlogo biblico (os dez mandamentos) ordena que nédo se
tome o nome de Deus em v&o, pois pronunciar a toa o nome de uma pessoa equivale a
desrespeité-la desonré-la. O nome era um equivalente do cardter da pessoa nomeada.

A esserespeito, Pinker (2008, p.32) comenta o que segue:

a tendéncia das paavras de adquirir poderes incriveis pode ser
observada nos tabus e nas palavras magicas de culturas em todo o
mundo. No judaismo ortodoxo, o home de Deus, transcrito como
YHVH e tradicionalmente pronunciado Javé, nao deve ser dito, exceto
por grandes autoridades religiosas durante o Yom Kippur, no ‘santo
dos santos’, a cAmara que abriga a arca da alianca no antigo templo.
Nas conversas do dia a dia, os judeus devotos usam uma palavra para
sereferir apalavra, referindo-se a Deus como Hassem, ‘0 nome'.

Os romanos acreditavam que as palavras tinham um lado bom e um lado maléfico. O
lado bom (bona verba) produzia felicidade, enquanto o lado ruim (mala verba) era
portador de azares e maus augurios. Por isso, 0s pais davam nomes bons (como Jodo,
Eugénio, Tedfilo) aos seus filhos e evitavam dar-lhes nomes carregados de maldicéo,
verdadeiros nomes-tabus (como Judas, Nero, Jezabel). E o principio da logosofia,
segundo a qual 0 nome de uma pessoa é a sabedoria (SILVEIRA BUENO, 1965;
GUERIOS, 1979).

O que faz uma palavra ser tabu em determinados grupos sociais hoje, na concepcéo
desses estudiosos sdo, em geral:

a) 0 medo: temor supersticioso, ligado ao sobrenatural. Ex: Evitar usar a
palavra “diabo”, pelo temor de que ele apareca nho momento do
proferimento;

b) a vergonha: sentimento de polidez, decéncia, pudor ou moralidade. Ex:
Utilizar “apelidos’ para os érgaos genitais, pois dizer-lhes os nomes pode
parecer indelicado;

c) ainconveniéncia do seu uso. E o caso, por exemplo, do verbo “mentir”, para
0 qual se buscam desvios expressivos, como “faltar com averdade’.
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4.3 Recur sos de eufemia

Para evitar a palavra ou a expressao que a sociedade repele, buscam-se os eufemismos
para amenizar, diminuir e velar o significado indesgjado. Dessa forma, os eufemismos
funcionam como amortecedores, ja que proporcionam um “desvio”, uma perifrase, que
possibilitam a suavizag@o do choque que a palavra crua provocaria, se utilizada. Mas é
comum também, como assinala Silveira Bueno (1965), o uso de disfemismos, que
também proporcionam um desvio do tabu, s6 que de forma diferente dos eufemismos:
realcam o impacto negativo das ideias, ao invés de amenizé-lo. Por exemplo, “morrer” é
um termo tabu, “dormir no Senhor” é um dos seus eufemismos, enquanto “bater as
botas’ € um dos seus disfemismos.

Os recursos de eufemia mais acionados pelos falantes para disfarcar os temas tabus,
conforme os apresentam Silveira Bueno (1965) e Guerios (1979), sdo 0s seguintes.

a) Substituicdo da palavra: um dos recursos largamente utilizado, quando um
tabu impde “proibicdo” a uma palavra, é substitui-la por um eufemismo que,
além de preencher o vazio, funciona como uma espécie de amortecedor do
gue se consideraria o impacto do seu verdadeiro sentido. Ex: substituicéo de
motel por “pousada’; de prostibulo por “casa de tolerancia’; de lepra por
“hanseniase”;

b) Supressdo da palavra: muitas vezes, usam-se reticéncias (...) para que a
palavra indesgjada ndo apareca. Outras vezes, abrevia-se a palavra (va a
PQP, Estou naM..., EstamosF..., ele €um FDP);

c) Alusdo indireta: € o que ocorre quando alguém se refere ao cancer como
“aquela doenca’, “doenca feia’; quando alguém se refere ao diabo como “o
inimigo de nossas aimas’, “o tinhoso”, “o rabudo”, “o anjo mau”, “o pé de

pato”; quando alguém se refere a morte como “ 0 sono eterno”, “viagem para
aeternidade”;

d) Modificacdo fonética: a modificagéo fonética do vocdbulo por uma estrutura
fonica semelhante muitas vezes tem caréter eufémico. Ex: diacho, dianho,
diango, diabre, diogo (alteracdo fonética de “ diabo”);

€) Uso de expressdes estrangeiras. no passado, era comum se usar 0 termo
“petardo” (do francés. pétard) para substituir o inconveniente “peido”.
Termos como banheiro, mictério, latrina sdo substituidos por water closet
(ou simplesmente w.c.);

f) Uso da linguagem infantil: a linguagem infantil socorre a muita gente
grande quando necessita de um termo eufémico, tal como: xixi, pipi,
perereca, pinto, coco etc.

Os eufemismos (em forma de vocabul os ou perifrases), asssm como os tabus, variam de
povo para povo e de época para época. Ha palavras que carregavam inegavel forca
proibitiva em décadas passadas e hoje sdo livremente utilizadas, sem qualquer sombra
de inconveniéncia. E o caso, por exemplo, do vocabulo “ pensio”, que, segundo Silveira
Bueno (1965, p. 224), era usada com reservas na primeira metade do século XX por ser
sindnimo de prostibulo, mas no decurso do tempo perdeu por completo essa acepcao,
passando a significar casa que recebe hospedes ou fornece refeicdes. Por outro lado,
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existem palavras que hoje sdo tabuizadas mas o foram no passado, como o vocabulo
“tuberculose’, que era largamente interditado no passado, sendo substituido por
perifrases como “fraqueza dos peitos’. Registra-se também a existéncia de palavras que
sd0 tabus em certas regides do Brasil e ndo o sGo em outros pontos do pais, como se
percebe no caso do vocdbulo “rapariga’, que na maioria dos Estados do nordeste
significa “prostituta’, sendo tabuizado, enquanto em outras regides do Brasil significa
“mulher solteira’, sem nenhuma forca de tabuizac&o.

4.4 Tabus linguisticos e hipocrisia

Pinker (2008, p. 34) entende que subjaz aos tabus linguisticos uma inegavel rede de
hipocrisia, que ele descreve nos seguintes termos:

E impossivel uma pessoa curiosa ndo ficar perplexa com aldgica e a
hipocrisia dos tabus linguisticos. Por que certas palavras, mas hdo seus
homénimos e sinbnimos, deveriam receber tamanho e tdo temido
poder mora? Ao mesmo tempo, por mais ilégico que isso possa
parecer, todo mundo respeita os tabus em pelo menos agumas
palavras.

Além disso, considera uma afronta ao bom senso a existéncia de palavras tabus:

Se as palavras tabus sd0 uma afronta a sensibilidades das pessoas, 0
fendmeno das palavras tabus é uma afronta ao bom senso. A excrecdo
€ uma atividade que todo ser encarnado tem de fazer todo dia, e
mesmo assim todas as palavras em inglés para ela sdo indecentes,
infantis ou clinicas. (...) Também chama a atencéo a auséncia de um
verbo transitivo polido para sexo — uma palavra que se encaixaria em
Ad&o verbou Eva ou Eva verbou Addo. Os verbos transitivos simples
para relagbes sexuais ou s80 obscenos ou desrespeitosos, e 0s mais
comuns estdo entre as sete palavras que ndo da para dizer na
televisdo” (PINKER, 2008, p. 33).

Pinker (2008) vé a liberdade de expressdo como a base da democracia, porque sem ela
os cidaddos ndo podem trocar opinides sobre as bobagens ou injusticas que observam
nem questionar coletivamente a autoridade que a sustenta. N&o € coincidéncia, diz ele,

que a liberdade de expresséo esteja consagrada na primeira das dez
emendas da Constitui¢cdo norte-americana, que compdem a Declaragéo
de Direitos, e que tenha recebido lugar de honra em outras declaraces
de liberdades bésicas, como a Declaracdo Universal dos Direitos
Humanos e a Convencdo Europeia de Direitos Humanos. Igualmente
claro é o fato de que é impossivel garantir aliberdade de expressao em
todas as circunstancias (PINKER, 2008, p. 368).

A suprema corte dos Estados Unidos reconhece cinco tipos de expressdo ndo sujeitos a
protecdo, e quatro das excegBes sd0 compativeis com 0s motivos para consagrar a
liberdade de expressdo como uma liberdade fundamental, afirma Pinker (2008). N&o sdo
protegidas a fraude e a difamagdo, porque elas subvertem a esséncia da expressao que
faz dela merecedora de protegdo, isto €, buscar e compartilhar a verdade. Também néo
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sd0 protegidas as incitagcbes a comportamento ilegal iminente e ‘palavras de briga’,
porque elas tém muito mais a intencdo de provocar um comportamento por reflexo de
reacdo (como alguém que grita “Fogo!” num cinema lotado) que trocar ideias. No
entanto, ele faz dura ressalva a quinta categoria de expressao ndo sujeita a protecdo: a
obscenidade. Paraele, isso parece desafiar qualquer justificativa:

Embora algumas palavras e imagens despudoradas sgjam protegidas,
outras cruzam uma fronteira vaga e polémica e entram na categoria de
“obscenidade”, e o governo pode proibi-las. E, na grande midia, o
Estado tem poderes ainda maiores, e pode proibir palavras sexuais e
escatol6gicas que considere mera “indecéncia’. Mas por que uma
democracia permite o uso da forca do governo para barrar a
enunciacdo de palavras para duas atividades — sexo e excregdo — que
ndo fazem ma a ninguém e sdo parte inescapavel da condicdo
humana? Na prética, assm como em tese, a perseguicdo ao discurso
obsceno é um quebra-cabeca (PINKER, 2008, p. 369).

Pinker (2008) lembra que, ao longo de toda a histéria,

pessoas foram torturadas e mortas por criticar seus lideres, e esse € 0
destino de livre-pensadores em muitas partes do mundo hoje em dia
Mas nas democracias liberais a batalha pela liberdade de expressio foi
vencida, em grande parte. Toda noite milhdes de pessoas veem
entrevistadores ridicularizando a inteligéncia e a honestidade dos
lideres de sua nag3o. E claro que a vigilancia permanente é o prego da
liberdade, e os defensores das liberdades civis estdo preocupados, com
razdo, com restricdes em potencial a expressdo como alei de direitos
autorais, dos cédigos de expressao universitarios e do Ato Patriota dos
Estados Unidos. No entanto, no ultimo século, as batalhas juridicas
mais famosas pela liberdade de expressdo surgiram ndo onde seria de
esperar de acordo com a histéria— no empenho para falar abertamente
ao poder -, mas no uso de certas palavras para cOpula, genitdlia,
orificios e eflivios do corpo” (PINKER, 2008, p. 369).

Pinker (2008) parece ter razéo em suas consideracOes, quando faz referéncia aos tabus
linguisticos como uma prética carregada de hipocrisia, especialmente agquelas palavras
ligadas a 6rgaos do corpo, ao sexo e as hecessidades fisioldgicas em geral. Realmente,
“copula, genitdlia, orificios e eflivios do corpo” sdo contingéncias da condi¢éo humana,
as guais ndo se pode fugir, mas que, como se V&, constituem um terreno fértil para a
tabuizacdo. Uma das faces mais flagrantes dessa hipocrisia é a utilizacgo de “ palavroes’
por pessoas de praticamente todas as idades e classes sociais. Os palavrfes, no
entendimento de Pinker (2008), tém um efeito catartico ou cardter de imprecacdo, ou
podem simplesmente apresentar uma opcdo “vulgar” para coisas e atividades do
cotidiano, como os intensificadores chulos. O palavrdo tem uma estranha forca de
choque e atragdo que nem sempre é facil de se explicar. A atracdo € responsavel pelo
uso crescente desse tipo de expressdo; ja o chogue, que responde pelainconveniéncia do
uso, aqual atenta contra a“boamora” e os “bons costumes’, ocasiona a tabuizacéo do
proprio palavrdo, para 0 qual se criam expressdes substitutivas. Pretti (1984), em seu
bem documentado estudo sobre a linguagem erética, informa que o palavréo acompanha
0 ser humano em toda a sua trajetéria, nos termos que seguem:
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Esse fenémeno da persisténcia da obscenidade e de sua representacao
Iéxica, na forma do “palavrao”, atravessando as mais diferentes
épocas, apesar da cultura e da civilizago, talvez signifique a propria
perenidade das raizes materialistas do ser humano e de seu natural
destino bioldgico. Sem duvida, essa linguagem tem sido um elemento
compensatério, catartico, para todas as pressdes morais e sociais,
suportadas pelo homem através dos seculos (PRETTI, 1984, p. 77).

Pode-se perceber ai um exemplo bem delineado do circulo da hipocrisia apontado por
Pinker (2008) em relacdo aos tabus linguisticos: cria-se o palavrdo e em seguida ele é
tabuizado, sendo necessario que se criem recursos de eufemia para amortecer 0 impacto
forte do préprio palavréo.

5 PALAVRASDO PB FORMADAS COM BASE EM TABUIZACOES

5.1 O corpus

Ortiz Alvarez (2007) faz uma incursdo nas classificagdes dos tabus pelos diversos
autores que abordaram o tema, entre eles: Havers (1946), Kany (1960), Guérios (1979),
Ullmann (1973, 1977) e Coseriu (1982).

Ortiz Alvarez (2007, p. 6) cotega a classificagcdo de Havers com a de Kany e a de
Ullmann nos seguintes termos:

Para Havers existem seis tipos de tabus classificados da forma
seguinte: 1) nomes de partes do corpo; 2) fogo; 3) Sol e Lua; 4)
nomes de animais; 5) doencas, lesdes e anormalidades; 6) nomes de
deuses e dembnios. Kany, no entanto, os classifica em tabus de: 1)
interdicdo sexual; 2) interdicdo de decéncia; 3) interdicdo magico-
religiosa; 4) interdicdo social; 5) interdicdo politica; 6) vicios e
defeitos morais e fisicos. Ullmann, por exemplo, estabelece uma
classificagdo dos tabus alegando que existem trés tipos: 1) tabus de
medo ou supersticdo; 2) tabus de delicadeza; 3) tabus de decéncia ou
decoro.

Por considerar a tipologia de Ullmann, conforme apresentada acima, mais adequada
para uma andlise das palavras cuja formagdo se deu pelo viés da tabuizagdo, é por elaa
nossa op¢ao neste estudo, que segue também a linha apontada por Silveira Bueno
(1979), Guérios (1979), Monteiro (2006) e Preti (1984). O corpus se constitui de 250
(duzentas e cinquenta) palavras ligadas ao fenébmeno da tabuizacdo colhidas das obras
listadas acima, e ainda com consultas feitas aos dicionarios de Ferreira (1989) e Houaiss
(2001). As palavras do corpus foram distribuidas em trés secOes: tabus de medo ou
supersticdo, tabus de delicadeza ou polidez, e tabus de decéncia ou decoro, conforme
apresentadas a seguir.
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Pertencem a esse grupo as interdicdes e restricdes que dizem respeito a religiosidade,
aos mortos e aos “maus espiritos’. O Quadro 1 apresenta palavras que foram formadas
com base nesse tipo de tabuizagao:

Termos tabuizados

Termosde eufemia

Pr ocessos de for macdo

Senhor derivacdo impropria
Deus Pai metaforizacéo
(o) Eterno derivagdo imprdépria (substantivagéo)
Todo-poderoso composicao
Criador derivacdo sufixal
diacho, dialho, dialhe, diabre, dianho,
Diabo diango, diogo, diangras, dianga, modificacdo fonética
nabo, droga, duba
demo braguissemia
Deménio demoche, demogo modificagdo fonética
Belzebu Bel Braguissemia
Satanés Sata Braguissemia
inimigo derivacdo prefixal

(o) maldito, (0) maligno
rabudo, chifrudo, tentador

derivagdo imprépria
derivacdo sufixa

pé-de-pato, anjo-mall, coisa-ruim composicao
Diabo, Satanas etc. capeta, tinhoso, tentador derivacdo sufixal
céo metaforizacéo
(o) malvado derivacdo impropria
finado derivacdo sufixal
morto, defunto, morte (o) falecido derivagdo imprépria
descanso, repouso derivacdo regressiva
cemitério campo-santo Composicao
gruta metaforizagdo
sepultura, caixao etc. ataude empréstimo (arabe: at-tabut)
esquife empréstimo (it. schifo)
trabal ho derivacdo regressiva
malfeito composicao
Servigo metaforizagéo
feitico despacho derivacdo regressiva
mau-olhado composicao
olho-gordo composicao

Quadro 1. Palavras tabuizadas por medo ou supersticdo.

5.3 Tabus de delicadeza ou polidez

Fazem parte deste segundo grupo as interdicdes ou restri¢des que se referem aos nomes
de doencas, aos problemas fisicos, as contingéncias sociais e aos atos criminais, como
roubo e assassinato. O Quadro 2 exemplifica palavras motivadas por esse tipo de tabu

na sua formagao:
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Termos tabuizados

Termosde eufemia

Processos de for macdo

mal-de-1azaro, mal-de-hansen composicao

lepra hanseniase sufixacéo
(o) gira derivagdo imprépria

louco lundtico, deficiente (mental) sufixacdo
deficiéncia (mental) sufixacéo

loucura insanidade (mental) prefixacdo e sufixagdo
doenga-ruim, doenca-feia composicao

cancer CA. acrossemia
idoso, velhinho sufixacéo

velho, velhice experiente sufixagéo
terceiraidade COmMposicéo
necessitado, excluido, pobrezinho sufixacéo

pobre humilde metaforizagcdo
gordinho, cheinho, redondinho sufixacéo

gordo forte metafori zacéo

baixo baixinho sufixacao

aeijado aeijadinho, deficiente sufixacao

empregada secretaria metaforizagdo
negrinho, pretinho, escurinho sufixacéo

negro, negritude negréo, negrona sufixacéo
nego, neguinho, negdo, negona mudanca fonética
pessoa-de-cor composicao
companheiro(a), acompanhante sufixacéo

amante, amasiado caso, cacho metaforizacéo
(a) outra derivacao imprépria

analfabeto iletrado prefixacdo e sufixacéo
viado (transviado) braguissemia
fresco, veado, bambi, bicha metaforizacéo
gay empréstimo (ing.)

homossexual boiola fonossemia
sapatéo sufixacéo

matar, nato despachar, eliminar, servico, apagar | Metaforizagéo
dindin fonossemia

dinheiro tutu duplicagéo
bufunfa, grana fonossemia
cascalho metaforizagéo

Quadro 2. Palavras tabuizadas por delicadeza ou polidez.

5.4 Tabusde decéncia ou decoro

Participam deste terceiro grupo as tabuizacOes relativas a nomes de partes e fungbes do
corpo humano, as necessidades naturais e a0 sexo. Incluem-se também aqui os
guantificadores chulos (“palavrdoes’) que sdo tabuizados. Palavras deste grupo séo
listadas no Quadro 3 a seguir:

Termostabuizados Termosde eufemia Pr ocessos de for macdo
passarinho, banana, pistola, | metaforizacdo
ferro, pau, cacete, macete,
pomba, rola, pinto, badalo,
aparelho, instrumento, bordéo,
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arma, tora, vara, lenha, pincel, | hiperdbnimo
pénis cobra, espada, ganso, linguica, | metaforizacédo
minhoca, minhocdo, mastro, | fonossemia
negécio, coisa derivacdo impropria
membro
aquilo
bilau, bigulim, piupiu
bréulio
vergonhas, aranha, barata, | metaforizacio
passarinha, periquita, perereca,
honra, partes, perseguida, peru derivacéo sufixal
vagina caixinha, metaf orizacdo
aquilo Ccomposicao
gruta-do-amor, boca-sem-dentes | fonossemia
Xana, xoxota
puta braquissemia
rameira derivacdo sufixal
mulher-da-vida, mulher-do- composicéo
prostituta trecho metaforizacdo
piranha, galinha derivacdo sufixal
perdida derivacdo imprépria
madalena
siririca, bronha fonossemia
masturbacdo punheta derivagdo sufixal
cinco-dedos Composicéo
traseiro derivacéo sufixal
fundos metaforizagdo
nédegas, anus, bunda fundilhos derivagdo sufixal
bumbum duplicacéo
poupanca, poupanguda derivacdo sufixal
fiofd fonossemia
rabo metaforizacéo

rabudo(a), rabdo
popozéo, popozuda

derivacdo sufixal
derivacdo sufixal

necessidades hiperénimo
cocd, titica duplicacéo
defecar, defecacdo, desapertar-se metaforizacdo
fezes desaperto derivagdo regressiva
(arriar) barro, (passar) fax metaforizacéo
tolete fonossemia
telefonema derivaco sufixa
urinar, urina Xixi, pipi duplicacéo
aguar, irrigar (as plantas) metaforizacéo
(verter) &gua, metaf orizacdo
transar derivacdo sufixal
nhanhar, furunfar, chunchar fonossemia
comer, conhecer, dar, trepar metaforizacéo
deitar-se (com) hiperénimo
coisar derivagdo sufixal
ato sexual, traicdo etc. | papai-mamée composicéo
fufu duplicacéo
corno metaforizagdo
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cornear, cornudo, boquete,
bolinar, broxar

derivacéo sufixal
derivacdo sufixal

desvirginar desonrar prefixacdo e sufixagéo
enganar metaforizacdo
pum fonossemia
flato (peido) petardo empréstimo (fr)
pousada derivacéo sufixal
prostibulos pensao metaforizacdo
casa-de-tolerancia COmMposi¢cao
regras metaforizacdo
(estar de) chico, (estar de) bode | metaforizacdo
menstruacdo TPM acrossemia
wcC acrossemia
banheiro, lavatério retrete, toilette empreéstimo (fr.)
lavabo mudanca fonética (lavatério)
PQP (puta que pariu) acrossemia
FDP (filho da puta) acrossemia
CDF (cu deferro) acrossemia
CDA (cu de aco) acrossemia
PN (porra nenhuma) acrossemia
C.U. (cu) acrossemia
P. (puto: p. davida) acrossemia
poxa, 0xa, puxa, putz (porra) mudanca fonética
pb (porra) braquissemia

caraca, carvaho, zara ho,

mudanca fonética

palavrbes ramalho, caroco, carécoles
(caraho) acrossemia
(tamo) F..., (vad) M... duplicacéo
(tamo) fufu duplicacéo
bubu (buceta)

5.5 Quadro 4 como leituradosquadros1,2e3

Quadro 3. Palavras tabuizadas por decéncia ou decoro.

TABUIZACAO
medo ou delicadezaou | decénciaou

PROCESSOS supersticéo polidez decoro

Palavras| % |palavras| % |paavras| %
Prefixacéo 1 2 - - 21 15
Sufixacéo 8 16 22 36,6 1 0,7
Prefixacéo e
sufixacdo - - 4 6,6 1 0,7
Parassintese - - - - - -
Regressiva 4 8 - - 1 0,7
Imprépria 6 12 2 3,3 2 1,4
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Mudanca
fonética 14 28 4 6,6 12 8,5
Composicéo 8 16 6 10 7 5
Hibridismo - - - - - -
M etaf orizacdo 5 10 14 23,3 52 40
Braguissemia 2 4 2 3,3 2 14
Empréstimo 2 4 3 5 3 2,1
Fonossemia - - 3 5 13 9,2
Duplicacio - s 2 3,3 8 |57
Recomposi¢do - - - - - -
Acrossemia - - 1 1,6 11 7.8
Hiperonimia - - - - 3 2,1
TOTAL 50 100 60 100| 140 |100

Quadr o 4. Formagcéo de palavras com base em tabuizactes

E possivel perceber, a partir dos quadros gerados, os processos de formagao de palavras
mais produtivos e 0s menos produtivos, com base no corpus levantado, levando-se em
conta a tabuizacdo como elemento motivador. Os mais produtivos foram a
metaforizacdo (71 palavras), a sufixacdo (31), a mudanca fonética (30) e a composicéo
(21); os menos produtivos foram a hiperonimia (3 palavras), a derivacéo regressiva (5) e
a derivacdo prefixal e sufixal (5). E houve processos de formagdo de palavras sem
nenhuma ocorréncia: a parassintese, o hibridismo e a recomposi ¢&o.

A inclusdo da metaforizacdo e da hiperonimia entre os processos de formacdo de
palavras, ao contrario do que ocorre nas GTs, esta de acordo com a nossa proposta,
apoiada na concepcdo de Saussure (1975) e Monteiro (2002), de que os estudos
morfol6gicos ndo podem abrir mdo da sintaxe e da seméantica, j& que forma, funcéo e
sentido s solidérios. E o que acontece também com a derivacdo impropria, que
carrega muito do dominio da seméantica, e com a composi¢do, que tem inegavel natureza
sintdtica. A preponderancia da metaforizacdo sobre os demais processos confirma a
assertiva de Sardinha (2007) de que a metafora € 0 nosso habitat natural, e ela esta em
toda parte. Para ele, muitos conceitos que utilizamos no cotidiano sO podem ser
entendidos como metéforas.

6 CONCLUSAO
A pesquisa que realizamos para a elaboragdo deste texto confirmou que o fendbmeno da

tabuizacdo esta na base da formacdo de muitas palavras no PB, como elemento
motivador. Como em todas as linguas, os tabus linguisticos existem também na lingua
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portuguesa, e sdo extremamente vigosos. Eles forjam a criacéo de recursos de eufemia,
uma vez gue o eufemismo cabe muito bem como disfarce de termos desagradavel's, por
ser 0 recurso que serve a sociedade para ndo ofender os ouvidos, a delicadeza das
pessoas, disfarcando os substantivos, as expressoes cruas e rudes, pondo-lhes, assim,
uma espécie de méscara sob a qual a ideia ndo assusta tanto. Dessa forma, apresentam-
se como alternativas para as expressdes-tabus. E foi na necessidade da eufemia que um
sem-nimero de palavras foram e continuam sendo criadas na lingua. Os faantes,
valendo-se de processos de formacdo de palavras que a lingua oferece,
sistematicamente, recobrem esses processos com a capacidade amortizadora do
eufemismo e, assim, fazem brotar novas expressdes (palavras e perifrases) que se
incorporam alingua de forma muito natural.
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