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Resumo

Com enfoque na interface prosodia-semantica-pragmética, este artigo discute o papel da
prosddia e entoacdo na interpretacdo de sentencas semanticamente ambiguas. Nesse
sentido, partimos do pressuposto de que as ambiguidades se desfazem quando inseridas
em atos de fala especificos e que, nesses casos, a entoacdo contribui na caracterizacéo
acustica das curvas melddicas que tém necessariamente caracteristicas diferentes para
cada uma das possiveis interpretacbes de uma sentenca ambigua. Assim, a partir da
gravacao da producdo oral dafrase “a Maria ndo (es)ta gravida de novo”, apresentamos
a descricdo das curvas entonacionais das trés interpretacOes dessa sentenca, as quais
sdo: (i) a Maria nunca esteve gravida e mais uma vez ndo esta gravida; (ii) a Maria ja
esteve gravida, mas ndo esta gravida novamente; (iii) a Maria esta gravida novamente.
Os resultados revelaram que as curvas das trés interpretactes sdo distintas, ou sgja,
confirma-se a desambiguacdo das producdes pelo viés da prosodia. Apos essa andlise,
ainda foi realizado um teste perceptual com a finalidade de verificar se essas trés
interpretacbes da mesma sentenga sdo facilmente identificadas quando isoladas dos
contextos para os quais foram produzidas. Podemos dizer que os participantes
relacionaram corretamente 84,6% dos estimul os a el es apresentados, ratificando-se mais
uma vez os resultados apresentados pelas diferentes curvas de fo.

Palavras-chave: Interface seméantica/pragmatica/prosodia. Entoacdo. Ambiguidade.
Desambiguacéo.

Abstract

Focused on the interface semantic-pragmatic-prosody, this article discusses the role of
prosody and intonation on the interpretation of semantically ambiguous phrases. In this
sense, we assume that the ambiguities are dissolved when embedded in specific speech
acts and, in such cases, the intonation contributes to the acoustic characterization of
melodic curves which necessarily have different characteristics for each one of the
possible interpretation of an ambiguous sentence. Therefore, we record the oral
production of the sentence “Mary is not pregnant again” in an attempt to present the

! Trabalho apresentado para a disciplina de Interfaces da prosodia: uma conversa com a semantica
discursiva de aternativas, ministrada em 2011-1, no Programa de Pos-Graduacdo em Linguistica da
UFSC.
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description of the intonational curves of the three interpretation of this sentence, which
are: (i) Mary has never been pregnant and, once again, she is not pregnant; (ii) Mary
was already pregnant, but she is not pregnant again; (iii) Mary is pregnant again. The
results revealed that the curves of the three interpretations are different, in other words,
it confirms the disambiguation of oral production by the bias of prosody. Following that
analysis, although a perceptual test was carried out with the purpose of verifying if these
three interpretations of the same sentence are easily identified when isolated from the
contexts for which one was produced. We may say that the participants relate correctly
84,6% of the inputs presented to them, confirming, once again, the results presented by
different curves of fo.

Keywords: interface  semantic/pragmatic/prosody,  intonation,  ambiguity,
disambiguation.

1INTRODUCAO

Este estudo pretende iniciar uma discussdo sobre ambiguidade semantica/pragmatica de
sentencas que parece ter a prosodia como mediadora e reveladora das possiveis
interpretacbes dessas sentencas. Apesar das evidéncias empiricas de que valores
pragméticos e semanticos estejam imbricados a fonologia das linguas, sabemos que o
tema tratado agui € campo ainda pouco explorado por foneticistas e semanticistas no
Brasil, dada a dificuldade de parear os conceitos subjacentes as areas em questdo.

De acordo com llari (1997), a palavra ambiguidade tem origem nas palavras latinas
“ambo” e “agere”, figurando uma situacdo em que algo nos impele simultaneamente
para duas direcfes distintas entre as quais precisa haver solucéo de continuidade. Ainda
de acordo com 0 mesmo autor, a ambiguidade esta presente em todas as linguas naturais
e € vista como um defeito por alguns autores que esperam da lingua certa exatidéo.
Entretanto, as culturas sempre se beneficiam desse viés que sdo 0s jogos linguisticos
proporcionados por tais estruturas dubias.

A literatura discute frequentemente as ambiguidades lexicais, sintaticas, semanticas e/ou
pragméticas, mas pouco investiga como a prosodia se insere entre as ambiguidades
semanticag/pragméticas, ou ainda, como a prosddialentoacdo pode dar pistas para
desambiguacdo. A ambiguidade &, portanto, um tema rico, que pode ser analisado por
multiplos vieses. Acreditamos, no entanto, que as ambiguidades se desfacam no
discurso por curvas entonacionais distintas. Essa é a principal hipotese deste estudo.
Sendo assim, pretende-se agqui descrever as curvas de fy para as seguintes interpretagoes
da sentenca “a Maria no (es)ta gravida de novo”: (i) a Maria nunca esteve gravida e
mais uma vez ndo esta gravida; (ii) a Maria ja esteve gravida, mas ndo esta gravida
novamente; (iii) a Maria esta gravida novamente.

Para isso, apresentaremos, na se¢do 2, o referencia tedrico no qual nos baseamos para
este estudo. Em seguida, na secdo 3, mostraremos as possivels interpretacbes da
sentenca-alvo e o que leva a ambiguidade dessa sentenca, assim como 0s objetivos e
hipéteses agqui levantadas. Na secdo 4, descreveremos a metodologia empregada na
coleta e andlise dos dados e nos testes de percepcdo. E, na se¢do 5, apresentaremos as
analises das producdes relativas as diversas interpretactes da sentenca-alvo e dos testes
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de percepcdo, para, na secdo 6, apresentarmos nossas consideracdes finais e as hipoteses
confirmadas ou n&o.

2 REFERENCIAL TEORICO

Parte-se do pressuposto de que a lingua, sendo heterogénea, é aberta para a polissemia,
0 que implica dizer que um mesmo termo pode veicular diferentes sentidos dependendo
do contexto ao qual esta inserido. Com isso, ndo se afirma que o sentido pode ser
gualquer um, mas sim, que da mesma forma que um dicionério elenca possibilidades de
significados, a redlizacdo de um ou outro sentido sO se concretiza em situacdo de
linguagem em uso, ou sgja, em situacdo de enunciagcdo. Em decorréncia desse carater
polissémico dalingua, instaura-se a possibilidade da ambiguidade.

Segundo o dicionario Houaiss e Villar (2001, p. 183), ambiguidade é "a propriedade que
possuem diversas unidades linguisticas (morfemas, palavras, locucdes, frases) de
significar coisas diferentes, de admitir mais de uma leitura”. Acrescentamos aqui que a
ambiguidade ocorre quando a mesma cadeia sonora pode receber mais de uma
interpretacdo (BASSO et al., 2009). Ou ainda, uma sentenca € ambigua se puder ser
simultaneamente verdadeira e falsa, em relacdo ao mesmo estado de coisas (KEMPSON
1980 apud SILVA, 2009). De acordo com llari (1997), sdo exemplos de ambiguidade:

(1) Asvelasqueimaram antes da partida do barco.
(2) O banco quebrou.

Em ambos os exemplos, € preciso pensar sobre qual o real sentido das palavras. Na
sentenca (1), as velas que queimaram dizem respeito as velas do barco ou a velas de
cera? O exemplo (2) pode permitir que interpretemos que um banco, objeto que serve de
acento, tenha quebrado. O emprego do verbo quebrar seria, nesse caso, literal. Mas,
podemos também, a partir de nosso conhecimento de mundo, saber que um banco,
estabelecimento de transacOes financeiras, também pode quebrar em virtude de uma
crise. Nesse caso, 0 verbo quebrar estaria sendo empregado com sentido metaf érico.

De acordo com Basso et al. (2009, p. 147), a literatura costuma diferenciar quatro tipos
de ambiguidades:

1. Ambiguidade lexical, que ocorre quando um termo tem dois ou mais sentidos
independentes.

2. Ambiguidade sintatica, que ocorre porque pode haver mais de uma maneira
de combinar os elementos da sentenca.

3. Ambiguidade seméantica, que se caracteriza por ser produzida pela presenca
de mais de um operador na sentenca.

4. Ambiguidade pragmatica, que ocorre porque uma sentenca pode ser usada
para expressar diferentes usos. O exemplo mais famoso é o da ambiguidade
entre uso atributivo e uso referencial da descricdo definida, como em “O
assassino de Smith é louco”, apresentado por Donnellan (1966). Keith
Donnellan, filésofo contemporaneo, deu grandes contribuicdes sobre as areas
de filosofia e linguagem e apresentou a seguinte proposicéo: Smith era um
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homem bom, extremamente amavel, mas que apesar disso, foi assassinado
por um andnimo. O detetive ao ver Smith profere: “O assassino de Smith é
louco”. Tendo em vista que 0 assassino de Smith € um desconhecido, a
sentenca expressa na verdade o sentido: sendo Smith um homem bom, quem
guer que sgja que o tenha matado € um louco. Em um segundo momento,
Jones é acusado de ter assassinado Smith. Dado seu comportamento bizarro
durante o julgamento no tribunal, um amigo de Smith expressa: “O assassino
de Smith é louco”. Agora, a mesma sentenca tem outra denotacéo, ou sgja,
Jones € louco. De acordo com Coura (2007), a descricdo dada por Donnellan
(1966), na primeira sentenca, tem cardter atributivo, jA a segunda é
referencial. Essa ambiguidade para 0 mesmo autor ndo seria estrutural, pois
sd0 exemplos sintaticamente idénticos e ndo seria lexical, ja que as palavras
tém uso tanto referencial quanto atributivo.

Ainda que os autores parecam estar de acordo sobre a necessidade de se fazer distincéo
entre ambiguidade seméantica e ambiguidade pragmética (ILARI, 1997; KRIPKE, 1977
e 1998 apud COURA 2007), é preciso considerar que 0S mesmos autores ainda
discutem sobre os limites entre uma e outra. Kripke (1977, 1998 apud COURA, 2007) e
Searle (193 apud COURA, 2007) ndo concordam com Donnellan, pois uma expressao
sempre sera estruturalmente ou lexicalmente ambigua. “Em particular, é essencial ndo
confundir aquilo que as palavras significam literalmente (seméntica) com aquilo que
elas podem comunicar numa determinada ocasido (pragmética) (COURA, 2007)”".

A pragmética estd mais atrelada ao que o falante desga comunicar, do que ao
significado de uma frase. Coura (2007) apresenta como exemplo uma situacéo de ironia.
Um sujeito X detesta Jones. Quando questionado sobre o que ele acha de Jones, 0
sujeito responde ironicamente: Jones € um grande amigo. O sujeito X disse ago falso,
mas comunicou algo verdadeiro. Podemos, entdo, proferir uma coisa e comunicar outra.
Para Coura (2007), seriaum erro tentar explicar tais fendbmenos linguisticos pelo viés da
semantica, uma vez que as implicaturas ou 0s atos conversacionais ndo sao fendmenos
semanticos. Considerando entdo ndo o significado literal, mas o sentido que a sentenca
pode alcancar em um determinado momento ou situacdo, a pragmatica ndo traria
subjacente o trago prosddico que a define durante o ato de fala?

Por outro lado, diz-se que a ambiguidade semantica € um problema de escopo, pois é
nele que o operador atua. Para llari (1992 apud SOUZA, 2002), o escopo €é definido
como o conjunto de contelidos af etados por algum operador.

Tomemos a sentenca:
(3) O Jo&o ndo terminou atese por causa da sua mulher (BASSO, 2009, p. 86).

De acordo com Basso et al. (2009), trata-se de uma sentenca ambigua, pois ela pode
proporcionar ao leitor duas cenas distintas, ou sgja, ela é passivel de duas interpretacdes:
a mulher (i) foi ou (ii) ndo foi a causa de ele ndo ter terminado a tese. No entanto,
gquando essa sentenca solta € produzida oralmente, fruto de uma leitura
descontextualizada, por exemplo, podemos ter qualquer uma das interpretacOes, o
sentido atribuido fica ao encargo da interpretacdo daquele que a |é. Sendo essa frase
proferida por um sujeito X e ouvida por um sujeito Y, ela sera certamente interpretada
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através da forma como o sujeito X a produz, ou sgja, a partir da entoacéo gque esse
sujeito atribuiu a sentenca. Ja o sujeito Y interpretard a entoacéo dada a partir do seu
conhecimento de mundo, ou segja, pelo seu poder de inferir sobre a elocucdo para
depreender a verdade comunicada. Se a frase estiver inserida dentro de um contexto,
menos esforco o falante teré de fazer para atribuir a curva entonacional que represente o
sentido que ele quer dar a sentenca, por outro lado, menos esfor¢co o ouvinte tera de
fazer para interpreta-la. Dizemos, entdo, que a desambiguacdo semantica pode ocorrer
no nivel prosodico. “ Acentuar prosodicamente um constituinte € uma maneira de indicar
onde a operacdo da negacdo esta atuando, ou sgja, qual € o constituinte que esta sendo
negado” (BASSO et al., 2009, p. 86).

Em (i), 0 “n&0” tem escopo sobre “terminou a tese”, negando esse constituinte, e em
(i), “nd0" tem escopo sobre a causa veiculada por “por causa da sua mulher”. Ainda de
acordo com o mesmo autor,

se colocarmos 0 acento mais marcado no congtituinte ‘a tese’, podemos ter a
interpretacdo de que Jo&o ndo terminou ‘atese’ por causa da mulher, dando
origem a um contraste: nesse contexto, esperavamos que fosse algo diferente
da tese aquilo que Jodo néo terminou por causa da mulher, por exemplo, um
livro. Ao pronunciarmos com acento mais forte em ‘atese’, corrigimos essas
interpretacBes e indicamos que foi de fato ‘a tese’ que ficou inacabada por
causa da mulher (BASSO et al., 2009, p. 87).

Ainda segundo Basso et al. (2009), em geral, também temos ambiguidade, quando ha
mais de um operador na sentenca, sendo que um operador pode ter escopo sobre o
outro, e é 0 que ocorre na sentenca seguinte:

(4) A Maria ndo cursou semantica de novo.

Supostamente ao dar énfase a0 “de novo”, temos a interpretacdo de que ela mais uma
vez “ndo fez o curso de semantica’, em uma situacdo em que diversas vezes ela teve a
oportunidade de fazé-lo, ou sgja, 0 “de novo” esta fora do escopo da negacéo; e ele é
guem atua sobre a sentenca negativa, indicando que “de novo” ndo ocorreu algo. Outra
possivel interpretacdo é a de que ela (Maria) ja cursou semantica, mas ndo fez o curso
novamente, negando-se 0 “de novo”.

A representacao das duas leituras apresentada por Basso et al. (2009, p. 87) é a seguinte:
temos que “p” esté por “A Maria cursou semantica’, “DN” por “de novo”, e “~"pela

negacao®.
Sendo assim:
DN (~p) = de novo ndo é o caso que Maria cursou semantica.

~(DN p) = ndo € o caso que de hovo Maria cursou semantica.

2 A literatura semantica costuma chamar a sentenca constituinte de “p”, usa “DN” por “de novo” e
representa a negacdo por “~"ou por “—". Assim uma férmula como ‘~p’ ou ‘—p’ significa“néo € o
caso que p”’ (BASSO et al.2009).
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Se atrelarmos a nogdo de escopo a énfase, estamos considerando entdo que,
possivelmente, as curvas entonacionais tenham sua contribui¢éo para a problematica da
ambiguidade, uma vez que elas podem ser determinantes no processo de
desambiguacdo. Entretanto, as relagbes possivels entre os tipos de ambiguidade e a
prosddia ainda ndo estéo coerentemente estabel ecidas, até porque essa discussdo ndo se
encerra entre a semantica e afonologia, mas também abrange a sintaxe.

De acordo com Selkirk (1995 apud FONSECA, 2008), as teorias correntes de interface
sintaxe/fonologia compreendem trés aspectos distintos: fraseamento prosodico — a
divisdo da sentenca em constituintes prosodicos; entoacdo — distribuicdo de acentos
tonais na sentenca; e padréo ritmico frasal — a distribuicdo de silabas fortes e fracas na
sentenca. Os vérios dominios da linguistica estéo, entdo, ndo apenas se comunicando,
mas imbricados para explicar fenébmenos como a ambiguidade. Fodor (1998 e 2002
apud FONSECA, 2008, p. 150) propde “uma discussdo sobre aimportancia da prosodia
no processamento de frases que até entdo eram analisadas levando em consideracéo
apenas 0s procedimentos sintaticos/seménticos’. Fodor defende a idéia de que a
prosddia esta presente e exerce papel importante no parsing (na prosodificacdo), até
mesmo naleitura silenciosa

A “fonologia prosodica’, entdo, traz a ciéncia da linguagem propostas que prometem o
estabelecimento de padrdes prosddicos, que podem revelar muito sobre a semantica e
sintaxe das linguas. S& model os que tém interfaces com a fonética e a fonologia e com
os dominios da gramética, na tentativa de descrever o fluxo de fala. Nesse caminho,
temos diferentes abordagens que tentam construir modelos para a estrutura prosodica
das linguas (SELKIRK, 1978; NESPOR; VOGEL, 1986; PI[ERREHUMBERT, 1980).

Kuthy e Meurers (2011) discutem as teorias e as evidéncias do foco de projecéo dos
enunciados e destacam a importancia de investigar a natureza das sentencas e 0s
contextos em que s80 possiveis variantes de uma realizacdo. O foco de projecéo tem
despertado o interesse de pesquisadores da érea da sintaxe e da pragmédtica, pois,
segundo 0s autores, existe um conjunto de estratégias prosodicas, como aumento da
duracdo do foco expoente e picos mais elevados sobre 0 acento nuclear. Além do foco
de projecdo, foram encontrados padres de entoacdo com acentos adicionais ou
inesperados. Bildhauer e Cook (2010 apud KUTHY; MEURERS, 2011) mostram que
varios dos elementos das sentencas variam porque estdo diretamente ligados a estruturas
especificas dainformacao.

Para BUring (2011), foco € (pelo menos em relacdo a lingua inglesa) o termo usado para
descrever os efeitos da prosodia sobre o significado e vice-versa. Quando queremos dar
uma interpretacdo a sentenca e nao outra, colocamos a proeminéncia prosodica sobre
um trecho de nosso discurso. Assim, quando as pessoas ouvem declaracoes, elas
percebem destagque em certos elementos; essa percepcdo € baseada em propriedades
prosodicas, de forma mais significativa, na colocagcdo de acentos de fop. O mesmo autor
destaca também gue o foco pode ter valor seméantico e pode influenciar o significado de
verdade condicional, mas ele proprio ndo tem significado de verdade condicional .

Selkirk (1996) explica a relacdo entre o acento de pitch e 0 que leva a interpretacéo
especifica de um enunciado, pois se uma ou mais palavras na sentenca tiverem acento
de pitch, essa(s) palavra(s) ter&(8) marcacdo de foco. A autora salienta, entdo,
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que diferentes distribuicdes de acento de pitch implicam diferentes estruturas de foco e
gue se qualquer combinacdo de palavras estiver prosodicamente acentuada, ainda assim
diferentes estruturas de foco e diferentes condicdes de adequacdo seriam definidas para
oenunciado, ou sga, teriam uma distribuicdo especifica para uma interpretacéo
especifica (SELKIRK, 1996, p. 552).

A autora traz como exemplo duas sentencas homofonas, exceto pela sua prosodia, e
explica que cada uma delas seria uma “resposta’ apropriada para uma questdo
especifica, sdo elas:

®)
(a) TRESpassers will be prosecuted®.
(b) Trespassers will be PROsecuted”.

Nesse sentido, somente (5a) € uma resposta apropriada para a questdo “Who will be
prosecuted?’” e a segunda (5b), especifica para a questdo “What will be done to
trespassers?®”. A partir disso, Selkirk assume que uma expressao wh- concentra um foco
em um constituinte, sendo que uma resposta apropriada para uma pergunta wh- deve
focar nesse mesmo congtituinte. Além disso, afirma que a funcéo basica do foco € de
introduzir um conjunto de alternativas no discurso, as quais v&o colocar em uso 0S
vérios caminhos semanticos.

Estabelecendo a nocdo da marcacdo focal (F-marking), € possivel explicar a relagdo
entre essa marcacdo nos congtituintes sintaticos e os acentos de fo (pitch accent). A
autora aponta que o principa problema na caracterizacdo do foco-prosddico € a questdo
de quais principios governam a relacdo entre pitch accent e F-marking, chamado de
problema de projecdo de foco.

Nesse sentido, o valor focal se concentraria nas possibilidades de resposta de cada
pergunta embutida, ou sgja, o foco da sentenca é que carrega a nova informagéo estando
de acordo com a*“ pergunta’ que contém proposi ¢des presentes no fundo conversacional
(background).

Grosso modo, pode-se dizer, entdo, que quando queremos dar uma denotacdo a sentenca
e ndo outra, “acentuamos’ um trecho de nosso discurso, de acordo com o contexto
imanente. Buring (2005) também defende a ideia que todo enunciado tem um topico
contrastivo e que esse possui uma pergunta-topico implicita. O tépico contrastivo da
sentenca, ou sgja, “a énfase” serd dada a partir dessa pergunta-topico. A sentenca “o
Jodo comeu o feijdo”, por exemplo, nunca serd neutra, pois guarda perguntas que
revelardo focos contrastivos. Para as perguntas “ quem comeu o feijao?’ e “ o que o Jodo
comeu?’, teriamos. “o JOAO comeu o feijdo” e “o Jodo comeu o FEIJAO”,
respectivamente. Poderiamos ter ainda: “Quem comeu 0 qué?’ e poderiamos ter como
resposta “o JOAO comeu o FEIJAO”. Ent3o, de acordo com esse autor, o foco
contrastivo pode ser responsavel por denotar significados.

3 (@) invaSOres ser&o punidos (SELKIRK, 1996, p. 553, traduc&o nossa).

* (b) invasores sero puNIdos (SELKIRK, 1996, p. 553, traduc&o nossa).
®“Quem serd punido? (SELKIRK, 1996, p. 53, traducio nossa).

6“0 que serafeito com osinvasores?’ (SELKIRK, 1996, p. 553, traduco nossa).
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Como vimos, a ambiguidade é um tema que pode ser analisado por multiplos vieses,
gue se tangenciam a todo tempo. Acreditamos, no entanto, que as ambiguidades se
desfacam no discurso por curvas entonacionais distintas. Com o olhar sobre a sentenca-
alvo deste estudo: “a Maria ndo (es)ta gravida de novo”, apresentaremos na Secéo 3, as
suas trés possibilidades de interpretacéo e a que implicagdes levam essas interpretagoes.

3 ASTRESPOSSIVEISINTERPRETACOES

E importante destacar primeiramente que se acredita que a frase:
(6) “aMariando (es)ta gravida de novo”

pode ter, pelo menos, trés possiveis interpretacoes:

a) A Maria nunca esteve gravida e mais uma vez ndo esta gravida.
b)A Mariaja esteve gravida, mas ndo esta gravida novamente.
c) A Maria esta gravida novamente.

Conforme Pires de Oliveira (2001) e Basso et al. (2009), a sentenca (6) é ambigua, por
causa da relacdo de escopo entre 0s operadores “ndo” e “de novo” e as estruturas das
interpretacOes podem ser assim definidas nas situacdes apresentadas a seguir.

Situacdo 1 = A Maria nunca esteve gravida e ndo conseguiu engravidar de novo.
(de novo (ndo (estar gravida (Maria))))

Observa-se que ainterpretacéo que acessaa situacdo 1, o “de novo” tem escopo sobre ‘a
Maria ndo estar gravida'. Se 0 “de novo” opera sobre o fato de algo que ndo aconteceu,
ou sga, sobre ‘Maria estar gravida, baseados no modelo de representacdo da
ambiguidade de Basso et al. (2009), podemos representar a interpretacéo dessa situacéo
da seguinte forma (consideramos que “p” estapara“Mariaesta gravida’, “DN” para*“de
novo” e*~" paranegagao):

DN (~p) = de novo ndo € o caso que Maria esta gravida.

A pressuposicdo € de que a Maria nunca esteve gravida, pois se considera que a
sentenca sO € boa se as condices de verdade existirem. Além disso, em algum dos
mundos possiveis, considera-se que ela estava tentando engravidar, ou sgja, deve haver
no fundo conversacional algumainformacéo que leve a essa interpretacéo.

Ainda nesse caso, indagamos a respeito de qual seria a pergunta-tépico embutida para
gue a sentenca-resposta tenha a entonacdo apropriada para interpretacdo. Se
partirmos da pergunta “A Maria (es)ta gravida?’, seriam geradas duas proposicoes. “A
Maria esta gravida’ e “A Maria ndo esta gravida’. Percebe-se que a pergunta-topico
seleciona a sentenca da situacdo em que ela ndo estd gravida e acrescenta uma
informagdo nova, o “de novo”.

Outra possibilidade seria de que a pergunta-topico fosse “A Maria ndo (es)ta gravida?’,
e entdo tivesse a resposta especifica “A Maria ndo esta gravida’. O “de novo” seria a
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informagdo nova e, portanto, pode receber um valor focal na sentenca. Entretanto, tal
estratégia é considerada contraditdria no sentido de que ndo se pode negar algo que ndo
aconteceu.

Situacédo 2 = A Mariaja esteve gravida e ndo esta novamente.
(ndo (de novo (estar gravida(Maria))))

Na situacdo 2, observa-se que, dessa vez, 0 “ndo” tem escopo sobre “a Maria estar
grévida de novo”. No mesmo modelo da situagéo 1, podemos representar a situagdo na
qgual o “ndo” nega o fato de a Maria estar gréavida novamente, diferente da primeira
situacdo em que 0 “de novo” teve escopo sobre algo que nunca aconteceu, a gravidez.
Sendo assim, seguindo a férmula apresentada por Basso et al. (2009), ja referida
anteriormente:

~(DN p) = ndo € o caso que de novo Maria esta gravida.

Nessa situacdo, pressupde-se que Maria ja esteve gravida, pois mesmo que a sentenca
sgja negada, a pressuposicao se mantém inaterada (PIRES DE OLIVEIRA, 2001). A
pergunta-topico que recebe essa resposta com essa interpretacdo sd poderia ser “A
Maria (es)ta gravida de novo?’, pois as proposicdes possiveis seriam “A Maria (es)ta
gravida de novo” e “A Maria ndo (es)ta gravida de novo”. Dessa forma, pode-se
estabelecer que 0 “ndo” pode ter valor focal, pois terd escopo sobre a Maria estar
grévidade novo.

Situacdo 3= A Mariajaestevegravida e esta gravida de novo.
Background > gravidez
(de novo (estar gravida (Maria)))

Na situacdo 3, observa-se que 0 “ndo” ndo nega o fato de a Maria estar gravida, esse
constituinte ndo parece ter um papel de negacdo sobre situacdo. O “nao”, nesse
caso, representaria a incredulidade diante do fato de a Maria estar gravida novamente e
por isso a sentenca acaba tendo caracteristicas de interrogativa’. A interpretacdo
subjacente equivale a“V océ acredita que a Maria esta gravida de novo?’, ou “Nao é que
a Maria esta gravida de novo?’, que traz implicito uma “conotacéo” de reprovacéo ou
que o locutor faz algum juizo de valor. As proposi¢cdes que surgem nessa situagcdo sao:
gue “aMariaja esteve gravida’ e “a Maria esta gravida de novo”. Observa-se que pode
ser um caso de foco amplo e, nesse caso, a sentenca inteira estara focada. Se gravidez ja
estiver no fundo conversaciona (background), “estar gravida’ podera nédo ter marcacéo
de foco, ao contrario de “de novo”, como “a Maria ndo (es)ta gravida [DE novo]g, em
que

Logo, revisando as possiveis interpretagdes da sentenca “a Maria ndo (es)ta gravida de
novo”, pode-se dizer que tem no minimo duas perguntas-topico implicitas com
respostas distintas:

" De acordo com Moraes (1998), como na grande maioria das linguas, o PB apresenta tons médios
maiores para as interrogativas e quando sdo interrogativas (sim/ndo) exibem ainda um aumento de pitch
na Ultima silaba acentuada.
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a) Pergunta-topico: aMaria (es)ta gravida?
Resposta: A Maria[[ndo] (es)ta gravida [de novo]g].
b) Pergunta-tépico: a Maria (es)ta gravida de novo?
Resposta: A Maria[[ndo]r (es)ta gravida de novo]

A terceira interpretagdo, que indica que “A Maria esta gravida novamente”, teria uma
pergunta mais ampla, ja que toda a sentenca pode estar focada, nesse caso, como
colocado acima, a pergunta-tépico embutida seria “O que houve?’ ou aargando o
espectro “O que aconteceu com a Maria gque te deixou t&o surpresa?

Sugerimos perguntas-tépico para essa situacdo em que “a Maria estd gravida
novamente”’, partindo do pressuposto de Biring (2005) que todo topico-contrastivo
apresenta uma pergunta-topico. Entretanto, € possivel abrir uma discussdo sobre se essa
sentenca precisa de pergunta-tépico, uma vez que ela mesma ja tem caracteristicas de
pergunta®, ainda que ndo cumpra esse papel no discurso.

3.1 Objetivos

Nosso primeiro objetivo com este estudo focaliza uma descri¢do de cunho acustico, uma
vez que pretendemos descrever as curvas de fp produzidas pelos informantes da

pesquisa.

Assim, considerando que as ambiguidades se desfazem no discurso por curvas
entonacionais distintas, pretende-se, com este trabalho, descrever as possiveis curvas de
fo para as trés interpretagdes da sentenca: “a Maria ndo (es)ta gravida de novo”, como
descritas anteriormente.

Partindo do pressuposto de que as sentencas séo desambiguizadas quando inseridas em
atos de fala especificos, congtituindo-se acusticamente por curvas entonacionais
particulares, pretende-se, através de um teste perceptual, averiguar se as possiveis
interpretacdes de uma mesma sentencga sdo facilmente identificadas quando isoladas ou
em contextos distintos daqueles em que tiveram origem. Dessa forma, nosso segundo
objetivo é de cunho acustico-perceptual .

3.2 Hipoteses

A partir dos estudos apresentados no referencial tedrico (BASSO et al., 2009; BURING,
2011; KUTHY; MEURERS, 2011; PIRES DE OLIVEIRA, 2001), levantamos as
seguintes hipoteses:

(1) as producbes das frases-advo terdo curvas distintas de acordo com as
situagdes nas quais estdo inseridas, ou sgja, a desambiguacdo se da
prosodi camente;

(2) as curvas prosodicas terdo correlacdo com os focos descritos na literatura
semantica e pragmatica que tratam de ambiguidade. Na situacéo em que a

8 VVer resultados actsticos destas caracteristicas na seGao 5.
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Maria ndo conseguiu engravidar sendo o “de novo”, o dado novo,
possivelmente, teremos um movimento prosodico nessa posicao da curva.
Na situagdo em que Maria ja tem filhos, mas ndo esta gravida novamente,
0 “nao” tem escopo sobre “a Maria estar gravida de novo”, logo, o0 “néo”
terd algum tipo de movimento na curva prosodica. E, na situacdo em que a
Maria esta gravida novamente, teremos um movimento maior de fo na
tonica do vocabul o fonoldgico [de Novol;

(2) em relacéo ao teste perceptual, os participantes ndo terdo dificuldades de
identificar as sentencas e relaciona-las com as suas respectivas situacoes.
Entretanto, acreditamos que o grupo de linguistas tera melhor desempenho
do que os de ndo linguistas, por ja estarem mais habituados as discussdes
semanti co-pragméticas sobre ambiguidades do tipo agqui apresentado.

4 METODOLOGIA

Como trabalharemos sob dois enfoques, um de producéo da sentenca-alvo, a partir das
trés interpretacOes apresentadas anteriormente, e o0 outro de percepcdo, vamos
apresentar a metodologia empregada para a coleta e andlise dos dados de cada um
desses enfoques em separado.

4.1 Producéao

Participaram da primeira etapa da pesquisa — a de producdo, quatro informantes
mulheres, com idades entre 30 e 34 anos, nivel superior completo. O corpus, gravado
diretamente no computador, € composto de 5 contextos que levam a producéo das frases
a serem analisadas, 3 delas objetivam a producdo da frase “A Maria ndo (es)ta gravida
de novo” em suas trés interpretagdes discursivas e 2 sdo distratoras. As frases-alvo
foram entdo inseridas em trés contextos distintos. no primeiro, a Maria estava tentando
engravidar e de novo haviafeito um exame para verificar se havia engravidado, porém o
resultado mostrou que novamente ela ndo estava gravida (conforme exemplo mostrado
na Figura 1); no segundo, a Maria é vista no shopping com seus filhos, a amiga pensa
gue ela esta gravida, faz um comentério e é repreendida por outra amiga que sabe que a
Maria ndo esté gravida de novo (conforme exemplo mostrado na Figura 2); no terceiro,
duas amigas estdo conversando e a primeira conta a outra a novidade de que a Maria,
depois de ter 4 filhos, novamente esta gravida (conforme exemplo apresentado na
Figura 3). No primeiro momento, as informantes leram, em telas de Power point, uma
breve histéria e na sequéncia produziram a frase que estava escrita na tela (em
vermelho) (Figuras 1a, 2a e 3d). No segundo momento, as informantes apenas
escutavam - agora sem 0 apoio do texto escrito - as histérias e produziam a frase que
surgia natela (em vermelho) (Figuras 1b, 2b e 3b). No terceiro e Ultimo momento, cada
informante junto com uma pesquisadora leram didlogos que levavam a producéo das
frases-alvo (Figuras 1c, 2c e 3c). As frases-alvo foram produzidas para essas trés
estratégias em cada uma das interpretagdes da sentenca-alvo. O objetivo aqui é verificar
se as produgdes dependem do tipo de estratégia empregado na col eta dos dados.
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O sonho da vida da Maria & ter um
filho, Ela & casada ha 10 anos e
nunca conseguiu  engravidar. Ja
foram inumeras as tentativas.

Meu Deus, quanta angustia..
Ontem ela foi novamente fazer um
teste de gravidez, mas ainda nao foi
destavez:

A Maria ndo ta gravida de novo

A Maria ndo ta gravida de novo

€ lique aqui

Pesquisador: A& Maria igou ontern, mas eu estava
diriginde & ndo pude atender,

nformante: Ela
de gravidez

gou porque ela tinha ido fazer o teste

Pesquisador: Faz tempo que ela t tentando né?
Hunca deu... Mas & al?7?7 Ela conseguiu?

nfermante; A Masia nde t gravida de nove

Pesquisador: Que droga, tadinha da Maria

(a)

(b)

(c)

Figura 1. Estimulos visuais para producdo da sentenca-alvo referente & Situacdo 1, apresentada
na Se¢do 3. Produgdes realizadas a partir: (a) de leitura, (b) de audio, (c) didogo.

Ontem, eu & a Ana estavamos no
shopping. guando avistamos a Maria com
saus dois bebazinhas, A Maria estava tio
gordinha que eu de cara falei:

Mossa, a Mana ta gravida de nove.

AAna que & a melhor amiga da Maria me
repreendeu:

A Maria ndo ta gravida de novo

A Maria nao ta gravida de novo

Elhuie agist

Pesquisader: Olha 1a a Mana entrando no carre
com os dois bebezinhes

nformante: Eles estdo to lindos!!! Eu fui ontem na

casa dela

Pesquisador: A Maria 14 tho gordinha, Serd que ela
ndo ta gravida de nova?

nformante: A Maria ndo th gravida de nove

(a)

(b)

(c)

Figura 2. Estimulos visuais para producdo da sentenca-alvo referente a Situacdo 2, apresentada
na Secdo 3. Productes realizadas a partir: (a) de leitura, (b) de audio, (c) didlogo.

A Maria sempre foi muito desmiolada. Com
14 anos teve seu pnmeiro filho. Agora, com
22 anos, a Maria ja tem 4 filhos

Recentemente a Maria conheceu um cara.
Amée dela, preccupada, vivia dando
conselhos para ela se cuidar. Essemés a
menstruagao da Maria ndo veio de novo, ai
ela correu pra fazer um exame. E advinha

A Maria nao ta gravida de novo

Fesquisader; vocd viu na televisBo ontem a mulher que
teve cinco filhos?

Irformm
Maria

i por fakar nisso tu sabe da Gfima da

Pesquisader; Nio.., o quié? Nio acreddo! De nove?

Infermante: A Maria ndo ta gravida de novo

qual foi o resultado??77 — Pesquisador: Nio acreddal Dw nove?
5 - ; g Informante: Pois &, de novo.
A Maria ndo ta gravida de novo
(a) (b) (c)

Figura 3. Estimulos visuais para producéo da sentenca-alvo referente a Situacdo 3, apresentada
na Secdo 3. Productes realizadas a partir: (a) de leitura, (b) de audio, (c) didlogo.

Cada informante produziu 9 frases (3 interpretacdes x 3 estratégias de coleta de dados).
Assim, ao total, analisamos 36 frases (3 interpretacdes x 3 estratégias de coleta de dados
x 4 informantes). As frases foram analisadas separadamente com o auxilio do programa
Praat versdo 5.1.20. Foram utilizados os scripts de sintese de prosddia MOMEL e
INTSINT (HIRST, 2001), que permitem, respectivamente, a estilizagdo das curvas,
deixando-as bem préximas da curva original de fo, e a transcricdo de pontos alvos no
nivel fonolégico de superficie. Os pontos estilizados pelo programa MOMEL e
interpretados pelo INTSINT sdo representados pel os seguintes simbolos:

De acordo com Lucente e Barbosa (2007), os simbolos T, B e M sdo valores absolutos e
os demaisH, S, L, U e D, sdo relativos aos tons precedentes. O topo (T) e a base (B)
correspondem aos pontos alvos mais alto e mais baixo, respectivamente. O simbolo S
(igual), como seu nome indica, € utilizado quando o ponto analisado ndo possui
diferenca relevante ao se comparar com o ponto precedente. Os pontos alvos mais altos
do que os precedentes, porém diferentes de T, podem ser classificados como H (mais
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alto) ou U (subida suave), e os pontos mais baixos que os anteriores se dividem em L
(mais baixo) e D (descida suave).

Simbolo Nomeeminglés | Nomeem Portugués
T Top Topo

B Bottom Base

M Mid Médio

H Higher Mais ato

L Lower Mais baixo

U Upstepped Subindo nivelado

D Downstepped Descendo nivelado

S Same Igual

Quadro 1. Simbolosdo INTSINT. Retirado de Lucente (2007)

4.2 Percepcao

O teste perceptual contou com 20 participantes (10 linguistas e 10 n&o linguistas) e foi
desenvolvido a partir das frases produzidas na primeira etapa do trabalho. Escolheu-se a
producdo de uma das informantes, dada a naturalidade apresentada por ela para os
contextos propostos. Foi entdo elaborado um teste perceptual com o Programa Praat.
As frases-estimulo foram retiradas dos seus respectivos contextos e gravadas em
arquivos de som separados para constituirem os estimulos do teste perceptual. Os
participantes escutaram as frases-estimul o e escolheram ainterpretacéo que julgavam se
referir as frases ouvidas (Figura 4), ou sgja, se achavam que (i) a Maria nunca esteve
grévida e mais uma vez ndo esta gravida; (ii) a Maria ja esteve gravida, mas ndo esta
gravida novamente ; (iii) a Maria ja tem filhos e esta gravida novamente. O script do
teste perceptual apresentava as sentencas estimulo em ordem aleatoria.

ja tem filhos, mas atualmente nio esta gravida.

esta tentando ter filhos, mas ndo conseguiu engravidar.

ja tem filhos e esta gravida novamente.

Clique para repetir

Figura 4. Modelo de estimulo visual para primeira etapa do teste perceptual

As frases foram identificadas pel os seguintes codigos e suas respectivas interpretacoes.
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Cadigo | Sentido dafrase “aMaria néo (es)ta gravida de novo”
NCE esta tentando ter filhos, mas ndo conseguiu engravidar
NEGN | jatem filhos, mas ndo est4 gravida novamente

EGN | jatem filhos e esta gréavida novamente

Quadro 2. Cédigos de identificacéo das frases-estimul os.

5 ANALISE DOSRESULTADOS

Nesta secdo, também, apresentaremos em separado os resultados de producdo e de
percepcao.

5.1 Resultados de producao

De acordo com a Figura 5, podemos inferir que, de maneira geral, a curva entonacional
da frase “a Maria ndo (es)ta gravida de novo”, relativa a interpretacéo de que ela esta
tentando engravidar, mas ndo conseguiu (Figuras 5a. pés-leitura, 5b. pés-adudio e 5c.
didlogo), apresenta um contorno sutilmente descendente com poucas oscilagbes ou
proeminéncias de f,. O movimento € descendente do comego ao final da sentenca, um
pouco mais evidente na palavra “gravida’, mais precisamente na tonica N&o ha
proeminéncia da curva de FO nem sobre o “ndo”, nem sobre o “de novo’.
Semanticamente, pode-se dizer que o “de novo’ tem escopo sobre a ‘Maria estar
gravida de novo’. O “de novo” opera sobre o fato de que algo ndo aconteceu e que ele
seria ainformacdo nova, logo estaria focado.
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Curva de FO
eri |\'i| da de o v Etiq'uetagem

gravida

Curva de FO

Amplitude (dB)

Frequeéncia (Hz)

grivida

Amplitude (dB)

Curva de FO
gri l Vi | da | de o vo Etiquetagem

Frequéncia (Hz)

gravida

Figura 5. Forma de onda e curva de f, da sentenca “a Maria ndo (es)ta gravida de novo”, com a
interpretacdo de que ela esta tentando ter filhos, mas ndo conseguiu engravidar, 5a.
pos-leitura, 5b. poés-audio e 5¢. didogo. Nas setas sdo evidenciados os movimentos
mais marcantes da curva de f, sobre “gravida’

De acordo com a Figura 6, em gue a frase “a Maria ndo (es)ta gravida de novo” tem
interpretag@o de que “ela ja tem filhos, mas ndo esta gravida novamente”, vemos dois
movimentos de destague na curva de fo: um movimento de subida da palavra “Maria’
até o “ndo” e um movimento ascendente-descendente sobre a palavra “gravida’. O
primeiro movimento de subida, nas trés figuras (6a, 6b e 6c), inicialogo no comego da
sentenca, na palavra “Maria’ e segue de maneira ascendente até a palavra “ndo”. Nas
Figuras 6(a) e 6(c), 0 “ndo” atinge o0 pico mais alto das curvas da sentenca. Em 6(a, b e
c), observamos também proeminéncia de fo na palavra gravida. Em 6(a) e 6(b), o pico
de fo nessa palavra ocorre entre a tonica e a pos-ténica. Ja, na Figura 6(c), o pico ocorre
no inicio da ténica, movimento marcado por uma curva descendente até o final da pos-
tonica

Semanticamente, definiu-se que 0 “ndo” tem escopo sobre “a Maria estar gravida de
novo” e que por isso teria valor focal. Prosodicamente, essa hipdtese se confirma em
termos, pois realmente temos movimento ascendente relevante da curva até o fina do
“nao” e, dém disso, a particula “ndo” apresenta maior proeminéncia na curva de fp de
toda a sentenca em duas das figuras apresentadas. Mas, por outro lado, temos um
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segundo movimento relevante, que atinge seu pico na tonica da palavra “gravida’. O
“de novo”, gque aparece na Figura 6 em leve movimento descendente, ndo parece ser
elemento com foco seméantico ou prosodico.

Amplitude (dB) Forma de onda

/ \ Durac&o (s)

Frequéncia (Hz) | 7 'W.‘r
1_\-‘_‘_‘-\—|_.—A—f\f\--\_

Forma de onda

Amplitude (dB)

Duragéo (s)

Frequéncia (Hz) Curva de FO

gra | \-:‘ da

gravida

Amplitude (dB) Forma de onda

Curva de FO

Frequencia (Hz)

Cin

[z3] [e3] [£3]
g £ £
[=] [=] E
& & L3
=] (=] =]
"q g g

gra I\'il da

gravida ] novo

Figura 6. Forma de onda e curva de f, da sentenca “a Maria ndo (es)ta gravida de novo”, com a
interpretacdo de que elajatem filhos, mas ndo esta grévida novamente, 6a. pos-leitura,
6b. pos-audio e 6¢. didogo. Nas setas sdo evidenciados os dois movimentos mais
marcantes da curva de fy, ou seja, curva ascendente até 0 “ndo” e a curva ascendente —
descendente na palavra“ gravida’.

De acordo com a Figura 7, em que a frase a “a Maria ndo (es)ta gravida de novo” tem
interpretac@o de que “elajatem filhos e esta gravida novamente”, observamos, no geral,
trés movimentos relevantes. O primeiro € um movimento descendente até a palavra
“grévida’, mais precisamente até o inicio da ténica Na sequéncia, tem-se um leve
movimento ascendente-descendente na tbnica da palavra “gravida’. Um terceiro
movimento ascendente-descendente se repete na ténica do vocabulo fonolégico “de
novo”. As proeminéncias prosodicas das curvas ocorrem com um movimento
ascendente-descendente sobre as tbnicas das palavras “gravida’ e “de novo”.
Destacamos aqui que, embora a producdo da frase para situacdo ndo sgja uma
pergunta, mas uma declaracdo, acusticamente ela tem caracteristicas de uma sentenca
interrogativa. Moraes e Abracado (2005) afirmam que interrogativas totais apresentam,
no geral, um padréo que tem no inicio da sentenca a primeira silaba ténica em um nivel
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mais alto e uma queda subsequente e constante até a pré-ténica final, apresentando na
sequéncia, uma subida melédica sobre a silaba tonica final [da sentenca], para cair
sobre eventuais pos-tonicas (MORAES; ABRACADO, 2005, p. 337-342), muito
semelhante ao que ocorre nas producdes apresentadas na Figura 7. Inclusive, julga-se
importante ressaltar que tais caracteristicas foram confirmadas quando duas das
informantes que participaram da etapa de producdo desta pesguisa sugeriram que fosse
acrescentado um ponto de interrogagéo a frase “a Maria ndo (es)té gravida de novo”,
vinculada a situacdo 3. Entretanto, quando questionadas se a sentenca era uma
interrogativa, afirmavam gque ndo se tratava de uma pergunta, mas de uma declarativa
proferida com sentimento de extrema surpresa, 0 que nos faz acreditar que € uma
sentenca declarativa com caracteristicas de interrogativa ou de surpresa.

Semanticamente, definiu-se que poderia se tratar de um caso de foco amplo e, dessa
maneira, toda a sentenca estaria focada ou, no caso da gravidez estar no fundo
conversacional, poderiamos ter foco em [de NOvo]. Observa-se, entretanto, que a
analise aclstica das curvas entonacionais dessa sentenca apresenta ndo somente um foco
prosddico onde indicamos que possivelmente haveria, mas também na silaba ténica da
palavra“gréavida’.

Forma de onda

Amplitude (dB)

Duragéo (s)
Frequéncia (Hz) M

Forma de onda

Amplitude (dB)

Frequéncia (Hz) Curva de FO

Amplitude (dB) Forma de onda

Frequéncia (Hz) Curva de FO

[e3] [£3] [e3]
£ £ £
g g g
(=] =] (=]
g Lai=] g
8 B 8

g I\;I da

grivida

Figura 7. Forma de onda e curva de f, da sentenca “a Maria ndo (es)ta gréavida de novo”, com a
interpretacdo de que ela ja tem filhos e esta gravida novamente, 7a. pos-leitura, 7b.
pos-audio e 7c. didogo. Nas setas sdo evidenciados os dois movimentos mais
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marcantes da curva de fo, ou sgja, curva ascendente no inicio da sentenca e curva
ascendente-descendente nas tonicas das palavras “gravida’ e “de novo”.

Agora, observaremos apenas o0s itens “ndo” e “de novo” a partir da notacdo dos
pontos-alvo estimados pelo programa MOMEL e a descricdo de tons gerada pelo
INTSINT. Analisando as curvas originais e sintetizadas de todas as producdes em
conjunto, vimos movimentos distintos para a mesma sentenga, que se relacionam as
diferentes interpretacfes (Figuras 8, 9 e 10).

As frases que tém a interpretacdo de que a Maria ndo conseguiu engravidar (Figuras 8)
apresentam baixas amplitudes nas curvas entonacionais. Observemos marcacdes de tons
baixos, tendo apenas um tom H, na Figura 8b (producéo pds-audio), na pré-tbnica da
palavra“Maria’.

Na Figura 8a, 0 “ndo” nem chega a receber marcacdo. Os “ndo” das Figuras 8b e 8c séo
marcados por um S que indica que esse ponto analisado ndo possui diferenca relevante
a0 se comparar com 0 ponto precedente, ou sgja, esta muito préximo do seu anterior.
Em todas as trés figuras (8a. pos-leitura, 8b. poés-audio e 8c. didogo), observamos que
“de novo” tem tons baixos representados por D, B, Se L. S6 0 B (base) presente na
Figura 8c trata de um valor absoluto, ou sgja, 0 tom mais baixo da sentenca; os demais
s80 tons relativos aos tons precedentes. O tom D téo recorrente nessas sentencas indica
uma curva em descida nivelada. Semanticamente, diz-se que 0 “de novo” tem escopo
sobre a “Maria estar grévida de novo”, por ser o “de novo” a informacdo nova. No
entanto, a curva prosodica ndo demonstra qualquer comportamento de subida que
caminhe na direcéo da proposi¢céo semantica.
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Figura 8. Curvas sintetizadas e descricao tonal fonoldgica de superficie das nove producdes da
locutora que servird como estimulo para os testes de percepcéo referentes a Situagao
1: Maria ndo conseguiu engravidar, e nunca esteve gravida (8a. pos-leitura, 8b. pés-
audio e 8c. didogo).

JA na interpretacdo de que a Maria ja tem filhos, mas ndo esta gravida novamente
(Figura 9), percebem-se ora dois focos (um sobre 0 “n&o” e outro sobre “gravida’), ora
apenas um (sobre “gravida’). O “ndo” apresenta marcacdo de um tom alto H nas
Figuras 9b e 9c. O “n&o” da Figura 9a ndo apresenta marcacéo, mas um tom precedente
U que indica subida suave. Se entendermos que um tom H significa um escopo na
sentenca, a marcacao da indicios de que a andlise prosddica dessa frase vai ao encontro
da andlise semantica que acredita que para tal denotacéo o “nao” tem escopo sobre “a
Maria estar gravida de novo”. O “de novo” de tais sentencas também apresenta tons
baixos como D, S e L. As marcacles de tons altos, como T e U ocorreram na palavra
grévida
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Figura 9. Curvas sintetizadas e descri¢do tonal fonoldgica de superficie das nove produgdes da
locutora que servira como estimulo para os testes de percepcéo referentes a Situagao
2: Mariajatem filhos, mas ndo esta gravida novamente (9a. pos-leitura, 9b. pdés-audio
e 9c. didogo).

E finamente, na frase que indica que a Maria ja tem filhos e esta gravida novamente
(Figura 10), vé-se foco somente sobre “de novo”, mais evidentemente na primeira
estratégia de coleta de dados do que nas demais. O “ndo” da Figura 10afoi marcado por
um tom baixo L e os “n&o” das Figuras 10b e 10c ndo foram marcados. O “de novo’
(em concorréncia com o inicio da frase) parece ter o foco na sentenca, mais
precisamente na silaba tdnica do vocabulo fonoldgico. As trés figuras apresentam tons
extremos na regido do “de novo”, com as sequéncias B H B (10a.), BU L (10b.) eL U
B (10c.), que representam: tom baixo, tom alto, tom baixo, ou sgja curva ascendente-
descendente. A seméantica prevé um foco para proposicao: [de NOvo] que, como
dito anteriormente, seria a informacdo na sentenca com maior énfase. De fato parece
gue temos dois focos, mas prosodicamente os observamos no inicio da frase e na ténica
do vocébulo fonol égico “de novo”.
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Figura 10. Curvas sintetizadas e descricdo tona fonoldgica de superficie das nove
producbes da locutora que servira como estimulo para os testes de
percepcdo referentes a Situagdo 3: Maria ja tem filhos e esta grévida
novamente (10a. pés-leitura, 10b. pés-audio e 10c. diaogo).

5.2 Resultados de per cepcao

O teste perceptual buscou saber se afrase “a Maria ndo (es)ta gravida de novo”, retirada
de seu contexto, ou sgja, apenas com as pistas prosodicas seriam adequadamente
relacionadas aos seus significados, sendo eles. (i) a Maria nunca esteve gravida e mais
uma vez ndo esta gravida;, (ii) a Maria ja esteve gravida, mas ndo esta gravida
novamente; (iii) a Maria esta gravida novamente.

Foram ao total 300 frases apresentadas aos 20 participantes, das quais obtivemos 234
acertos, ou sga, foram identificadas de acordo com o contexto de onde foram retiradas.
Os participantes acertaram assim 84,6% das proposi¢oes. Entretanto, pudemos observar
gue os linguistas alavancaram esse resultado, uma vez que foram responsaveis por
86,6% dos acertos contrapondo-se a 69% de acertos dos ndo linguistas. Ainda que
acreditemos que os valores encontrados no teste perceptual corroborem com aideia de
que a prosodia é responsavel pela desambiguacdo, ndo se pode negar que o percentual
de acertos dos nédo linguistas nos leva a pensar que pode haver sim certa dificuldade em
identificar uma frase fora de contexto, apenas pelas pistas prosodicas.

Work. pap. linguist., 12(2): 69-94, Floriandpalis, jul. dez., 2011



90

Tanto linguistas como ndo linguistas tiveram mais facilidade em identificar a
proposicdo que correspondia a Maria ndo ter conseguido engravidar, j& que tiveram
96% e 74% de acertos, respectivamente. Acreditamos que esse resultado se deve ao tom
de tristeza que essa frase emana. De acordo com Scherer (2003), parece haver um
consenso de que sentimentos de fraca ativagcdo, como a tristeza e o tédio, apresentam
diminuicdo nos valores de fp, de intensidade e segmentos de maior duracéo, que foi o
que ocorreu nas curvas mel odicas dessa proposi¢cdo. Para as proposicdes “aMariajatem
filhos, mas ndo estd grévida novamente” e “a Maria estd gravida novamente’,
obtivemos graus de dificuldade muito semelhantes. 82% e 82% de acertos para 0s
linguistas e 66% e 68% para ndo linguistas, respectivamente.

Linguistas Na&o linguistas
NCE 96% 74%
NEGN 82% 66%
EGN 82% 68%
EEIEE 86,6% 69%
acertos

Quadro 3. Cadigos de identificacdo das frases e percentuais encontrados no teste de percepcao

Apuramos também que 21% das sentencas que tinham sentido de “a Maria ja tem filhos,
mas ndo esta gravida novamente” foram interpretadas como “a Maria esta gravida
novamente”. E das 100 frases que tinham proposi¢do “a Maria esté gravida novamente”,
tivemos 17 (17%) e 8 (8%) interpretadas como “a Maria ndo consegue engravidar” e “a
Mariajatem filhos, mas ndo esta gravida novamente”, respectivamente.

6 CONSIDERACOESFINAIS

O presente trabalho teve como objetivo fazer uma discusséo acerca de ambiguidade no
campo da interface prosodia/semantica/pragmatica, bem como descrever possivels
curvas entonacionais de trés proposicdes distintas da sentenca “a Maria ndo (es)ta
gravida de novo’. A seméntica e a pragmatica ja vém discutindo esse tipo de
ambiguidade, pautando-se no foco e na entoagdo. Embora tais areas findem por
tangenciar a prosddia como saida para a desambiguagéo, até o presente momento 0s
trabalhos que fazem interface entre essas disciplinas e que se proponham a fazer a
analise acustica dos corpora ainda sdo raros.

A primeira hipétese deste trabalho era de que as producdes das frases-alvo teriam
curvas distintas de acordo com as situagdes em que estéo inseridas, ou sga, que a
desambiguacdo se daria prosodicamente. De fato, as curvas melddicas de tais frases
retiradas das producdes das informantes comprovam gue as curvas das proposi¢des sao
distintas e, além disso, parecem indicar que existe um padrdo para cada interpretacéo.
Entretanto, acreditamos que se ampliarmos o nimero de informantes encontraremos
outras variagoes para tais situagoes.

A segunda hipdtese era de que as curvas prosodicas encontradas teriam correlagdo com

os focos descritos na literatura seméntica/pragmética que tratam de ambiguidade.
Considerando que o foco ou 0 escopo na prosodia se revela em um movimento
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relevante da curva prosodica no ponto analisado, pudemos apurar que, na situacdo em
gque a Maria ndo conseguiu engravidar, ndo tivemos, na curva melddica,
correspondéncia com a anadlise semantica, ja que sobre o “de novo”, considerado o
escopo da sentenca pela semantica, ndo foram percebidas grandes proeminéncias nessa
regido. Tal proposi¢do foi produzida pelas informantes como um ato ilocucionario de
tristeza, comprovado por uma curva sem grandes oscilaces, com frequéncias baixas,
conforme cita a literatura (SCHERER, 2003, MURRAY; ARNOTT, 1993 apud
NGUYEN et al. 2005, etc.).

Na situagdo em que Maria ja tem filhos, ha indicios de convergéncia entre as analises,
pois 0 “ndo”, que, segundo a semantica, tem escopo sobre “a Maria estar gravida de
novo” tem um tom alto e uma queda subsequente que indica certo movimento nessa
posicdo. Ja, para a situacdo em gue a Maria esta gravida novamente, a analise prosodica
encontrou dois possiveis focos, um no inicio da sentenca e outro na ténica do vocdbulo
fonolégico “de NOvo” correlacionando, em parte, com o0 que a literatura semantica
relata, ou segja, que o foco dessa proposicio pode ocorrer em [de NOvo]. E importante
ressaltar que a Situacdo 3 apresenta caracteristicas acUsticas de uma sentenca
interrogativa, ou seja, tons altos no inicio da sentenca, movimento descendente e subida
na ténica da ultima palavra da sentenca, conforme descricéo realizada por Moraes e
Abragado (2005) para interrogativas totais. Embora tais caracteristicas ndo se
configurarem como hipotese dessa pesquisa, tal comportamento era esperado.

Em relacdo ao teste perceptual, acreditivamos que 0s participantes ndo teriam
dificuldades de identificar as sentencas e relacionalas com as suas respectivas
situagdes. Entretanto, propusemos que o grupo dos linguistas teria melhor desempenho
do que o dos ndo linguistas, por ja estarem mais habituados as discussdes semanticas e
pragméticas sobre ambiguidades. Essa Ultima hipdtese se confirmou, mas, embora 0s
resultados tenham sido bastante satisfatérios, no sentido de que os participantes
acertaram muitas das proposi¢oes apresentadas (total de 84,6% de acertos), acreditamos
gue houve sim certa dificuldade por parte dos ndo linguistas em relacionar 0s inputs as
situagOes dadas (obtiveram 69% de acertos).

Esta pesquisa, embora breve, ja mostrou que a ambiguidade é ainda um mundo a ser
desvelado. Assim sugerimos para pesquisas futuras correlacionar as proposi¢oes aos
tipos de emocdes que subjazem o0s enunciados e, consequentemente, os focos
prosodicos deverdo ser anadisados ndo apenas pela curva f,, mas também pela
intensidade e, principalmente, pela duragdo desses trechos especificos. Estudos como de
Antunes (2007), por exemplo, ddo pistas de que a duragéo se configura em algumas
atitudes. De acordo com a autora, a critica e aincredulidade tendem a apresentar valores
de durac8o maiores tanto no tempo médio por silaba, quanto na duracdo das silabas
tébnicas nucleares e dtonas pré-tbnicas em relacdo a outras atitudes. A analise mais
detalhada desse paréametro mostra-se interessante principalmente para a Situagdo 3, em
gue tais atitudes parecem subjazer a sentenca.

Acredita-se que o ponto de partida para futuros estudos bem sucedidos € o didogo
conjunto com Murray e Arnott (1993 apud NGUYEN et al. 2005), Wichmann (2002),
Cunha (2006), Moraes (2008), Cunha et al. (2008), Moraes e Colamarco (2007) e
Calamarco (2009), autores que ja vém desenvolvendo discussdes nessa area. Assim 0s
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varios dominios da linguistica estardo, entdo, ndo apenas se comunicando, mas
imbricados para explicar fenbmenos como a ambiguidade.
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