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RESUMO: Este texto apresenta alguns conceitos da teoria de Bakhtin para, a partir
deles, abordar a questdo da clinica dos disturbios de linguagem na qual estes sdo, ao
mesmo tempo, objeto de estudo e de intervengdo. Apds a apresentacdo e a articulagdo
do referencial teorico, ¢ proposto um deslocamento para uma abordagem do distarbio de
linguagem tendo em vista a eleigao de aspectos clinicos. Metodologicamente, o trabalho
articula os pressupostos tedricos do dialogismo a uma pratica clinica voltada aos
disturbios de linguagem para responder a seguinte questdo: como as nogoes
bakhtinianas em torno da linguagem podem langar novas luzes ao estudo dos disturbios
de linguagem? Conclui-se que o didlogo entre a teoria dialdgica € o campo dos
disturbios de linguagem ¢é produtivo para uma outra visdo de clinica.
PALAVRAS-CHAVE: Distarbio de linguagem; Dialogismo, Enunciagao.

ABSTRACT: This paper presents some concepts of the theory of Bakhtin and, from
them, to address the issue of clinical disorders of the language in which these are at the
same time, the object of study and intervention. After the presentation and articulation
of the theoretical framework, we propose a shift to an approach to language
impairment in view of the election of clinical aspects. Methodologically, the work
articulates the theoretical assumptions of dialogism to a clinical practice focused on
language disorders to answer the following question: how Bakhtinian notions about
language can shed new light on the study of language disorders? We conclude that the
dialogue between the dialogic theory and the field of language disorders is productive
for another view of clinica.
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INTRODUCAO

A clinica dos distirbios de linguagem' tem se configurado em um campo complexo de
pesquisa e reflex@o e isso se deve, basicamente, a um motivo: essa clinica ¢, desde a sua

'Utilizamos a expressao disturbios de linguagem para denominar o conjunto das manifestagdes de
linguagem observadas na instancia clinica. Estdo incluidas nessa designacdo desde manifestacdes
decorrentes de problemas neuros-sensoriais, anatdmicos, intelectuais, motores, neurologicos, de estrutura
psiquica, entre outros, até as manifestagdes de linguagem presentes em quadros sindrémicos com ou sem
etiologia organica definida. A defini¢do do sintagma clinica dos disturbios de linguagem é desenvolvida
em Cardoso (2010). Por ora, cabe-nos dizer que estamos nos referindo ao campo de atuacdo da
fonoaudiologia.
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origem, aberta a multiplos didlogos teoricos € metodologicos, o que, consequentemente,
a torna receptiva a uma série rica de influéncias — embora, nem sempre, confluentes.

Em outras palavras, a clinica voltada aos disturbios de linguagem ¢ um dominio que
convoca saberes constituidos em varias esferas do conhecimento — medicina, psicologia,
odontologia, linguistica, psicandlise, entre outras — em funcdo da natureza de seu
interesse: o disturbio de linguagem.

O disturbio de linguagem ¢ uma das formas de manifestacao da linguagem humana que
mais formula dificuldades ao pesquisador. Tomemos, a titulo de ilustragdo, um disturbio
como a gagueira. A simples observacao de dados de gagueira € suficiente para levar a
conclusdo de que sua andlise exige do pesquisador muito mais do que as metodologias
stricto sensu estdo habituadas a fornecer. Esse fendmeno ndo pode ser, por exemplo,
integralmente explicado no contexto médico, nem no escopo da psicologia, nem da
linguistica. No que diz respeito, especificamente, a linguistica — area de interesse neste
trabalho, — uma dificuldade que salta aos olhos ¢ o fato de que ¢ evidente que a gagueira
ndo esta circunscrita ao que as teorias linguisticas, em geral, comumente consideram ser
um nivel da analise linguistica. A gagueira nao se limita apenas ao nivel fonologico, por
exemplo. Ela se manifesta simultaneamente nos niveis fonologico, morfologico,
sintdtico e semantico, apenas para citar os mais referidos na literatura. Ou seja, o
locutor, quando gagueja, o faz com a lingua toda. Somente isso jd bastaria para criar
inimeras dificuldades ao estudo linguistico da gagueira.

Enfim, a natureza heteroclita e multiforme, para usar uma expressao saussuriana, do
distirbio de linguagem impde a essa clinica uma complexidade da qual dificilmente o
fonoaudidlogo podera se desviar no exercicio de seu trabalho.

Em reconhecimento a isso ¢ que este trabalho apresenta-se como um esfor¢o para
desenvolver dois objetivos. O primeiro — de ordem mais geral — busca contribuir com os
estudos do campo do disturbio de linguagem associando-o a uma discussdo de natureza
linguistica. Em outras palavras: objetivamos contribuir no entendimento de algumas
questdes clinicas relacionadas ao distirbio de linguagem. Esse objetivo se realiza,
segundo pensamos, de forma indireta, neste texto, uma vez que acreditamos que refletir
sobre aspectos da linguagem deve, indiretamente, contribuir para entender, ou conhecer,
algumas faces de um campo que lida com a linguagem desde uma perspectiva clinica.

O segundo objetivo — de ordem mais especifica — decorre do anterior e almeja
apresentar uma reflexdo especifica acerca da linguagem como subsididria a clinica dos
distarbios de linguagem. Esse ultimo objetivo serd levado a cabo a partir do recurso ao
pensamento sobre a linguagem do filésofo Mikhail Bakhtin. Os motivos que nos levam
a escolher a filosofia da linguagem estudada por Bakhtin e seus interlocutores
contemporaneos do Circulo no campo da Linguistica ficardo claros, esperamos, ao
término deste texto. Porém, cabe indicar, desde ja, um: Bakhtin ¢, por exceléncia, o
autor que colocou no centro de sua investigagdo o didlogo. Cremos que a
fonoaudiologia — como clinica voltada aos disturbios de linguagem — muito se
beneficiaria ao assumir o didlogo como o locus de sua intervengao.
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Finalmente, a guisa de introdugdo, cabe dizer que faremos, adiante, o seguinte percurso:
na se¢do 2, apresentamos os conceitos € as noc¢des que destacamos do pensamento
bakhtiniano, como o didlogo, a enunciag¢do, o enunciado e a significa¢do; na se¢ao
seguinte refletimos acerca de alguns elementos da clinica a partir da leitura e da
associacdo das ideias, ja apontadas na se¢do anterior, sobre a teoria do dialogismo.

2 ASPECTOS DO PENSAMENTO BAKHTINIANO

Inimeras sdo as possibilidades de acesso a reflexdo sobre a linguagem desenvolvida por
Mikhail Bakhtin. O conjunto dos trabalhos do autor ¢ de tal forma diversificado que o
recorte impoe-se ao leitor que quiser dele fazer algum uso.

Assim, também nos procedemos a um recorte: precisamos, inicialmente, as nogdes de
dialogismo e didlogo (cf. 2.1) para, em seguida, enfatizarmos alguns dos aspectos que
integram o que pode ser chamado de quadro enunciativo da teoria (cf. 2.2 e 2.3).

2.1 DIALOGISMO E DIALOGOS

O termo dialogismo, apesar de notoriamente atribuido a Bakhtin, ndo ¢ um termo que
tenha largo uso no conjunto da reflexdo do autor. O uso que Bakhtin faz dele permite
dizer que dialogismo nao tem um sentido unico, sendo, portanto, um conceito
reconstruido pelo autor a cada objeto de reflexdo (a teoria do romance, a teoria da
cultura, a teoria do conhecimento, a filosofia da linguagem etc.). Na verdade, Bakhtin
desenvolve seus estudos sobre o dialogismo a partir da literatura, mas sugere sua
existéncia em outros tipos de discursos, considerando-o, inclusive, como um fator geral
constitutivo da linguagem.

Entre as caracteristicas que podemos atribuir ao dialogismo, consideramos como um
dos pontos essenciais a énfase dada nas relagdes que o homem mantém com o mundo
através da linguagem. Outro destaque ¢ o entendimento da comunica¢do como relacao
de alteridade, constituidora do eu pelo reconhecimento do fu. Segundo Martins (1990),
o principio do dialogismo ¢é construido a partir de um nucleo — a comunicagdo enquanto
relagdo de alteridade. A autora ainda explica que o elemento que sustenta a teoria do
dialogismo ¢ a existéncia de um sujeito constituido numa relacdo de intersubjetividade
linguistica. A isso, gostariamos de acrescentar que € possivel ver as relacdes que o
homem mantém com o mundo através da linguagem como um elemento associado a
comunicacao.

Para Bakhtin, a comunicagdo existe na reciprocidade do didlogo e significa muito mais
que a transmissdo de mensagens. Através da comunicacdo o homem constitui-se como
sujeito (consciéncia) no auto-reconhecimento, pelo reconhecimento do outro, numa
relagdo de alteridade. O ato de tomada de consciéncia de si proprio implica a existéncia
do olhar do outro. Sob esse prisma, toda a comunicagao tem um carater intersubjetivo e
dialégico, ocorrendo através da diferenca, tanto entre pessoas, como entre textos e
grupos sociais.

Na teoria do dialogismo, o didlogo ocupa uma posi¢ao central, podendo ser considerado
o paradigma da criagdo bakhtiniana. O conceito de didlogo, em Bakhtin, est4 atrelado a
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outros aspectos relacionados ao estudo da linguagem. Entre esses aspectos, destaca-se a
enunciagdo e, por conseguinte, o contexto e os sujeitos implicados na cena enunciativa.
O didlogo em Bakhtin ndo ¢, como se entende no senso comum, uma simples conversa
ou comunica¢do eficiente e harmodnica entre pessoas, em que estd presente uma
argumentacao, aceitacao, consensualidade ou divergéncia entre dois sujeitos falantes, ou
entre grupos.

Assim como a comunicacdo — entendida como uma relacao de alteridade —, a no¢ao de
didlogo em Bakhtin esta ligada a de alteridade. Se, segundo Bakhtin, ¢ na relagdo com o
outro que o sujeito adquire consciéncia de si, a intersubjetividade ¢ condicdo para a
comunicacao, que se estabelece por meio de um material semidtico comum. O contetido
da consciéncia possui uma natureza semiodtica, ideoldgica e linguistica, o que permite a
sua existéncia e o seu desenvolvimento no didlogo. E isso ocorre mesmo que a atividade
da consciéncia se desenvolva no discurso interior, pois mesmo assim ela ¢ discurso, ¢
dialogo do sujeito consigo mesmo. Assim, a consciéncia se constitui numa relagdo de
alteridade, que ¢ uma realidade discursiva.

Como destaca Bakhtin (1992), em Os géneros do discurso, o didlogo, por sua clareza e
simplicidade, é a forma classica da comunicacdo verbal. E no didlogo real que a
alternancia dos sujeitos falantes, determinante das fronteiras do enunciado concreto, ¢
observada de modo mais direto e evidente. As réplicas, ou seja, os enunciados dos
interlocutores, alternam-se regularmente no didlogo. Cada réplica, mesmo a mais breve
e fragmentéria, possui um acabamento especifico que expressa a posicdo do locutor,
sendo passivel de resposta (cf. adiante sobre posicdo responsiva). Com efeito, a
alternancia dos sujeitos falantes, que pode ser diversamente caracterizada e adotar
formas variadas conforme as condi¢des e situagOes da comunicagdo, se manifesta de
forma mais clara no didlogo.

2.2 LINGUAGEM E ENUNCIACAO: O PRINICPIO DO EU E DO OUTRO

Ao argumentar o seu ponto de vista em relagio a linguagem, Bakhtin/ Voloschinov” faz
um exame de duas linhas do pensamento filoséfico e linguistico® difundidas até a
contemporaneidade de seus estudos. Através do debate dessas posturas filosofico-
linguisticas o autor discute o conceito de enunciagdo, relacionando-o a palavra e a
lingua como um fato social. No prosseguimento de suas criticas, ressalta também a
importancia do outro no processo de comunicagao verbal, assim como o que esta
envolvido no ato de compreensao da linguagem.

O conceito de enunciagao em Bakhtin/Voloschinov contempla a dualidade ofuscada de
que falar e ouvir ndo sdo atividades exclusivas e integrais. As pessoas executam essas
atividades simultaneamente, em uma situagdo especifica. Essa inter-relagdo social ¢
mediada pela palavra, produto da interacdo entre locutor e ouvinte e ponte entre os
mesmos. A palavra, assim, comporta duas faces: procede de alguém e se dirige para
outro alguém.

*No caso de Marxismo e filosofia da linguagem, usamos, para fins de referéncia, a indicacdo dupla de
autoria tal como aparece na edi¢ao que utilizamos, a brasileira.
30 subjetivismo idealista, perspectiva ligada ao pensamento de Wilhelm Humboldt e a escola de Vossler,
e 0 objetivismo abstrato, por sua vez ligada ao pensamento de Ferdinand de Saussure.
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A palavra (e em geral, o signo) ¢ interindividual. Tudo o que ¢ dito,
expresso, situa-se fora da “alma”, fora do locutor, ndo lhe pertence
com exclusividade. Nao se pode deixar a palavra para o locutor
apenas. O autor (o locutor) tem seus direitos imprescritiveis sobre a
palavra, mas também o ouvinte tem seus direitos, e todos aqueles
cujas vozes soam na palavra tém seus direitos (ndo existe palavra que
ndo seja de alguém). A palavra ¢ um drama com trés personagens (nao
¢ um dueto, mas um trio). (Bakhtin, 1992, p. 350, grifo do autor)

Nessa dire¢do, a palavra ndo pertence nem ao locutor, nem ao ouvinte totalmente. A
cada um, cabe somente uma parte dela. Se pudéssemos afirmar que em algum momento
o locutor ¢ o inico dono da palavra, esse momento seria apenas o do ato fisiologico de
sua materializagdo. Mas isso € pouco para justificar uma propriedade sobre a palavra.

Assim, a enuncia¢do se caracteriza como o produto da interacdo de dois individuos
socialmente organizados, sendo determinada pela situacdo social mais imediata e pelo
meio social mais amplo. A enuncia¢do, a atividade mental a exprimir e a cadeia verbal
sdo de natureza social, contrariando o pensamento do subjetivismo idealista: “So6 o grito

inarticulado de um animal procede do interior, do aparelho fisiologico do individuo
isolado” (BAKHTIN/VOLOSCHINOV, 1999, p.121).

Bakhtin/Voloschinov ¢ critico em relagdo a linguistica de sua época que, na base de
seus métodos de reflexdo sobre a lingua como sistema de formas normativas, utiliza
procedimentos elaborados para o estudo das linguas mortas, que se mantém em
documentos histdricos escritos. Segundo Bakhtin/Voloschinov, isso € resultado de uma
influéncia do filologismo no pensamento da linguistica europeia. Uma lingua morta se
apresenta como uma lingua estrangeira para o linguista que a estuda, o que desvincula a
enunciacdo monologica da esfera real, considerando-a como um todo isolado que se
basta a si mesmo. A lingua morta-escrita-estrangeira ¢ a enunciagdo isolada
monologica, desvinculada do contexto real, serviram de base a concepcao de lingua para
a linguistica.

No ponto de vista de Bakhtin/Voloschinov, a lingua ndo se apresenta como um fato
objetivo externo ao sujeito, nem como um sistema de normas rigidas e imutaveis. Para
Bakhtin/Voloschinov, a lingua se apresenta como uma corrente evolutiva ininterrupta.
Por sua vez, a consciéncia subjetiva do locutor ndo se utiliza da lingua como um sistema
de formas normativas. Esse sistema ¢ uma abstragio. E o produto de uma reflexiio sobre
a lingua que ndo procede da consciéncia do locutor nativo, e que nio serve aos
propositos imediatos da comunicagao.

Na verdade, o locutor utiliza a lingua para suas necessidades enunciativas concretas, ou
seja, para ele, a construcdo da lingua esta orientada no sentido da enunciagdo da fala.
Estar de acordo com as formas normativas nao ¢ o essencial da lingua, mas, sim, o
deslocamento de significagdes que a forma adquire em determinado contexto

Sobre a palavra, o importante € a sua capacidade de significar. A significa¢cdo da palavra

¢ totalmente determinada por seu contexto e a multiplicidade de significagdes € o indice

que faz de uma palavra uma palavra. Esse fato concede a palavra o seu estatuto de

signo, caso contrdrio, se existisse uma unica significacdo inerte e imutavel, ela seria
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apenas um sinal. Se for sabido de antemao tudo o que a palavra pode dizer, se nada se
espera dela, entdo ela se coisifica e se separa do dialogo.

O que importa realmente ¢ que a “forma linguistica” apareca como um signo variavel e
flexivel, adequada as condigdes de uma situacdo concreta, € ndo como sinal estavel e
sempre idéntico. O sujeito ndo recebe a lingua pronta para ser usada. Ele “mergulha” na
corrente da comunicacdo verbal e, a partir desse momento, comega a se constituir
enquanto sujeito falante. Assim, a lingua pronta pode ser entendida como uma
abstracdo, como, por exemplo, na aquisi¢do de uma lingua estrangeira. Nesse caso, a
lingua estrangeira ¢ assimilada, e isto s6 ¢ possivel pelo fato de o sujeito ja estar imerso
em sua lingua materna.

Para Bakhtin/Voloschinov, “os sujeitos ndo “adquirem” sua lingua materna: é nela e por
meio dela que ocorre o primeiro despertar da consciéncia” (1999, p.108, grifo dos
autores). Dominamos a lingua materna antes de estudar a sua gramatica. A composi¢ao
de seu léxico e sua estrutura gramatical ndo sdo aprendidas nos dicionarios e nas
gramaticas. Adquirimos a lingua materna através dos enunciados concretos que
ouvimos e falamos, no processo de comunicagao verbal que se estabelece entre nos e os
individuos que nos rodeiam.

Para o falante nativo, a palavra ndo se apresenta como um item no
diciondrio, mas como parte das mais diversas enunciagdes dos
locutores A, B ou C de sua comunidade e das multiplas enunciagdes
de sua propria pratica linguistica (Bakhtin/Voloschinov, 1999, p. 95).

Enfim, para Bakhtin/Voloschinov a lingua ndo ¢ um objeto abstrato ideal, sincronico e
homogéneo, que rejeita as manifestagdes individuais. A lingua ¢ um fato social, e por
essa razao abarca a fala, a enunciagdo como sendo de natureza social. A fala esta ligada
as condi¢coes de comunicacdo que, por sua vez, estdo sempre ligadas as estruturas
sociais.

A critica a tradigdo dos estudos linguisticos feita por Bakhtin/Voloschinov diz respeito,
diretamente, a desconsideragdo do papel do outro no processo de comunicagdo verbal.
Para os autores, ¢ necessario considerar o papel e o ponto de vista do receptor, ou seja,
do outro nesse processo. O uso da lingua nao pode ser considerado somente em relagao
ao locutor, como se este estivesse sozinho no mundo.

Nessa dire¢do, encontramos o estatuto da palavra para o autor. Para Bakhtin (1997), em
Problemas da poética de Dostoievski, a palavra ndo pode ser vista como “palavra
impessoal da lingua”, mas como signo da posi¢do semantica do outro. Nela, se ouve a
voz do outro. Um individuo nunca encontra previamente a palavra como uma palavra
neutra da lingua. O individuo recebe a palavra da voz do outro, com suas aspiragdes e

avaliacdes. No seu contexto, a palavra deriva de outro contexto, ¢ impregnada de
elucidacdes de outros. Ela esta em contexto de outros e em labios outros:

A palavra ndo é um objeto, mas um meio constantemente ativo,
sempre mutavel de comunicagdo dialdgica. Ela nunca basta a uma
consciéncia, a uma voz. Sua vida estd na passagem de boca em boca,
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de um contexto para outro, de um grupo social para outro, de uma
geragdo para outra. (BAKHTIN, 1997, p. 203).

Nesse sentido, o outro exerce um papel ativo no processo de comunicagao verbal. Todo
discurso ¢ dirigido a um interlocutor. Todavia, esse interlocutor ndo ¢ o outro exterior
de um discurso, que recebe uma mensagem pronta. Locutor e ouvinte ndo sao dois polos
simétricos entre os quais passa uma informagdo. O discurso ¢ construido pelos
participantes do didlogo, ¢ interindividual. Por essa perspectiva, o outro € a condigdao do
discurso, ele participa na constru¢do do sentido e instaura a heterogeneidade no
discurso.

Na participagdo do outro no processo de comunica¢do verbal, ¢ preciso fazer uma
distingdo entre as nogdes bakhtinianas de reconhecimento e de compreensdo. Para
Bakhtin, o reconhecimento ¢ o processo de identificagdo da forma linguistica. Assim
ocorre, por exemplo, quando identificamos um sinal. O sinal ¢ apenas um instrumento
para designar um objeto ou um acontecimento preciso e imutavel. Outro exemplo de
reconhecimento, apontado por Bakhtin, é percebido em alguns métodos de ensino de
uma lingua estrangeira. Nesses processos, os componentes da lingua sdo assimilados
como sinais, ou seja, a palavra ¢ isolada de seu contexto e inscrita num caderno para ser
aprendida. A forma ¢ assimilada no sistema abstrato da lingua, como uma forma sempre
idéntica a si mesma.

De maneira diferente, a compreensdo nao ¢ uma simples percepcdo do componente
normativo do signo linguistico, ou seja, a percep¢ao do signo como objeto sinal. No
processo de compreensdo, o signo ¢ compreendido num contexto concreto, sua
significacdo pertence a uma enunciagao particular. Isso ocorre porque o signo ¢ variavel
e flexivel, pois pode mudar sua significacdo conforme o contexto em que aparece.
Bakhtin focaliza sua atengdo no falante que participa numa enunciagao concreta, em que
a palavra ¢ um signo adaptadvel e mutdvel, e ndo um sinal estavel e sempre auto
equivalente. Bakhtin/Voloschinov ressaltam que, mesmo nas primeiras fases da
aquisi¢do da linguagem, ndo ha pura “sinalidade”, pois a forma ja esté relacionada a um
contexto, portanto, ja é signo.

E por essa relagio com o outro que todo ato de compreensdo implica uma resposta.
Implica a oposicao de uma contrapalavra a palavra do locutor. Somente na compreensao
de uma lingua estrangeira ¢ que se procura encontrar para cada palavra uma palavra
equivalente na propria lingua. Com efeito, ndo ha razdo para dizer que a significagao
pertence a palavra. Quanto a localizag@o e a origem da palavra, Bakhtin /Voloschinov
enfatizam que:

Na verdade, a significagdo pertence a uma palavra enquanto trago de
unido entre os interlocutores, isto €, ela sd se realiza no processo de
compreensdo ativa e responsiva. A significacdo ndo estd na palavra
nem na alma do falante, assim como também ndo estd na alma do
interlocutor. Ela é o efeito da interagdo do locutor e do receptor
produzido através do material de um determinado complexo sonoro. E
como uma faisca elétrica que s6 se produz quando ha contato dos dois

polos opostos (1999, p. 132, grifo dos autores)
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Podemos dizer, apoiados em Bakhtin/Voloschinov, que a significagdo e a compreensao
se encontram em uma relacdo de dependéncia mutua. O tnico meio pelo qual a palavra
pode significar ¢ ser compreendida. Essa compreensdo ¢ construida por locutores e
ouvintes particulares, que também sdo locutores em situagdes especificas. Portanto, ndo
existe significado ou compreensdo fora da interacdo linguistica. A compreensdo da
linguagem é uma tomada de posigao ativa sobre o que ¢ dito. E ativa na medida em que
contém o germe de uma resposta.

Ao abordar o processo de compreensdao da linguagem como uma tomada de posi¢ao
ativa sobre o que ¢ dito, Bakhtin discorda das fung¢des “ouvinte” e “receptor” tal como
sao abordadas pela linguistica de sua época. Para ele, o esquema dos processos “ativos”
da fala no locutor e dos processos “passivos” de percep¢ao na fala do ouvinte dido uma
imagem distorcida do processo complexo da comunicagdo verbal. Isso ndo quer dizer
que esses esquemas ndo correspondam a certos aspectos reais. O problema ¢ quando sdo
utilizadas para representar o “todo real” da comunicacdo verbal. Nesse caso, Bakhtin
(1992) afirma que nao passam de uma fic¢do cientifica.

Para o filésofo, o ouvinte adota sempre uma atitude responsiva ativa com relagdo ao
enunciado do locutor. Ele concorda ou discorda, total ou parcialmente, completa, adapta
ou mesmo apronta-se para responder durante todo processo de audicdo e de
compreensdo do enunciado. Muitas das vezes, essa elaborag¢do ja ocorre nas primeiras
palavras emitidas pelo locutor. Sobre a atitude responsiva ativa do ouvinte, o autor, em
Os géneros do discurso, diz:

A compreensdo de uma fala viva, de um enunciado vivo ¢ sempre
acompanhada de uma atitude responsiva ativa (conquanto o grau
dessa atividade seja muito variavel); toda compreensdo ¢ prenhe de
resposta e, de uma forma ou de outra, forcosamente a produz: o
ouvinte trona-se locutor. A compreensdo passiva das significacdes do
discurso ouvido ¢ apenas o elemento abstrato de um fato real que € o
todo constituido pela compreensdo responsiva ativa € que se
materializa no ato real da resposta fonica subsequente. (BAKHTIN,
1992, p. 290, grifo do autor).

Realmente, o que o locutor espera ¢ uma compreensdo responsiva ativa de seu
interlocutor, pois, do contrario, apenas teria o seu pensamento duplicado na fala do
outro. O que o locutor espera ¢ uma concordancia, uma adesdo, uma obje¢do, uma
discordancia, etc. Observamos ainda que o proprio locutor €, em certa medida, um
respondente, pois ele ndo ¢ o primeiro a romper o siléncio de um mundo mudo. Antes
mesmo de seu discurso ja existem enunciados anteriores, provenientes dele mesmo ou
do outro.

2.3 O ENUNCIADO E A QUESTAO DO SENTIDO

O conceito de enunciado em Bakhtin esta atrelado a nocao de géneros do discurso, pois
os géneros englobam os tipos relativamente estdveis de enunciados, elaborados pelas
“esferas de utilizacdo da lingua”. Essas esferas sdo representadas pelas areas da
atividade humana, e a materializacdo da lingua ocorre sob a forma de enunciados, orais
e escritos, que se originam de individuos pertencentes as respectivas areas.
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Bakhtin (1992), faz referéncia ao leque variado dos géneros do discurso, assim como
faz uma distingio entre género primdrio e secunddrio®. O género secunddrio se
apresenta em um grau mais complexo que o primario, visto que o secundario surge de
situacOes refletidas culturalmente, geralmente em composi¢des escritas, artisticas,
cientificas ou socio-politicas. Para Bakhtin, o romance, assim como a réplica do didlogo
cotidiano € um enunciado, sendo que o que os diferencia ¢ o grau de complexidade. A
diferenciagdo entre os dois tipos de género ¢ importante, pois € através da andlise de
ambos que a natureza do enunciado ¢ elucidada.

Bakhtin assinala que, em qualquer area de estudo linguistico, deve-se levar em conta a
natureza do enunciado e as particularidades de género que evidenciam a variedade do
discurso. Para o autor, desconsiderar essa natureza leva ao enfraquecimento da relagdo
existente entre a lingua e a vida. “A lingua penetra na vida através dos enunciados
concretos que a realizam, e ¢ também através dos enunciados concretos que a vida
penetra na lingua” (BAKHTIN, 1992, p.282). E assim que o género do discurso é uma
forma do enunciado e ndo uma forma da lingua. Ele estd intrinsecamente relacionado a
circunstancias e a temas especificos da comunicagao verbal.

Conceitualmente, o todo do enunciado ¢ composto por trés elementos: contetido
tematico, estilo verbal® (recursos lexicais, fraseologicos e gramaticais) e constru¢io
composicional®. E através da fusdo desses elementos que o enunciado vai refletir as
condicdes especificas e as finalidades de determinada esfera de comunicagio’.

Bakhtin (1992) faz uma distingdo, que julgamos fundamental, entre enunciado e
discurso. Segundo o autor, a palavra “discurso” nao teve, historicamente, uma defini¢ao
unica, o que a levou ser utilizada indiferentemente como “enunciado”, mas também
como lingua, fala, como uma sequéncia de enunciados, etc. Isso conduziu ao
entendimento de que a palavra “discurso” se refere a qualquer “enunciado”, de qualquer
locutor, o que para Bakhtin ndo ¢ verdadeiro. Na concepcao classica, o discurso ¢
dividido em oragdes, que podem dividir-se em combinagdes de palavras, e essas
palavras podem, sucessivamente, se decompor em silabas e essas em fonemas. Ou seja,
para Bakhtin, discurso e enunciado sao duas palavras distintas, que significam coisas
diferentes.

Para argumentar em prol da diferenga, Bakhtin (1992)exemplifica com um enunciado
do tipo “Ah!” — réplica do didlogo. Ao analisarmos esse enunciado, vemos que o

‘0 género primdrio abarca a réplica do didlogo cotidiano, o relato familiar, a carta informal, a ordem
militar, as declaragdes publicas, etc., enquanto o secunddrio compreende o romance, o teatro, o discurso
cientifico, etc.
°0 estilo participa como elemento na unidade de género de um enunciado, pertencendo a um género
peculiar de uma respectiva esfera da atividade e da comunicacdo humana. Assim como ele esta
fortemente ligado ao enunciado, esta vinculado a composi¢do do mesmo.
%Por composi¢do de um enunciado, entende-se: o tipo de estruturagio e de conclusio de um todo e o tipo
de relac@o entre o locutor e os outros parceiros da comunicagio verbal, como a relagdo do locutor com o
ouvinte, com o leitor, com o discurso do outro, etc.
’As esferas da atividade humana e da comunicagdo compreendem: as réplicas do dialogo cotidiano em
toda a sua diversidade formal, cronicas, contratos, escritos literarios, cientificos, cartas oficiais e pessoais,
textos legislativos, etc.
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mesmo nao ¢ divisivel em oragdes, nem em combinagdes de palavras ou silabas. Isso
mostra que, se seguirmos o raciocinio classico, nem todo enunciado é um discurso.

Em Bakhtin, o discurso ¢ uma forma particular de acdo - uma acdo linguistica. O
discurso ¢ a lingua em sua integridade concreta e viva, ou seja, a lingua do ponto de
vista da enunciacdo e ndo como objeto especifico da linguistica. O discurso ¢ uma ponte
lancada entre duas pessoas socialmente determinadas e, por essa razdo, pode ser
entendido como um fendmeno de comunicagdo cultural, compreendendo o falante, o
ouvinte, o topico e a situacio social que o engendra. O discurso ¢ dialogico®.

Ao estudarmos o enunciado enquanto unidade real da comunicagdo verbal, podemos
compreender melhor as unidades da lingua como sistema, ou seja, as palavras e as
oragdes. Para Bakhtin (1992) enunciado e oragdo sdo coisas diferentes, e ¢ dessa forma
que devem ser tratadas.

A oragdo, como uma unidade da lingua, ¢ de natureza gramatical, suas fronteiras ndo
sao marcadas pela alternancia dos sujeitos falantes e, portanto, ndo estd em relagdo
imediata com os enunciados do outro. Também ndo estd em contato imediato com a
realidade, com a situagdo extraverbal. O seu contexto ¢ o do discurso de um tnico ¢
mesmo falante, pois representa um pensamento relativamente acabado, relacionado com
outros pensamentos do mesmo locutor.

Se, por outro lado, a oragdo for considerada como elemento significante do enunciado
em seu todo, ela adquire sentido dentro desse todo. Isso quer dizer que, se
considerarmos o contexto, os enunciados precedentes e subsequentes, € 0s sujeitos
participantes do didlogo, a oragdo passa a categoria de enunciado completo, deixando
de ser somente uma parte restrita do mesmo. Ao passar a categoria de enunciado
completo, a oragdo ¢ dotada de um sentido e ndo somente de uma significa¢do, sendo
observadas as condi¢des concretas de sua utilizacdo na comunicagao verbal.

Julgamos pertinente nesse momento mencionar a distingdo feita por Bakhtin
/Voloschinov, em Marxismo e filosofia da linguagem (1999), entre tema e significagdo.
Nessa obra ¢ considerada a existéncia de dois niveis semanticos, que estdo
dialeticamente relacionados — a significagcdo e o tema. Para Bakhtin/Voloschinov o
significado como um todo inclui tanto a significagdo como o tema. Porém, ha uma
distingdo que precisa ser feita entre esses dois niveis.

O tema ¢ o sentido da enunciagdo completa, podendo inclusive pertencer a uma palavra
isolada, desde que esta opere como uma enunciacao global. Ele ¢ unico e, por isso,
serve de base para a defini¢cio da enunciagdo. E individual e ndo reiteravel, como a
enunciagdo, e caracterizado pela transitoriedade, visto que o seu sentido ¢ adequado
unicamente a0 momento da fala. O fema se apresenta como a expressao de uma situacao

¥Falamos aqui de um entendimento generalizado de discurso em Bakhtin, visto que, ao analisar, por
exemplo, o romance de Dostoiévski, em Problemas da Poética de Dostoievski, Bakhtin (1997) classifica
uma série de tipos de discurso, dividindo-os em “monovocais”: discurso referencial direto, que visa a
interpretacdo referencial e direta do objeto; discurso objetificado ou representado, que tem significa¢do
objetiva imediata mas ndo se situa no mesmo plano ao lado do discurso do autor - discurso “bivocal” e
suas variagdes, como sendo o discurso orientado para o outro.
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histérica concreta que deu origem a enunciagdo. O tema da enunciagdao ¢ concreto,
sendo determinado pelas formas linguisticas (palavras, formas sintdticas, os sons, as
entoagdes) e pelos elementos ndo verbais da situagao. Os elementos da situacao sao tao
importantes quanto as formas linguisticas, como afirma Bakhtin/Voloschinov: “Se
perdermos de vista os elementos da situagdo, estaremos tao pouco aptos a compreender
a enunciagdo como se perdéssemos suas palavras mais importantes”.
(BAKHTIN/VOLOSCHINOV, 1999, p.128)

A significagdo também faz parte da enunciagdo, podendo ser considerada como um
aparato técnico para a realizacdo do tema. Ela ¢ formada pelos elementos da enunciagao
que sdo reiteraveis e idénticos cada vez que sao repetidos. Sdo elementos abstratos e
convencionados. A significagdo estd no interior do tema, e ao contrario deste, pode ser
analisada em um conjunto de significacdes ligadas aos elementos linguisticos que a
compéemg.

Nao existe fronteira absoluta entre o tema e a significa¢do, sendo que ambos sao
dependentes mutuamente. A inter-relacdo do tema e da significagcdo é formulada por
Bakhtin /Voloschinov como: o tema ¢ o estagio superior real da capacidade linguistica
de significar, enquanto a significagcdo ¢ o estdagio inferior. Para a investigacdo do
significado de um determinado elemento linguistico elege-se um dos estagios como
orientador, conforme o entendimento que se tem do funcionamento da linguagem. No
caso do estagio superior, a investigagdo ira em busca do sentido contextual de uma dada
palavra nas condi¢cdes de uma enunciacdo completa. No segundo caso, do estdgio
inferior, a investigagao da significacdo da palavra se realizara no campo do sistema da
lingua, ou seja, da palavra dicionarizada. Como podemos perceber, para Bakhtin/
Voloschinov somente o tema significa de maneira determinada, sendo a significacdo
apenas um potencial, uma possibilidade de significar no interior de um fema concreto.
Segundo suas palavras, a significa¢do ¢ absorvida pelo tema:

[...] a significacdo, elemento abstrato igual a si mesmo, é absorvida
pelo tema, e dilacerada por suas contradigdes vivas, para retornar
enfim sob a forma de uma nova significagdo com uma estabilidade e
uma identidade igualmente provisorias.
(BAKHTIN/VOLOSCHINOV, 1999, 136)

Especificamente sobre diferenciagdao entre oragdo e enunciado, Bakhtin aponta para o
fato de que as pessoas ndo trocam oragdes, tampouco palavras, como unidades
significantes da lingua. Trocamos enunciados, constituidos com a ajuda de unidades da
lingua (palavras, combinagdes de palavras, oracdes). Uma oragdo pode ser reiterada,
como no caso da repeti¢ao e da autocita¢ao, dentro dos limites de um unico e mesmo
enunciado, porém, cada ocorréncia representa um novo fragmento de enunciado.
Quando reiterada, a oragdo muda sua posi¢ao e funcao no todo do enunciado.

Bakhtin (1999) cita como exemplo para a diferenciag@o entre tema e significagdo a enunciagdo: “Que
horas sd0?”. Enquanto tema, essa enunciagdo tem um sentido diferente cada vez que ¢ usada, pois esta
relacionada a uma situagdo historica concreta, ndo podendo ser segmentada. Por outro lado, sua
significagdo ¢ analoga em todas as situagdes historicas em que ¢ falada. A significa¢do dessa enunciagdo ¢
composta das significagdes de todas as palavras que fazem parte dela, das formas morfoldgicas, sintaticas,
sons e entoagdes.
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A constituicdo do enunciado pode ser formada a partir de uma tunica oragdo, de uma
unica palavra, de uma uUnica unidade da fala. Mas ndo ¢ isso que transforma uma
unidade da lingua em uma unidade da comunicagdo verbal. O enunciado possui
caracteristicas especificas que lhe conferem o posto de unidade da comunicacgao verbal.
A primeira caracteristica ¢ ser composto pela alternancia dos sujeitos falantes e assim
estar vinculado a outros enunciados na cadeia verbal. 4 segunda caracteristica do
enunciado ¢ o seu acabamento especifico, que ¢ determinado por meio de critérios
particulares, como a possibilidade de ser respondido. A ferceira caracteristica do
enunciado diz respeito a sua relagdo com o locutor € com os outros parceiros da

comunicagao verbal.

O enunciado também ¢ constituido de expressividade, ou seja, da relagdo valorativa que
o locutor estabelece com o objeto do discurso, que vai variar conforme as esferas de
comunicacdo verbal. Toda palavra usada na fala real possui um acento de valor ou
apreciativo, isto ¢, quando um conteido objetivo ¢ dito, ou escrito, ele é sempre
acompanhado por um acento de valor determinado. A entonag¢do ¢ um dos recursos para
expressar a relacdo emotivo-valorativa do locutor como o objeto de seu discurso. Sem
acento apreciativo nao ha palavra. Uma palavra pode significar coisas diferentes
dependendo da entona¢do em que sido emitidas em determinado contexto'°.

A entonagdo ¢ de fundamental importancia, pois permite expandir a capacidade das
mesmas velhas palavras de atender a novas e irrepetiveis situacdes. Mas, a entonagdo
expressiva nao pertence a palavra como signo, mas ao enunciado acabado e com um
sentido concreto. No sistema da lingua, ou seja, fora do enunciado ela ndo existe. Ao
escolhermos uma palavra, e baseados no todo do enunciado, construimos um todo
intencional que ¢ sempre expressivo. O ato da expressividade ¢ provocado pelo contato
entre a lingua e a realidade, o que sO ocorre através do enunciado. Dessa forma, a
expressividade se apresenta como uma particularidade constitutiva do enunciado.

A expressividade, como constitutiva do enunciado, manifesta, além da relagdo do
locutor com o objeto do enunciado, a relagdo do mesmo locutor com os enunciados do
outro. Sdo essas relagdes que fazem do enunciado uma unidade de carater dialogico,
onde o autor, o destinatario e a situag@o estao implicados na constru¢ao do sentido.

Assim como a expressividade, que supde um autor, o enunciado estd sempre voltado
para um destinatario''. O fato de dirigir-se a alguém também & uma particularidade
constitutiva do enunciado. Com efeito, a diversidade dos géneros do discurso,
mencionada anteriormente, ¢ determinada pelas diversas formas tipicas de dirigir-se a
alguém e as diversas concepgdes tipicas do destinatirio. Cada um dos géneros do

YEm Os géneros do discurso (1992), Bakhtin cita varios exemplos de enunciados que correspondem a
um determinado género do discurso, expressando um valor, onde a entonagio ¢ o elemento chave como
por exemplo: “6timo!”, “animo!”, “burro!”, etc. Destaca que, numa determinada situacdo, a palavra pode
adquirir um sentido profundamente expressivo em forma de enunciado exclamativo, e que, se uma
palavra isolada é proferida com uma entonagdo expressiva, ja nao ¢ uma palavra, mas um enunciado
completo.
""Bakhtin (1992) entende o destinatirio nio como necessariamente o interlocutor real, participante da
interlocug@o imediata. O destinatario pode ser tanto o parceiro e interlocutor direto do didlogo na vida
cotidiana, como o conjunto de especialistas em alguma area especializada da comunicagdo cultural, uma
classe especifica como a dos partidarios, dos inimigos, dos chefes, dos subalternos, etc.
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discurso, em cada uma das areas da comunicacdo verbal, tem o seu modelo de
destinatario que o determina como género.

Apds os aspectos acima considerados, podemos entender o enunciado como um
fendmeno complexo, e, para entendermos sua natureza, ¢ necessario que o analisemos
em sua relacdo com o autor e com os outros enunciados no plano do objeto do sentido.
O enunciado ¢ um elo na cadeia de comunicacdo verbal. Suas fronteiras sao
determinadas pela alternancia dos sujeitos falantes, sendo que dentro dessas fronteiras o
enunciado reflete o processo verbal, os enunciados dos outros e os elos anteriores. Por
essa razdo, o objeto de discurso de um locutor nunca ¢ inédito, pois o locutor ndo ¢ o
primeiro a falar dele. Como diz Bakhtin (1992), somente o Adao biblico poderia ser o
primeiro a nomear os objetos ainda ndo designados, escapando ao aspecto dialogico
instaurado pelo ja dito da palavra do outro. Mas, ao contrario do objeto de discurso, o
enunciado ndo ¢ o reflexo de algo que lhe preexiste, que esta fora dele como algo dado.
O enunciado sempre cria algo que antes dele ndo existira, algo novo que estd sempre
relacionado com um valor (a verdade, o bem, a beleza, etc.). Porém, essa criacdo ¢
formulada a partir de algo dado — a lingua, o fendmeno observado na realidade, o sujeito
falante, etc. Estabelece-se entdo um processo, onde o dado se transforma no criado.
Tudo que ¢ criado se cria a partir de algo que ¢ dado, como um sentimento vivido. O
todo do enunciado nao ¢ uma unidade da lingua, mas sim a unidade da comunicagao
verbal, e, como tal, ¢ completo e irreproduzivel.

O enunciado concreto coloca frente a frente os participantes de uma determinada
situagdo, instaurando-os como co-participantes dessa situacao. Nessa perspectiva, temos
presente tanto o componente verbal, extraido do enunciado, como o componente extra
verbal, proporcionado pela enunciacdo. Assim, a enunciagdo € constitutiva do
enunciado e, dessa forma, concorre, juntamente com o primeiro, para a constru¢cao do
sentido no processo de comunicagdo verbal. O todo do enunciado nao se constitui
somente por elementos linguisticos, mas também por elementos extralinguisticos, € por
sua relacdo com outros enunciados. Sua natureza ¢ dialdgica, e, por essa razdo, estd
vinculado a outros enunciados por uma relagdo dialogica.

CONSIDERACOES FINAIS: O DIALOGISMO E A CLINICA DOS
DISTURBIOS DE LINGUAGEM

Com certeza, as observagoes feitas acima a respeito do pensamento bakhtiniano acerca
da linguagem ndo esgotam as possibilidades de entendimento da teoria do autor e
Circulo, porém, parece-nos suficiente para indicar uma primeira aproximagao entre o
estudo dos disturbios de linguagem e a referida teoria, tendo em vista as implica¢des
ligadas a clinica.

Caberia, portanto, aqui, responder, mesmo que de forma inicial, a seguinte questdo:
como as nogdes sintetizadas, anteriormente, da obra de Bakhtin e Circulo podem lancar
novas luzes no estudo dos distiurbios de linguagem?

Inicialmente, vale considerar que, na obra dos autores, o nosso interesse se voltou para a
abordagem filosofico-linguistica da linguagem, ancorada na teoria do dialogismo.
Fazemos questdo de frisar um dos pontos fundamentais que justificam, para noés, a
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interlocugdo entre o campo dos disturbios de linguagem e a teoria do dialogismo: o fato
de o dialogismo abranger e relacionar aspectos referentes a linguagem, a comunicacio,
a lingua, ao sujeito, a fala e ao sentido. Cremos que esses sao aspectos centrais na
clinica dos distarbios de linguagem

Cremos que a primeira consideracdo que deve ser levada em conta diz respeito a
natureza dialdgica da linguagem. A partir dessa concep¢do, a clinica voltada aos
distirbios de linguagem nao pode abdicar da figura do locutor, nem da do interlocutor.
Tal obviedade merece maior esclarecimento: parece evidente que o distarbio diz
respeito a dimensdo de uso da linguagem e também aquele que a usa. Ora, ndo se pode
ignorar que o disturbio de linguagem nao ¢ separado daquele que o enuncia.

O dialogismo coloca em relevo algo que é muito caro aos estudos do disturbio de
linguagem: o fato de que o locutor enuncia algo para alguém. Trata-se, portanto, de uma
relacdo na qual os sujeitos estdo presentes em suas manifestacdes € nos pontos de vista
assumidos diante do dizer. Os sujeitos portadores de algum disturbio de linguagem
utilizam de modo singular a linguagem. Valorizar isso ¢ reconhecer na interlocugdo um
esfor¢o interpretativo no qual se ancoram o funcionamento linguistico e a presencga de
alteridade e linguagem.

Entre suas criticas a linguistica, Bakhtin cita a desconsidera¢ao do papel do outro na
linguagem. Para ele, o outro ¢ a condicdo do discurso, participando na construgdo do
sentido e, portanto, exercendo um papel ativo no ato de linguagem.

Na clinica que se ocupa do disturbio de linguagem o sujeito em tratamento nao pode,
como ¢ fato em algumas abordagens terapéuticas, ser levado a ocupar um lugar de
repetidor de palavras. Num enfoque clinico dessa natureza, o sujeito em tratamento €
considerado um interlocutor aprendiz, onde o ensinamento da linguagem ¢ o objetivo a
ser desempenhado por um interlocutor mais héabil — o fonoaudidlogo. Ao “outro”, resta,
nesse caso, uma posi¢do passiva, aquela em que ndo hd construg¢do de sentido e
alteridade no dialogo.

Bakhtin defende que a lingua deve ser compreendida em sua integridade concreta e
viva, enquanto discurso-fala, pois € na fala que a lingua se materializa. Por meio da
fala, ocorre um processo considerado central na teoria do dialogismo: a existéncia de
um sujeito que se constitui numa relacdo de intersubjetividade linguistica, ou seja, o
falante torna-se sujeito através de um processo de alteridade. Assim, o campo de
emergéncia do fendmeno linguistico ¢ delineado pela alteridade dialdgica estabelecida
entre os sujeitos. E a lingua posta em agdo, através do discurso, que se desenvolve num
aqui e agora, num presente fugaz. Perfilados, encontramos o linguistico e a enunciagao.

Quando a situagdo, unica e particular, ¢ considerada no processo de comunicacdo
verbal, ha uma co-referéncia a enunciacao, cujo estudo contempla o fendmeno da fala
enquanto atividade de linguagem. A enunciagdo ¢ construida a partir de uma inter-
relagdo social, que ¢ mediada pela palavra, que € o produto da interacdo entre locutor e
ouvinte. A existéncia da palavra estd na passagem de um contexto para outro, de um
sujeito para outro.
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A segunda consideracdo que fazemos € que ndo basta que a relagao interlocutiva seja
considerada. E necessario que esta seja suposta em um quadro ndo-simétrico da
enunciacdo. No caso do distarbio de linguagem, trata-se de colocar o processo em
relevo e ndo o produto. E de suma importancia poder “ouvir” a enunciagdo do locutor na
lingua e como, por esse ato, ele se propde como sujeito.

Nesse sentido, o nao-simétrico diz respeito ao fato de os sujeitos se proporem como tais
a partir da propria fala na relagdo com o outro — e isso se d4 com ou sem disturbio.
Enunciar ¢, assim, um exercicio de troca que somente ¢ possivel no exercicio da lingua.

Portanto, o disturbio de linguagem nao deve ficar resumido a uma desordem de carater
funcional (articulatério e/ou ritmico), assim como o tratamento fonoaudioldgico ndo
pode ser resumido a um mero treinamento articulatério da fala. Contrariando a
concepg¢do bakhtiniana de linguagem, encontramos alguns métodos clinicos que visam o
exercicio da linguagem através da construcdo de oracdes. Esses métodos preconizam
que a linguagem ¢ dividida em sentencas, palavras, silabas e fonemas. E por assim
entenderem, o foco do tratamento € voltado para o agrupamento de palavras até a
formacdo de oragdes. Como vimos, essa no¢do de oracdo ¢ rejeitada por
Bakhtin/Voloschinov, pois a oragdo, diferente do enunciado, ndo tem fronteiras
marcadas pela alternancia dos sujeitos falantes.

Na constitui¢do de um “fato de linguagem” ¢ indispensavel que ndo se considere apenas
o aspecto fisico, o psiquico e o fisioldgico envolvidos no processo de comunicagdo.
Tampouco ndo ¢ suficiente uma abordagem da lingua baseada no estudo da face sonora
do signo linguistico, nem a vinculag@o entre o processo fisiologico de producao do som
ao de percepc¢do sonora pelo homem, e muito menos o pensamento de que a atividade da
linguagem € um ato de expressdo da consciéncia individual. Para Bakhtin/Voloschinov,
a esséncia da linguagem esta na inter-relagdo do conjunto fisico-psiquico-fisioldgico
com a lingua e com a fala, através do meio social e do contexto social imediato da
situagdo de comunicagdo que envolve os sujeitos falantes.

Dito isso, ndo ¢ possivel conceber uma intervengao clinica cujo enfoque fique restrito ao
ensinamento da produgdo de fonemas da lingua. Em diferentes abordagens terapéuticas
fonoaudiologicas, a lingua ¢ entendida como um sistema de sons. Nessa acepcdo, o
distarbio de linguagem ¢ sindnimo de alteracdo gramatical ou de uma disfun¢do na
execu¢ao neuromotora. Como dito em Bakhtin/Voloschinov, o sujeito nao se utiliza da
lingua como um sistema de formas normativas, mas, sim, para suas necessidades
enunciativas concretas. A lingua ndo € um sistema de normas rigidas que se apresenta
como um fato externo ao sujeito.

No cerne do dialogismo esta a ideia de que a lingua € um fato social, assim como a fala
e o sujeito t€ém uma natureza social. Através de seus pressupostos tedricos Bakhtin
fundamenta que o fendmeno da interacdo verbal é o essencial da lingua, sendo este um
fendmeno de carater dialégico que abrange ndo apenas a lingua como um sistema
homogéneo de signos, mas também a fala como atividade constitutiva do sujeito e da
propria lingua. Entendemos que essas sdo razdes suficientes para o produtivo didlogo
entre a teoria do dialogismo e o campo dos disturbios de linguagem.
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