MARCADORES DISCURSIVOS: CONSIDERAGOES SOBRE OS LIMITES
ENTRE A GRAMATICALIZAGAO E A DISCURSIVIZACAO

Carla Regina Martins VALLE
Introducéo

Durante as duas ultimas décadas, as discussdes a respeito
dos processos e mecanismos que envolvem mudangas linglisticas tém
sido intensas. Varios estudos, como os de Heine et al.(1991), Traugott e
Heine (1991), Hopper e Traugott (1993), Vincent et al. (1993) entre outros,
tém tratado destes processos e das unidades que passam por eles,
procurando estabelecer as caracteristicas dos tipos de mudanca e os
mecanismos que atuam para que ela ocorra.

Assumimos, a priori, que gramaticalizagdo e discursivizacéao
sao dois processos distintos de mudanca lingliistica que ocorrem em
niveis diferentes e determinam a natureza funcional das unidades que
passam por um ou por outro.

Acredita-se que o termo gramaticalizagdo tenha sido cunhado
por Antoine Meillet, que o define como a atribuicdo de um cardter gramatical
a um item que era auténomo' (1912, apud Hopper e Traugott, 1993:17).
Neste sentido, segundo Heine et al. (1991:2), este processo ocorre nos
casos em que uma unidade ou estrutura lexical assume uma fungio
gramatical, ou quando uma unidade gramatical assume uma fungao
mais gramatical do que a anterior. 2

Crendo que a gramaticalizagdo, apesar de estar envolvida
no processo de mudanga de muitos itens, nédo poderia abarcar muitos
outros, Vincent et al.(1993:73) propdem um outro processo, a pos-
gramaticalizagdo, que ocorreria quando uma unidade lexical ou
gramatical assumisse uma func¢éo nao-gramatical, deixando de
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obedecer a restri¢des sintaticas e passando a cumprir restrigdes prag-
maticas e interativas.® Neste artigo, ao invés de utilizarmos o termo
pés-gramaticalizagGo, denominamos este processo de discursivizagio,
seguindo a sugestao de Martelotta et al. (1996:59-60), dado que a particula
pos poderia dar a entender que, para entrar neste processo, o item
deve ter passado anteriormente pelo processo de gramaticalizacio,
0 que nem sempre € verdade.

Para tornar mais operacional a identificacdo das formas
que passam pelo processo de gramaticalizacdo, Heine e Reh (apud
Vincent et al.,, 1993:79) enumeram algumas caracteristicas
assumidas pelas unidades que avangam neste processo. Sendo
assim, quanto mais uma unidade se gramaticaliza, mais ela: a)
perde complexidade semantica, significado funcional, valor
expressivo, significacao pragmatica e substancia fonética; b) ganha
significagdo sintatica; c¢) reduz o niimero dos membros de seu
paradigma e sua variabilidade sintatica; d) tende a tornar seu uso
obrigatério em certos contextos e agramatical em outros e a se
fundir com outras unidades.

De maneira bastante diferente e muitas vezes até inversa,
segundo Vincent et al. (1993:80), quanto mais uma unidade avanca
no processo de discursivizagdo, mais ela: a) perde complexidade
seméantica e significacdo sintatica; b) ganha significacao
pragmatica; c¢) se distingue das outras unidades que continuam a
ser gramaticais pela sua entonagédo e posicdo na frase; d) tende a
desenvolver um uso opcional e diversifica suas posi¢des na frase.

Em alguns casos nao é tranquilo delimitar se um
determinado item passa por um ou por outro processo. Recentemente,
o papel de elementos que, a principio, se afirmava terem passado pelo
processo de discursivizagédo esta sendo revisto, como é o caso dos
marcadores discursivos. Isto nos faz reavaliar também a pertinéncia
da postulacgao de dois processos distintos, pois se mudancas rumo ao
nivel discursivo também pudessem ser explicadas pelo processo de
gramaticalizagdo, ndo haveria necessidade de se considerar o
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processo de discursivizagao. Propomos, aqui, discutir a necessidade
da distincao entre gramaticalizagao e discursivizacéo e, ao mesmo
tempo, a dificuldade em tracar as fronteiras para estes dois processos.

1. Existiria um processo de discursivizacéio?

Traugott (1995) procura verificar que lugar o
desenvolvimento de marcadores discursivos ocupa em uma teoria
da gramaticalizacao. A autora selecionou trés destes elementos,
indeed, in fact e besides,* a fim de defender a posicao de que também
este tipo de item (dito discursivo) poderia ser tratado dentro do
processo de gramaticalizagao.

A autora questiona a existéncia de um processo de
discursivizagéo e ao tratar os MDs de maneira generalizada, acaba
incluindo no escopo da gramaticalizacdo itens que néo séo
condizentes nem com a defini¢ao deste processo e muito menos com
suas caracteristicas.

Traugott (1995:2) afirma que muitos destes itens discursivos
tém sido tratados fora do processo de gramaticalizagdo por ndo serem
considerados componentes da gramatica e por ferirem a hip6tese da
unidirecionalidade, a qual determina que uma vez gramatical a
unidade ndo pode voltar a ser lexical. Contudo, baseada em sua
pesquisa a respeito dos trés elementos lingliisticos acima citados, a
autora tem fortes razdes para acreditar que os itens por ela estudados
devem ser tratados dentro do escopo da gramaticalizagio, justamente
para nao ferir a hipétese da unidirecionalidade.

Outra justificativa que tem sido levantada para excluir
muitos marcadores do processo de gramaticalizacao diz respeito ao
significado pragmatico que estes elementos adquirem, ja que este
acréscimo de valor pragmatico contraria as caracteristicas deste
processo. Como vimos acima, Heine e Reh descrevem o processo de
gramaticaliza¢do como aquele no qual as unidades linglisticas
perdem em complexidade semaéantica, significado pragmaético,
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liberdade sintatica e substancia fonética.

Contra este argumento, Traugott (1995:6-7) sugere que, ao
menos nos primeiros estagios da gramaticalizagio, ocorre, ao invés
de um perda, um fortalecimento do significado pragmatico. A autora
reconhece que elementos como [ think e Y’know possuem mais
caracteristicas pragmaticas do que aspecto e modalidade verbal,
comumente considerados como itens gramaticais, mas mesmos
estes manifestam func¢des pragmaticas. A partir destas
consideracdes, Traugott sugere a seguinte defini¢do para o processo
de gramaticalizagdo: Gramaticalizagdo é o processo pelo qual um item
lexical, impulsionado por um certo contexto pragmdatico e morfossintdtico,
torna-se gramatical.(Traugott, 1995:1F

A partir desta nova defini¢do, a autora procura defender a
idéia de que os marcadores discursivos, de maneira geral, podem
ser incorporados dentro do processo de gramaticalizagio.

Dados os posicionamentos expostos acima, percebemos que
a autora, como ela mesma afirma, adota uma visao de gramatica
que, além de englobar fonologia, morfossintaxe e semantica, engloba
também certos aspectos comunicativos da linguagem, ou seja, as
inferéncias pragmaticas, como topicalizagdo e déixis. Contudo, nem
todos os aspectos da pragmatica, como a interacdo entre falante-
ouvinte, podem operar nesta gramatica, apesar de contribuirem para
ela. E nao se encontrariam alguns marcadores justamente
assumindo fungodes interativas, fungdes que estdo fora desta
gramatica? E se estdo, estes elementos nédo estariam excluidos do
processo de gramaticalizagao?

2. O processo de discursivizacido sobrevive
Nao discordo de Traugott, pois creio que os itens analisados
porela , indeed, in facte besides, podem ser abordados na perspectiva da

gramaticalizagao, ja que assumem funcdes de conexao e organizagéo
textual, que sdo mais gramaticais. Porém n&o podemos estender tal
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processo de modo a recobrir todos os chamados marcadores discursivos.
Na verdade, o problema maior néo esta na delimitacio dos dois processos
de mudanca, mas na natureza extremamente ampla da definicdo de
marcadores discursivos, o que faz com que elementos de natureza
bastante diversa, como conectores e pontuantes, possam conviver
juntos.

Preocupados com a quantidade e a diversidade dos elementos
incluidos no grupo dos MDs — sabiamente chamado de saco de gatos por
Tavares (1999:32) — Risso et al. (1996:22) adotam as palavras de Pottier
(1962) para afirmar que a lista de elementos classificados como MDs é
muito extensa, sendo incluidos nela todos os elementos discursivos
com os quais ndo se sabe o que fazer.

Traugott adota a concepgao de marcadores dada por Schiffrin
(1987:63), que afirma que marcadores discursivos sdo elementos que
atuam no nivel da coeréncia discursiva. Schiffrin (1987:65), inclusive,
se pergunta se marcadores como and, now, de um lado, e Y’know, de
outro, podem ser colocados juntos sob o rétulo de marcadores ou se
devem ser vistos em contraste, concluindo que, em prol da macro-funcao
da coeréncia discursiva, as diferengas, consideradas pequenas, podem
ser temporariamente esquecidas.

Contudo, o que entendemos por coeréncia discursiva é
muito amplo, temos pelo menos dois campos bem distintos sob este
termo: o campo das relacgoes textuais e o campo das relacodes entre o
discurso e os individuos. Assim, cremos ser necessario ao menos
separar os marcadores que atuam no nivel textual, exercendo funcdes
de conexdo, sequenciacdo, retomada, resumo, etc, daqueles que
atuam no nivel extra-textual, exercendo fung¢des no processamento
cognitivo, na interacao entre interlocutores, na verificagdo do canal
comunicativo, etc.

Esta diviséo € feita por Martelotta et. al (1996:195} quando
distinguem entre os operadores argumentativos, que estariam no
nivel textual, e os marcadores discursivos, que estariam fora do nivel
textual. Esta distingao é recuperada por Tavares (1999:32) para tratar
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os elementos conectivos com os quais trabalha e que desempenham
fungdes gramaticais, ligando partes do discurso, diferentemente dos
marcadores.

Se dividirmos o grupo dos marcadores nestes termos,
perceberemos que aqueles que desenvolvem fungoes textuais podem
sim ser tratados sob a ética da gramaticalizacao, porém aqueles que
exercem funcgoes extra-textuais deveriam ser vistos dentro da
discursivizagdo, pois nao estio mais dentro da gramatica, nem
mesmo na visao mais alargada defendida por Traugott. Vejamos o
exemplo:

(1) Foi num sabado, devia de ser quinze pra meio-dia, mais ou menos,
que eles liberavam aqueles toquinhos de tabuas, ndo tem? O restante,
que sobrava, pro pessoal queimar, né? (SCFLP19:161) ¢

Este tipo de marcador, nao tem?, de uso peculiar em
Floriandpolis, é utilizado pelo falante para verificar se o ouvinte esta
compreendendo o que estd sendo dito ou somente para testar a
atenc¢ao de seu ouvinte, fungbes com foco interacional, enquanto os
MDs analisados por Traugott possuem foco textual, especialmente
besides. O que reforca a idéia de que estes itens estao além do nivel
textual é a possibilidade de serem apagados, sem prejuizo da coeréncia
textual. Assim, se uma unidade deixa de exercer uma funcéo sintatica
e passa a exercer uma funcgido totalmente pragmatica,
necessariamente o processo envolvido deve ser de discursivizagao, que
sobrevive soberano.

3. Amudanca num continuum
Assumimos a necessidade de se considerar a discursivizacdo
como um processo distinto, porém existem casos nos quais, tomando-

se somente algumas fases da mudanga, € dificil perceber para onde ela
se encaminha. Vejamos o exemplo (2):
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(2) Inf.: AIDS... Eu acho que com o tempo ainda eles vao descobrindo.
Néo tem esse cantor que morreu uns dias atras? Pelo tempo que ele
ficou naquela ali, credo! Ja era pra ter morrido, nascido de novo.
Interl.: O Cazuza? (SCFLP15:L834)

Percebemos que neste exemplo a funcdo existente é de
natureza pragmatica, pois o falante pressupde que o ouvinte tenha
conhecimento do referente e, ao invés de apresenta-lo, simplesmente
o ativa, como se estivesse abrindo um dos arquivos da memoéria do
ouvinte — fungio ativadora de referente. Neste caso, ndo tem aparece
no inicio da sentenga e nio pode ser omitido, diferentemente do que
ocorre no exemplo (1). Sendo assim, que tipo de caminho esta seguindo
este elemento?

Tomando como base as caracteristicas da gramaticalizagéo e
da discursivizagao, apresentadas na primeira se¢do deste artigo, por
Heine e Reh e Vincent et al., respectivamente, podemos verificar que
tipo de processo de mudanca pode estar envolvido nesta ocorréncia.
Assim, se por um lado, ao assumir sua funcéo de ativador de referéncia,
ndo tem ganha, e muito, em significacdo pragmatica, principal
caracteristica do processo de discursivizacdo, por outro lado, continua
em uma posi¢ao fixa na frase e ainda possui seu estatuto sintatico de
verbo pleno, caracteristicas que identificam o processo de
gramaticalizagao.

Desta maneira, mesmo que, por sua funcido pragmatica,
sejamos tentados a afirmar que o processo envolvido nesta fase da
mudanca seja de discursivizagdo, nao podemos esquecer que existem
outras caracteristicas que apontam para outra dire¢do. Seria este um
caso hibrido de mudanca, no qual estariam atuando os dois processos?
Pouco provavel, pois ndo podemos ter duas forcas com diregdes tao
distintas atuando juntas.

Acreditamos que, no exemplo (2), o processo envolvido continua
sendo de discursivizagdo, a diferenca € que estamos em um estagio
intermediario da mudanca, ou seja, o item esta entrando no nivel
pragmatico, mas ainda nao se desligou do sintatico. Este estagio seria
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o inicio do processo. Em um segundo momento, a unidade ndo tem se
desloca para o final da sentenca com a mesma funcdo ativadora de
referéncia, como observamos no exemplo 3:

(3) Continuando ali, por exemplo, onde hoje é a praca Fernando Machado,
nédo tem? (SCFLP24:L172)

(3) a. Continuando ali, por exemplo, ndo temonde hoje é a praga Fernando
Machado?

No exemplo (3), além da fun¢éo de ativador de referéncia, nao
tem passa a assumir, ao mesmo tempo, a fungéo representada no
exemplo (1), ou seja, de interagdo com o falante. A partir deste
deslocamento, sua posi¢do passa a ser cada vez mais livre, podendo
ocorrer até entre sintagmas, € seu uso se torna opcional, todas as fortes
caracteristicas do processo de discursivizagao.

Consideracdes finais

Observamos que os elementos do grupo dos chamados
marcadores discursivos, por serem de naturezas tdo distintas, néo
podem ser considerados, em sua totalidade, como resultantes de um
unico processo de mudanga. A gramaticalizagdo nao parece dar conta
das mudanc¢as que rumam ao nivel pragmatico-interativo e
necessitamos, portanto, que os elementos sob o rétulo de marcadores
sejam distribuidos em, pelo menos, dois grandes sub grupos: um com
fungoes textuais e outro com fungoes extra-textuais.

O grupo dos marcadores textuais seria resultante do
processo de gramaticalizagdo, mas, por outro lado, para abarcar os
elementos que exercem funcgdes extra-textuais, seria necessario
contarmos com o processo de discursivizagao.

Outro aspecto a ser observado é que a mudancga deve ser
encarada como um continuum. Assim, o fato de um determinado uso
de ndo tem sofrer restrigdes tanto pragmaticas quanto sintaticas,
significa apenas que esta unidade ainda esta no caminho da
discursivizacdo, ndo tendo substituido totalmente sua funcao
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sintatica por uma outra pragmatica.
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Notas

! Tradugao minha

2 Um exemplo deste tipo de processo seria o percurso do verbo IR tratado
por Gibbon (2000), que, de verbo pleno com sentido fisico de trajetéria,
passa a auxiliar de futuro.

3 Como exemplo deste processo, podemos citar o marcador discursivo né?,
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observado em Martelotta et al. (1996}, que resulta da contracio da particu-
la de negacéo e do verbo ser na terceira pessoa do singular. Este item
exerce desde fungdes pragmatico-interativas, responsaveis pela manu-
tencao do canal comunicativo, até func¢des pontuantes-discursivas, que
regulam o ritmo discursivo.

* Estes trés itens seguem a mesma direcao, segundo a analise da autora.
Todos eles saem de um estagio totalmente lexical, no qual sao
substantivos, passam por um estagio de sintagma adverbial,
posteriormente, por um estagio de adverbial, com restri¢bes mais rigidas
que o anterior, até chegarem a um estagio de marcador discursivo, que
envolve funcées de reelaborador, esclarecedor da intenc¢ao discursiva, etc.
5 Tradugao minha.

¢ Dados coletados do Banco de Dados do Projeto Interinstitucional Variacdo
Lingtistica Urbana na Regido Sul do Pais (VARSUL), referentes a Florianépolis.
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