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Resumo: Muitos linguistas ja mostraram que a expressao de futuridade das linguas ro-
madnicas sofre um processo ciclico, alternando-se ora em uma forma sintética ora em uma
forma perifréstica. Isso se deve pela reanélise de algum item que se torna (mais) funcio-
nal, substituindo a forma sintética. Nesse sentido, o presente trabalho investiga o feno-
meno de reandlise do verbo ir com o objetivo de capturar as mudancas sintdticas que
esse item sofreu na histdria do PB. Para tanto, analiso pegas teatrais brasileiras do século
XVI ao século XXI. Mostro que o verbo ir, inicialmente, comportava-se como verbo le-
xical, disparando uma leitura de movimento. Mais tarde, sofreu reandlise e passou a ser
funcional, apresentando propriedades de auxiliar. A inovagdo deste trabalho é mostrar
que o verbo ir ndo sofreu reandlise diretamente para veicular futuridade, um evento em
poténcia. Ao contrdrio, parece ter havido um estdgio anterior nesse processo, em que ir
veicula prospec¢ao, isto é, uma agao que ocorre imediatamente apds a fala. Assumindo
Roberts e Roussou (2003) e Roberts (2007), proponho que de lexical a funcional, duas
consequéncias sintiticas emergiram: perda de tragos formais e lexicalizagao ascendente
das proje¢oes funcionais. Assim, este estudo apresenta uma proposta formal explicativa

para a reandlise do verbo ir no PB.
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tatica.
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Abstract: Some authors have already showed that the Romance futurity expression went
by a cyclic process, alternating between a synthetic form and a periphrastic one. This is
due to the reanalysis of some item that becomes (more) functional, replacing the synthet-
ic form. In this sense, this paper investigates the reanalysis phenomenon of verb ir, aiming
to capture the syntactic changes this item went by on BP history. Therefore, we analyze
Brazilian roles from the 16™ to the 21% century. We show that the verb ir behaved as a
lexical verb, conveying spatial displacement, initially. Later, such verb was reanalyzed and
became more functional, behaving like an auxiliary. The innovation of the present study
is to show that verb ir did not go by a reanalysis directly to convey futurity, a potential
event. Instead, there seems to have been a previous step in that process, where ir conveys
prospection, i.e., an action that happens immediately after the speech. Assuming Roberts
and Roussou (2003) and Roberts (2007), we propose that two syntactic consequences
have arisen from lexical to functional verb: lose of formal features and an upward func-
tional projections lexicalization. Thus, this paper features a explanatory formal proposal
to the verb ir reanalysis in BP.

Keywords: Verb ir; Auxiliary Verb; Lexical Verb; Grammaticalization; Syntactic change.

Introducao

A partir de Lightfoot (1979), a Teoria Gerativa passou a encarar a mudanca diacr6-
nica como resultado de uma anilise estrutural errénea, porém compativel com os dados,
ocorrida no periodo de aquisi¢ao da linguagem. Dessa maneira, considerando que a lin-
gua-1 (LI) dos pais é fruto de uma gramética nuclear mais uma gramatica periférica (local
dos empréstimos, invengdes, escolarizagio), a crianga nio tem necessariamente acesso
direto & gramatica dos pais (GU), j4 que o ambiente linguistico (a lingua-E) que nutriu
sua GU ¢ diferente do ambiente daqueles. Considerando que a crianga ouve nos seus
dados linguisticos primarios (DLP) estruturas compativeis com mais de uma gramética,
caso a crianga opte pela andlise “correta’, isto é, a andlise que leva a estrutura dos DLP, a
sua gramatica serd como a dos pais. Porém, caso a andlise feita seja “erronea’, ou seja, uma
andlise da estrutura que nao necessariamente chegue a estrutura que lhe serviu de input, a
gramatica da crianga sera superficialmente semelhante a dos pais, porém estruturalmente
divergente; em outras palavras, haverd mudanga. Tal mudanga ocorre quando os DLP
aos quais a crianga teve acesso mudam de forma significativa, a ponto de ela ter como

evidéncia positiva, quando da aquisi¢ao, estruturas diferentes das que seus pais tiveram.
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Na histéria das linguas roménicas, percebemos que existe certa alternancia pelas
formas de futuro, processo inclusive chamado de ciclico por Fleischman (1982): ora uma
forma perifrdstica ora uma forma sintética. Essa configuragao parece ser aplicada a todas
as linguas roménicas e, de certa forma, até mesmo ao inglés.

No tocante ao portugués brasileiro (PB), ao se fazer um mapeamento do percurso
linguistico do tempo futuro, muitos trabalhos levam em considera¢ao somente aspectos
sociolinguisticos, sem trazer a tona que tipo de conhecimento linguistico o falante passou
a adquirir, ou, até mesmo, quais consequéncias a preferéncia pela forma perifrastica gerou
no sistema do PB como um todo.

Nesse contexto, este artigo tem como foco um fenémeno fundamental para que esse
processo ciclico tenha ocorrido, em especial no PB: a reandlise do verbo ir. Assumindo
que o ponto de vista cria o objeto, pautamo-nos nos pressupostos da Gramdtica Gerativa
e, portanto, questoes relativas a arquitetura da linguagem fazem-se relevantes. Dessa for-
ma, este trabalho analisa o verbo ir na histéria do PB, com o objetivo de verificar quais
mudangas sintdticas ocorreram ao longo do tempo no seu processo de gramaticalizagao e
propor uma explicagao formal para a reandlise de ir: de lexical a funcional.

Para tanto, uma vez que a Gramatica Gerativa levanta questoes referentes ao co-
nhecimento linguistico do falante, consideramos que o conjunto de dados que mais se
assemelha ao que foi produzido em sincronias passadas sao as pegas de teatro. Disso, ana-
lisamos como corpus pegas brasileiras do século XVI ao século XXI, controlando o verbo
ir fazendo as vezes de um verbo com uma leitura de deslocamento espacial, como em

(1a), e temporal, como em (1b) e (1c).

(1) a.Maria vai para a escola todos os dias.
b. Desculpa, vou espirrar.

c. Considerando a altura dos meus pais, eu vou ser alto.

Nossa hipétese principal, baseada em trabalhos anteriores (ARAUJO-ADRIANO,
2016,2017), é a de que a multiplicidade de leituras do verbo ir em (1) pode ser um indi-
cio de diferentes estigios de sua reanalise; assim, ir nao teria sido reanalisado diretamente
de verbo lexical (1a) a verbo funcional que veicula futuro em (1c). Espera-se que tenha
havido uma etapa intermedidria, em que uma expressao aspectual, associada a leitura de
prospecgdo (como em (1b)), também esteja envolvida nesse processo.

Este artigo esta organizado da maneira como se segue. Em §1 apresentamos as pos-

siveis leituras do verbo ir. Em §2 mostramos qual a abordagem assumida para a reanalise
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e mudanca sintdtica. Em §3 apresentamos o corpus e também os resultados da pesquisa
diacrénica, para que em §4 possamos propor uma andlise explicativa. Finalmente, em §5,

tecemos algumas consideragoes finais sobre o fenémeno explorado.

1 Das facetas do verbo ir

E amplamente assumido e aceito na literatura que o verbo ir sofreu reandlise (ou
gramaticalizou-se) de verbo que expressa movimento espacial a verbo que expressa mo-
vimento temporal — um processo direto de lexical a funcional (cf. BRAGANCA, 2009;
GONGCALVES, 2012; GIBBON, 2014; por exemplo). Porém, com um olhar mais atento,
percebe-se que, na realidade, tanto na diacronia quanto na sincronia o verbo ir veicula
uma leitura adicional: a de prospeccao. Nesta secao, trazemos as leituras disparadas pelo
verbo ir, evidenciando suas principais propriedades, que nos servirao para nossa propos-

ta explicativa do fenémeno.

1.1 A natureza lexical de ir
O verbo ir pleno é um verbo que indica locomogao espacial, em que um sujeito se
locomove de um lugar L1 para um lugar L2, como observado em (2): o sujeito meus filhos

locomove-se de algum lugar para outro lugar, o clube:
(2) Meus filhos vao para o clube nos sébados.

Na gramatica tradicional, o PP locativo para o clube normalmente é tratado como
um adjunto adverbial. Porém, podemos perceber que esse PP na verdade é um comple-
mento, quando aplicamos alguns testes sintdticos, quais sejam, (i) verbo de atividade/
processo (fazer); (ii) supressio dos PPs envolvidos e (iii) extragio longa em contexto de
ilha (MATEUS ET AL., 2003). Assim, referente a (2), o teste (i) é aplicado:

(3) a. O que meus filhos fazem nos sabados? (vao para o clube).

b. *O que meus filhos fazem para o clube? (vdo nos sibados).

Esse primeiro teste prevé que, quando se constroem interrogativas com o verbo
fazer e apenas um dos constituintes preposicionados (PP), o contraste de gramaticalida-
de diz respeito aos dois PPs envolvidos. Em (3a), fazer pode se combinar com o PP nos
sdbados, o que sugere que ele ndo é complemento de ir, mas um adjunto. Por outro lado,
(3b) mostra que o PP para o clube é um complemento, j& que, quando da sua supressao, a

sentenca torna-se agramatical.
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O segundo teste seria o da supressao dos PP’s. Em (4a), o PP para o clube nio é facil-
mente suprimido em um contexto out of the blue (‘do nada’), muito embora nos sdbados,
em (4b), o seja. Assim, a supressdo do PP para o clube sugere que a valéncia do verbo ir

ndo ¢é satisfeita em (4a), ja4 que necessita de um PP locativo como complemento.

(4) a.*Meus filhos vao nos sibados.

b. Meus filhos vao para o clube.

Por fim, o terceiro teste constréi um ambiente de ilhas, de cuja configuragao so-
mente posi¢oes argumentais (argumento interno e argumento externo) podem ser extra-
idas. O movimento longo a partir de uma posigao nao argumental, como o PP no sdbado,

gera uma sentenca agramatical (cf. (5d)):

(5) a.Vocé nio sabe que [meus filhos vio para o clube no sébado].
b. Quem vocé nio sabe que [vai para o clube no sébado]?
c. Para onde vocé nio sabe que [os meus filhos vao no sébado]?

d. *Quando vocé nao sabe que [0s meus filhos vao para o clube]?

Disso, pode-se concluir que o PP locativo que marca o lugar de destino em cons-
trugdes com o verbo ir é um constituinte imediato do verbo, i.e., ¢ um complemento
subcategorizado pelo V. Vale notar que Rocha Lima (1972) j4 considerava ir como tran-
sitivo circunstancial, nesses casos em que pede um argumento locativo, e nio um verbo
intransitivo sem argumento interno.

Ainda sobre ir, por requerer um complemento PP, é necessdrio que esse verbo ple-
no selecione um argumento locativo (cf. contraste entre (6a-c) e (6d)), independente
da preposicdo que encabeca tal argumento (a4, para ou em), nem que tal argumento seja

recuperado pelo contexto (cf. (6e)), como os exemplos abaixo mostram:

(6) a.Meus filhos vao [, a/para a escola] de carro.
b. Minha mae, para exercitar um pouco, vai [PP ao centro] a pé.
c. Todo estudante, uma vez na vida, vai [PP no bandejao].
*
d. *Aos fins de semana, eu vou [, 0 parque].
e. P: Como vocé vai para a cidade dos seus pais?/R: Eu vou A de carona (A =

[,, para a cidade dos meus pais]).
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Para além da selegao da categoria com a qual ocorre, outra propriedade de ir pleno
é a capacidade de selecionar semanticamente seu argumento externo. O exemplo (7),
abaixo, sugere que ir seleciona um DP com trago [+ANIMADO]}, independente de ser [+

HUMANO]: a restricao recai sobre sujeitos que sejam capazes de se locomover.

(7) a.*A caneta,

b. Meus amigos[

-ANIMADO; -HUMANO] Vval para O parque.

+ANIMADO; +HUMANO] vao para 0 parque.

c. O €30, , inapo; tuano) Va1 Para o parque.

Do ponto de vista morfolégico, somente verbos lexicais estio sujeitos a nominali-
zagio (cf. RESENDE, 2000). Assim, conforme vemos em (8), é verdade que, assim como
o verbo lexical dever com uma leitura de estar em divida / débito, ir pleno também apre-

senta nominalizacdes (cf. (9)), com uma leitura de deslocamento:

(8) A divida de Carlos com o banco j4 passa de R$ 50 mil.
(9) AidadaMaria a padaria foi rapida (cf. o deslocamento da Maria a padaria foi
répido).

Vimos que existe uma contraparte lexical do verbo ir que apresenta certas proprieda-
des prototipicas de verbos plenos, quais sejam, selegao categorial do complemento inter-
no, selecao seméntica do DP sujeito e disponibilidade para nominaliza¢des. Resgatando
a proposta formal de Lunguinho (2011), para quem verbos lexicais portam um trago que
nao os “obriga” a selecionarem uma projegao verbal, um trago iV, assumimos que o verbo
ir como um verbo lexical é uma categoria verbal que porta tragos iV. Além disso, ir pleno
restringe o papel tematico do seu DP argumento externo como [+ANIMADO] e também
o do seu argumento interno [+LOCATIVO], propriedade caracteristica de verbos plenos
(a0 contrério dos auxiliares, que ndo selecionam semanticamente seu complemento, con-

forme se vera adiante).

® H4 alguns casos em que é possivel haver um DP sujeito com tragos [-ANIMADO]. Porém, se considerarmos
que tais sentencas sdo formadas por “sao levadas/transportadas/enviadas” por algum sujeito com trago
[+ANIMADO], a restri¢do de selegdo semantica do ir lexical se mantém:
(i) a. Os ovos vio no porta-malas (= os ovos estio sendo transportados no porta-malas pelo
[motorista D.

[+aNiMaDO]

b. O carro estd indo tdo cheio para Santos, que acho que a mala vai no colo (= a mala é levada para Santos
por [mlm[+AN1MAno]] )'

c.Esse malote vaipara Campinas (= esse pacote é enviado para Campinaspor [alguém dos correlos[Hmeo]] )-
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1.2 A natureza auxiliar de ir

Ao lado de uma contraparte lexical, ir também se comporta como um auxiliar pro-
totipico, por exibir propriedades intrinsecas a essa classe, quais sejam, (i) subcategorizar
um complemento de natureza verbal; (ii) ndo figurar em uma sentenga com advérbios
de valores temporais distintos; (iii) nio s-selecionar um DP sujeito, (v) manter o mesmo
sentido quando da transformagio ativa/passiva e (vi) apresentar coesdo estrutural com
seu dominio nao finito.

A primeira propriedade diz respeito ao fato de que os auxiliares subcategorizam seu
complemento. Os exemplos abaixo mostram que tais verbos necessariamente selecionam
um verbo. Em (10), o auxiliar prototipico ter necessariamente seleciona um VP como

complemento. Tal comportamento também é observavel em ir, como se vé em (11).

(10) a.*Politicos tem [, que considerado isso].
b. Politicos tem [, , considerado isso].
(11) a.*Politicos vdo [, que considerar isso].

b. Politicos vao [, considerar isso].

Outro comportamento observavel nos auxiliares é a impossibilidade de se ter ad-
vérbios com valores temporais distintos na mesma sentenca. Dada a coesao forte entre o
auxiliar e o seu dominio nao finito, uma possivel modificagao temporal afeta a interpreta-
¢do da sentenca na sua totalidade. Em (12a), abaixo, a agramaticalidade ocorre por haver
duas modificagdes temporais distintas atuando sobre uma unidade estrutural, o que nao
ocorre em (12b), em que h4 somente uma modificagio temporal na sentenga. Em (12c)
vé-se que onfem modifica a sentenca matriz (o banco avisou) e amanhd a sentenga enca-

becada pelo auxiliar.

(12) a*Ontem, o banco pode/deve abrir amanha.
b. O banco pode/deve abrir amanha.

c. Ontem, o banco avisou que pode/deve abrir amanha.

Sob o ponto de vista seméntico, os auxiliares nao selecionam o sujeito da sua sen-
tenga, no que se refere a se tANIMADO, tHUMANO, entre outros, isto €, ndo impoem res-
trioes de sele¢ao semantica ao DP sujeito da sentenca. Nos exemplos abaixo, vemos que

pelo fato de o queijo ser selecionado por apodrecer (13b), uma sentenga com auxiliar, seja
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em (13a), seja em (14a), é completamente gramatical. O quadro ndo é o mesmo com
0 queijo e cantar: tal verbo seleciona um sujeito que seja no minimo +ANIMADO, como
pdssaro, por exemplo. Assim, a agramaticalidade de (13c) e (14b) ndo ocorre por uma
selecao do sujeito pelo auxiliar fer e ir, respectivamente, mas pela restri¢ao semantica do

verbo encaixado, no caso, cantar:

(13) a. O queijo tem apodrecido.
b. O queijo apodrece.
c. *O queijo tem cantado.
d. *O queijo canta.

(14) a. O queijo vai apodrecer.

b. *O queijo vai cantar.

Quando de uma transformagao da voz ativa para a voz passiva, nao se espera que
haja mudanga de significado no contexto de um verbo auxiliar, pois o DP sujeito, que é
selecionado pelo verbo pleno na ativa, continua portando o mesmo papel temdtico na
passiva, ja que o auxiliar ndo tem essa propriedade de sele¢ao, conforme mostrado acima.
Em (15) e (17), o DP as cozinheiras tem um papel temético de agente tanto na sentenga
ativa (cf. (15a) e (17a)) quanto na passiva em (15b) e (17b). Por outro lado, no exemplo
(16), o DP a Maria na voz ativa tem um papel de agente, o que difere do seu papel tema-

tico na passiva DP. Tal contraste mostra que querer nao seria um auxiliar.

(15) a. As cozinheiras tém assado [DP bolos].

b. [DP Bolos] tém sido assados pelas cozinheiras.
(16) a. A Maria quer encontrar [DP o Pedro].

b. [DP O Pedro] quer ser encontrado pela Maria.
(17) a. As cozinheiras vao assar [DP bolos].

b. [DP Bolos] vao ser assados pelas cozinheiras.

Algumas das propriedades arroladas acima acabam sendo derivadas de outra pro-
priedade dos auxiliares: a coesao estrutural formada entre o auxiliar e o seu sintagma
verbal complemento. Certos testes na literatura para evidenciar tal coesao sao os da re-
tomada anaférica e o da clivagem (cf. GONCALVES; COSTA, 1999). Para o primeiro

teste, se, num par pergunta-resposta, a pergunta integrar o primeiro verbo da sequéncia
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verbal, e a resposta contiver exclusivamente o verbo nao finito, nio se estd diante de uma
unidade sintatica, pois o verbo com o dominio nao finito nao formaria uma mesma es-
trutura e, portanto, poderia ser cindido. O exemplo (18) mostra que o complexo verbal
quer viajar pode ser cindido quando do par pergunta-resposta, o que sugere que nao for-
mam uma unidade sintdtica: funcionam como constituintes independentes. Entretanto,
em (19) e (20), a agramaticalidade do par ocorre justamente pela impossibilidade de se

quebrar uma unidade coesa: o auxiliar e seu XP complemento.

(18) O Mario Alberto quer viajar para a Europa.
P: O que é que o Mario Alberto quer?
R: Viajar para a Europa.

(19) A Maria tem viajado para a Europa.
P: *O que é que a Maria tem?
R: Viajado para a Europa.

(20) A Maria deve/pode viajar para a Europa.
P: *O que é que a Maria pode/deve?
R: Viajar para a Europa.

O segundo teste a ser usado, a fim de se verificar a coesao estrutural dos auxiliares,
é o da clivagem, formulado da maneira como se segue: a clivagem do dominio nao finito
s6 é possivel se dois verbos nao formam uma unidade sintatica, na esteira de Gongalves
e Costa (1999). Dessa maneira, em (21a), o dominio nio finito de quer nio forma com
esse verbo uma estrutura unica; enquanto em (21b) e (21c), sim: ndo é possivel clivar o

XP complemento do verbo, o que evidencia uma unidade sintatica.

(21) a.E escrever um livro que o Iuri quer (cf. Turi quer escrever um livro).
b. *E escrito um livro que a Maria tem (cf. A Maria tem escrito um livro).

c. *E escrever um livro que o Iuri vai (cf. Iuri vai escrever um livro).

As propriedades dos auxiliares arroladas acima sao derivadas, como propoe
Lunguinho (2011), se os auxiliares (i) portarem um trago uV, (ii) ndo atribuirem papel
temdtico e (iii) formarem unidade sintitica com o verbo lexical complemento. O trago
uV forca os auxiliares a se concatenarem unica e exclusivamente com um complemento

verbal (cf. (10) e (11)). Assim, por selecionarem um VP, e ndo um CP, figuram em uma
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sentenca que estd sob escopo de uma mesma Fase CP (cf. CHOMSKY, 2001); logo, com
um tnico dominio temporal (cf. (12)). Por ndo atribuirem papel temético, podem co-o-
correr com qualquer tipo de sujeito (cf. (13) e (14)) e, pelo fato de ser o verbo lexical que
restringe o DP sujeito, quando da passagem da ativa para a passiva, os papéis temdticos
dos argumentos na ativa continuam sendo os mesmos na passiva (cf. (15),(16) e (17)).
Por fim, a formagao de unidade sintdtica entre o auxiliar e o verbo principal deriva a im-
possibilidade de isolamento do dominio nao finito quando de um par pergunta-resposta
(cf. (18), (19) e (20)) e quando de uma clivagem (cf. (21)).

Para além da restrigao de ser concatenado com um complemento de natureza ver-
bal (derivada do trago uV do auxiliar), o verbo ir demonstra certa restricio quanto ao tipo
de verbo com o qual se concatena. Isso quer dizer que ir nao seleciona qualquer tipo de
verbo: sua dependéncia morfossintdtica especifica que a forma do seu VP complemen-
to seja infinitiva (cf. LUNGUINHO, 2006; 2011; RESENDE; ARAUJO-ADRIANO,
2019). Como proposta explicativa para o fato em (22), esses autores argumentam que ir
porta um traco de selecio [IRREALIS], o que faz com que somente uma forma nio finita
seja concatenada a ele: o infinitivo. Assim, o gertindio tendo um trago [IMPERFECTIVO] e
o participio, um trago [PERFECTIVO] (cf. LUNGUINHO, 2011), 0 tinico complemento

disponivel para ir é o infinitivo:

(22) a.Jodo vai sair/*saindo/*saido

b.Joao vai__ . . sair

[irrealis] [irrealis]

Finalmente, sob o ponto de vista morfoldgico, somente os verbos lexicais, nao os
funcionais, estao sujeitos a nominalizagdao, como mostrado para a contraparte lexical de
ir. E o que vemos em (23), abaixo, com a impossibilidade de ir auxiliar apresentar uma
nominalizagao. Percebe-se que ida sé estd disponivel para ir lexical, com a leitura de des-

locamento (conforme vimos em (9)), mas nio para ir auxiliar/funcional.

(23) *Aida da viagem da Maria para a Europa (cf. Maria vai viajar para a Europa).
1.2.1 A leitura de evento em poténcia do auxiliar ir

Lunguinho (2011) demonstra que ir com uma leitura de futuridade e os modais

epistémicos apresentam um comportamento semelhante: ambos mostram (i) restricao

de selegio de um verbo infinitivo (cf. (22) e (24)), e (ii) defectividade quanto ao seu
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paradigma, o que quer dizer que nao ha no seu paradigma a forma nao finita, conforme
elucida (25).

(24) a. A carta pode/deve chegar amanha.
b. *A carta pode/deve chegando.
c. *A carta pode/deve chegada/chegado.
(25) a. A Anatinha *ido/ #podido/*devido sair
b. A Ana estd *indo/#podendo/*devendo sair
c. A Ana *indo/#podendo/*devendo sair vai ser engragado
d. A Anavai/ia/pode/podia/deve/devia sair.

Diante desses dados, Lunguinho (2011) argumenta que a semelhanca entre a de-
tectividade dos verbos apresentados ocorre porque ir é um verbo de natureza modal, ja
que apresenta as mesmas restricdes dos modais epistémicos. Como tais modais disparam
uma leitura de possibilidade e probabilidade, tais nuances, de certa forma, aparecem tam-
bém no verbo ir na sua leitura irrealis, de evento em poténcia.

Irrealis estd sendo entendido, na esteira de Roberts (1990), como um evento per-
tencente a um dominio do hipotético ou imagindrio e, como tal, constitui um evento pos-
sivel ou potencial; mas isso nao é um fato observavel da realidade. O modo irrealis pode
ser veiculado de diferentes maneiras, segundo Elliott (2000), a saber: (i) eventos poten-
ciais (com nuance de futuridade), (ii) evento condicional, (iii) evento com nuance de
modalidade (dedntica e/ou epistémica) e (iv) comandos (em construcdes imperativas).

Talvez a leitura que seja mais relevante para o presente trabalho seja a de eventos
potenciais, isso porque, segundo Elliott (2000, p. 70), tal leitura implica futuridade, ja
que “um evento que nao foi iniciado pode ser visto como tendo o potencial para ocorrer
em algum ponto no futuro”.

Entendemos, entio, a partir de Elliott (2000), que a diferenca entre as sentengas
em (26) é que “esta chovendo” reporta um fato observével no tempo presente, enquanto
em “vai chover” o evento ainda nao ocorreu, embora seja uma proje¢ao do que vai acon-
tecer no futuro.

(26) a. Esta chovendo.

b. Vai chover amanha.

Os linguistas formais que tém trabalhado com o tempo futuro no inglés e no PB,

por exemplo, consideram que a leitura de futuridade é derivada a partir de um nucleo
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funcional relacionado ao irrealis, 0 WollP. Assim, futuro seria uma combinacao de dois
ntcleos funcionais, a saber, um nticleo temporal (TP) e um nticleo modal (WolIP), ime-
diatamente c-comandado por TP. Assumindo Wurmbrand (2007), para quem o futuro
do presente (will do inglés) seria derivado por um T[PRESENTE] mais uma base modal
Woll desprovida de Tempo e o futuro do pretérito com um T marcado como passado
(would do inglés), Lunguinho (2011), para o portugués, propde que a semelhanca de
ir com os modais epistémicos (cf. (24) e (25)) ¢ derivada do componente modal woll
de WollP. Dessa maneira, futuro do pretérito ia seria derivado a partir da relagao entre

T[rassapo] e Woll, enquanto o futuro do presente com T [PRESENTE] e também Woll.

(27) Formagio do Futuro em portugués (LUNGUINHO, 2011):
a.ia = T[PASSADO] + woll
b. vou = T[PRESENTE] + woll
C.

TP
T

T WUI.I.P{Irrea{J'.c]

Woll® vP

N
v VP

S
v
Como j4 defendido por muitos trabalhos (cf. ABUSCH, 2004; LUNGUINHO,
2006, 2011; WURMBRAND, 2007; RESENDE; ARAUJO-ADRIANO, 2019), cons-
trugoes de futuridade albergam um trago IRREALIS. Dessa maneira, assumimos* que o
nucleo woll tem tragos IRREALIS que vao ser relacionados a uma leitura de um evento po-
tencial, no componente seméntico. Essa leitura, em uma légica reichenbachiana, estaria
associada a relagiao dada em (28): tomando vai chover amanhd como parametro, chover
estd concomitante a referéncia, amanha, ambos depois do momento da fala. Se o evento

vai acontecer ou nao, nao é possivel saber, porém explicita-se um evento em poténcia.

(28) S R,E’

* Nota-se que essa associa¢do do trago IRREALIS ao nucleo Woll de WollP, c-comandado por TP, seria também
capturado em um modelo cartografico (CINQUE, 1999).

$ Na representagdo temporal de Reichenbach (1947), a virgula indica simultaneidade, enquanto o travessio
indica precedéncia do ponto i esquerda. Assim, em S,R_E, o momento da fala (S, do inglés, speech) est4
simultineo ao momento de referéncia (R), ambos anteriores ao momento do evento (E).
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Além do trago de evento em poténcia, ir também porta tragos temporais, confor-
me proposta de Wurmbrand (2007) e Lunguinho (2011). Diferentemente de Aratjo-
Adriano (2019, 2020), em que propus que ir com leitura de futuridade nio apresentava
tragos temporais, neste trabalho, ao contrério, propomos que tal verbo deve apresentar
tragos temporais por algumas razdes imperativas. A primeira tem a ver com a necessida-
de de toda sentenca apresentar tempo para lhe conferir o estatuto mesmo de sentenga.
Disso emerge outro problema da analise de Aratjo-Adriano (2019,2020). Caso ir irrealis
nao portasse tragos T, mas somente tragos WOII[IRREALIS], ndo seria possivel explicar a
diferenga temporal entre ia, vou e ird, todas disparando uma leitura de um evento com
potencial, que pode ocorrer, seja no passado, como é o caso de (29a), seja no futuro,
como (29b):

(29) a.Jodo tinha certeza que a Maria ia/iria ganhar na loteria.

b. Joao tem certeza que a Maria vai/ird ser alta.

Sendo assim, é necessario haver um trago temporal em ir. Talvez uma possivel expli-
cacdo para o descompasso entre uma morfologia de presente (e um trago T de presente)
veicular uma leitura futura tenha de ir na dire¢ao do que é proposto por Muller e Bertucci
(2019): formas verbais de presente sao interpretadas canonicamente como presente ou
futuro em linguas passado versus nao passado, como o portugués. Dessa maneira, a leitura
semdntica de tempo nao seria nada transparente em relagao a morfologia verbal, como
vemos em (29) e como lembram alguns autores (cf. MIOTO, 1991 e PERINI, 1995, para
citar alguns).

Em relagao ao feixe de tragos do verbo ir com uma leitura irrealis/futuridade, por
ser um auxiliar, tem tragos uV que vao ser checados a partir da concatenagao de um com-
plemento infinitivo. Além disso, ir, . tem tragos uWoll nao interpretéveis que carregam

uma leitura de futuridade, além de tragos uT temporais:

(30) Feixes de tragos que disparam a leitura futura/evento potencial do auxiliar ir
a.uV[ ]

b. uWoll[ IRREALIS ]

c. T [PRESENTE/PASSADO/FUTURO |
1.2.2 A leitura prospectiva do auxiliar ir

Analisando dados diacronicos e sincronicos, para além da leitura tipica de futurida-

de disparada pelo verbo ir, como em meus filhos vdo ser altos, ARAUJO-ADRIANO, 2016,
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2017 observa que ir também veicula uma leitura em que o falante anuncia uma agao que
pode ocorrer imediatamente ap6s sua fala, a que o autor chama de um evento [-DISTAN-
TE]. O contraste entre um evento [-DISTANTE] e [+DISTANTE], um evento prototipico de

futuridade, é observado a seguir, respectivamente:

(31) a.Eparasua pele, eu vou receitar aqui para vocé esses dois garranchos ilegiveis.
[-DISTANTE]

b. Entio (caso vocé morra), eu vou casar com a Cldudia. [+DISTANTE]

Em (31a), Aratijo-Adriano (2016,2017) chama atengio para o fato de que, na peca
teatral analisada, o falante externaliza que vai receitar um remédio para o paciente e, em
seguida, o faz. Por outro lado, em (31b), o evento casar ndo ocorre imediatamente apds
a sentenca ser externalizada, mas, ao contrério, tem potencial para ocorrer, agao depen-
dente, inclusive, de uma condigao: a morte do parceiro. Nesse sentido, a relagao posta por
(31a) vai ao encontro do que Comrie (1976) chama de ASPECTO PROSPECTIVO: quando
uma lingua tem uma estrutura que ¢é usada para relatar uma agao subsequente, ou seja,
quando o falante se encontra em um estado de estar para fazer alguma coisa, tal lingua
instancia aspecto prospectivo.

Compartilhando da mesma intuicio, Frawley (1992, p. 322) afirma que as “linguas
codificam ndo s6 o comego ou o fim de um evento, mas também um ponto um pouco
antes do comego de um evento”. O inglés, por exemplo, de acordo com Comirie, faz uso
de estruturas como be + going to, be about to, be on the point of, equivalentes aos nossos ir
+ infinitivo, estar para, estar a ponto de respectivamente. O autor ainda faz consideragdes

sobre a diferenga entre o tempo futuro e o aspecto prospectivo, a partir dos exemplos em

(32):

(32) a.Billis going to throw himself off the cliff
‘Bill vai se jogar do penhasco’

b. Bill will throw himself off the cliff

‘Bill se jogara do penhasco’

Caso algum falante venha a dizer (32a) e Bill é¢ impedido de se jogar do penhasco,
(32a) é uma sentenga falsa - tal falante estava equivocado, suas previsdes nao se concreti-
zaram, segundo Comrie. Entretanto, caso (32b) seja proferida, e Bill tenha sido impedido

de se jogar, o falante de (32b) ndo estava necessariamente equivocado - tudo que o falan-
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te dizia era baseado nas pistas e intengoes de Bill se jogar.

Até mesmo a gramatica do latim de Silva (2012) relata que havia duas formas de
participio nessa lingua: o participio presente e o participio futuro. Para formar o partici-
pio futuro ativo, é necessdrio acrescer ao tema o sufixo —urus, que denota a ideia de pros-

peccao, de estar em vias de (fazer algo). Assim, o autor exemplifica com (33):

(33) a.puer lect-urus
rapaz . ler-PRSP
‘O rapaz que esta para ler, que vai ler, que tem a intengao de ler’
b. script-urus sum
escrever-PRSP  ser .
‘Estou para escrever, vou escrever’

Alguns dialetos, como o caldeu neoaramaico falado no norte do Iraque, também
marcam morfologicamente o aspecto prospectivo. De acordo com Coghill (2010), no
dialeto do Tel Kepe hd um morfema zi(l) que expressa que j4 hd uma intengdo ou evi-
déncia do que est4 para acontecer (cf. (34a)). Ao contrario, hi também nessas linguas o

morfema b- usado para os contextos de futuridade que nao os imediatamente ap6s a fala

(cf. (34D)):

(34) a.zil pabax. ou  zi-pabax.
PRSP-L.SMSASG abrirﬁMSASG ou PRSP-abr ir.3MS.SG
‘Vai abrir/ Esta para abrir’
b. b-payas taw
FUT'ﬁcalr.sMs.sc bom.MS.SG
‘Ele vai ficar/ficard bom’

No exemplo (34a), Coghill traz um contexto em que alguma pessoa est4 esperando
pela abertura de uma loja. Assim, se hd evidéncia de que aloja estd para abrir — 0 dono da
loja aparecendo do lado de fora e estando na hora da abertura da loja — alguém poderia
dizer (34a). Ou seja, dadas as evidéncias, o evento de abrir a loja vai acontecer, provavel-
mente, imediatamente ap6s o momento da fala. Por outro lado, (34b) é usado por alguém
que quis confortar os pais de uma pessoa doente, por exemplo. Ali, a pessoa nao ficard boa
imediatamente ap0s a fala, repentinamente, mas potencialmente em algum momento no

futuro.
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Finalmente, quanto ao portugués brasileiro, Castilho (1967, p. 6) também atesta
uma leitura prospectiva, porém nomeada de INCEPTIVA, caracterizada como a “duragao
de que se conhecem claramente os primeiros momentos, pressentido-se o seguimento do
processo.” Em relagdo ao verbo ir, Castilho aponta que ele s6 pode ser acompanhado de
gertindio (com exemplos somente do espanhol").

Voltando a nossa anélise, aos “tragos” [£DISTANTE] propostos por Aratjo-Adriano
(2016, 2017) poderia ser atribuida uma distingdo entre prospeccio e futuridade.
Revisitando Comrie (1976), Cinque (1999) e Coghill (2010), para o trago [-DISTANTE],
que Aratjo-Adriano (2016, 2017) considera veicular uma proposi¢io que ocorre ime-
diatamente apds 0 momento da fala, terfamos um trago [+PROSPECTIVO]. J4 para o trago
[+DISTANTE], que Aratjo-Adriano (2016, 2017) julga como um evento que ocorre apds
a imediatez da fala, i.e., um evento em poténcia, estarfamos diante do trago [+IRREALIS].

A partir disso, assumimos’ uma estrutura como a de Schmitt (2001), que captu-
raria a nogao de prospeccao veiculada pelo verbo ir. Para a autora, vP, c-comandado por
AspP, é o dominio da descrigao de eventualidade; ao passo que TP, dominio temporal
do evento, c-comanda AspP. Essa proje¢ao aspectual poderia, para Schmitt, albergar uma
descri¢ao de eventualidade de qualquer tipo: assim, AspP seria o locus para lexicalizar

Aspecto Prospectivo:

(35)
TP
T

T ASPP{pmﬁpuwﬁn]

T

Asp” vP

T
W VP

T

\Y%

Além da ideia de prospec¢ao, muitos autores perceberam a estreita relagao que o
aspecto prospectivo tem com o tempo presente. Comrie (1976) e Jendrascheck (2014),
por exemplo, argumentam que as estruturas de aspecto prospectivo sobrepéem o pre-

sente simples ou o presente progressivo, na medida em que elas implicam um contexto

¢ (ii)  Esimposible sefior, mis hermanos saben que no tengo amigos, jamas tuve un amiguito.
— “Pois tem um agora. Los hermanos precisam ir se habituando” (CASTILHO, 1967, p. 49).
7 Mais uma vez, vale notar que a mesma proposta poderia ser capturada sob uma perspectiva cartografica
(CINQUE, 1999), em que tais leituras estariam relacionadas a uma projegdo funcional semanticamente
associada: a ideia de prospeccao seria licenciada pelo nucleo ASpProspecdvo, também c-comandado por TP.

(lll) MOdOAtos deFala > MOdoAvaliativo > MOdoEvidencial > MOdoEpistémico >T(Futuro) > MOdOIrrealiS > AspHabitual
Asp > Asp ()

> T(Anterior) > AspPerfeito > Asp Asp Asp

Retrospectivo Durativo Progressivo Prospectivo Completivol
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preparatdrio ou um elemento de planejamento, que jd estd em vigor no momento da fala
(DAHL, 2000a,b).

De fato, caso a sentenca em (36) fosse proferida, o cachorro deveria estar, no mo-
mento da fala, na mesa cirtrgica em vias de ser sacrificado. Isso mostra a relagao proxi-
ma com o tempo presente, mais saliente com um advérbio semanticamente associado.
Diferentemente de (36), uma leitura de evento em poténcia/futuridade nio obrigaria
que o cachorro estivesse, no momento em que (37) fosse dito, na mesa cirtrgica:

(36) Meu cachorro vai

ser sacrificado (agora).

prospeccao

(37) Meu cachorro vai_ . sersacrificado (amanha).

O mesmo ocorre, por exemplo, comir - no passado, como em Meu cachorro ia
ser sacrificado (ontem), em que a agao estava em vias de acontecer, porém foi interrompi-
da. Esse cardter potencial de 07 cpescao OCOTTE também na sua forma de presente: em ajude,
que a caixa vai cair, o falante percebe que nao tem mais forgas para carregar uma caixa,
portanto, anuncia que a caixa esté para cair (propriedade prospectiva). Porém, a possibi-
lidade de ela cair ou nao é veridica: caso uma ajuda surja, a caixa nao cai — ao contrdrio,
caso a ajuda ndo aparega, a caixa pode cair (cf. também (31a), em que a agio de receitar
um remédio tem potencial para ocorrer imediatamente apds ser proferido, porém poderia
ser interrompida por alguém batendo na porta, por exemplo). Dado esse caréter poten-
cial de ir mesmo em uma leitura prospectiva, sugerimos que ele porte também tragos

IRREALIS, que, ao contrdrio do modo realis, é uma factual (PALMER, 2001).

Dessa maneira, a leitura disparada pelo auxiliar ir nada mais é que a combi-

prospecgao

nagio de tragos de (i) modo (irrealis) e de (ii) aspecto (prospectivo): um evento que (i)
tem potencial para ocorrer (ii) imediatamente ap0s a fala.

Assumimos entao que, em uma leitura em que o evento estd em vias de acontecer, o
verbo licencia uma categoria funcional denominada Aspecto Prospectivo: ir veiculando
prospeccao teria tragos 4V, uma vez que é um verbo auxiliar, e tragos uAsp nao interpre-
taveis que carregam a leitura prospectiva. Além disso, a leitura de prospecgao instanciaria

também um trago temporal uT[ ] e um trago uWoll [IRREALIS]:
(38) Feixes de tracos que disparam a leitura prospectiva do auxiliar ir

a.uV[ ]

b. uAsp[PROSPECGAO]
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c. uT[PRESENTE/PASSADO/FUTURO |

d. uWoll[IRREALIS]

Em uma légica temporal de Reinchenbach (1947), a leitura prospectiva de ir seria
formalizada a partir de umarelagao em que o evento estaria ancorado no presente, com po-
tencial para se concretizar imediatamente apds o momento da fala, sendo, portanto, uma
imagem especular do presente perfeito (E_SR). A esse tipo de relagio, Reinchenbach

chama de presente posterior:
(39) SR E

2 A mudanga sintdtica

Assumimos neste texto que a mudanga diacronica é produto da andlise estrutural
pela crianga que nao necessariamente converge com a gramatica que subjaz a sua expe-
riéncia linguistica (DLP), como foi proposto por Lightfoot (1976) e Roberts (2007).
Nesse sentido, a reandlise diacronica seria produto de um raciocinio abdutivo, nas pala-
vras de Andersen (1973).

Diferentemente da dedugdo, que utiliza de uma regra e de um contexto para se
chegar a um resultado, e da indugdo, que utiliza da andlise de contextos e de resultados
para se chegar a regra, a abdugdo analisa o resultado e a regra para se chegar ao contexto.
Considere o seguinte cenério: todos os livros da caixa A sdo de matemdtica (regra), hd al-
guns livros de matemadtica na estante (resultado), entdo provavelmente os livros de matemd-
tica que estdo na estante vieram daquela caixa (contexto). Nesse cendrio, alguém poderia
dizer que os livros da estante ndo vieram da caixa, mas direto da livraria — e é nesse sentido
que Andersen (1973) argumenta que as criangas, quando da aquisigio, podem fazer uma
escolha errada, observando os dados linguisticos primérios, o que leva a uma gramética
(regra) diferente da dos pais.

Roberts (2007) esquematiza a analise de Andersen em (40), em que a reandlise
por abdugao se daria pela andlise do corpus e da GU, havendo como produto uma gra-
mitica-alvo. Porém, a crianga pode errar a abducio e confundir o contexto similar (G2)
com o contexto real (G1). Isto quer dizer que ndo hd nenhuma relagio direta entre G1 e
G2, o que emerge o cerne da reandlise: reandlise é nada mais que um descompasso entre

geragoes.
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(40) Geragdo 1: G1 > Corpusl

Geragao 2: G2 »Corpus2

Assim, sao esses “erros” da andlise da crianga que dao origem a reandlise. Diante
dessa perspectiva, Roberts (2007) propde que toda reandlise envolve mudanca paramé-
trica e, como ¢ o periodo da aquisi¢ao que tem papel importante nessa reandlise, a crian-
¢a, a partir de “pistas” (cues), erra ou acerta a abdugio, mediante os dados aos quais tem
acesso.

O que parece ser crucial para que a andlise abdutiva ocorra é a opacidade da es-
trutura, definida em termos de complexidade, no sentido de que as criangas por serem
conservadoras preferem representagdes mais simples. Em Roberts (1992), a reanélise
ocorre quando uma estrutura muda uma constru¢ao C de uma determinada época E para
uma construgao C’ # C na época E. Considerando que a mudanga ocorre no processo de
aquisi¢ao (LIGHTFOOT, 1991, 2006), quando a crianga passa a ter mais evidéncia de
C’ em vez de C, uma estratégia poderia estar em jogo nesse processo, segundo Roberts
(1992, p. 228):

(41) Estratégia de Menor Esfor¢o (EME)

Representagoes atribuidas as sentengas do input usado para a aquisi¢ao deveriam
ser de tal maneira que elas contenham um conjunto de menores cadeias possiveis (con-
sistentes com: (a) os principios da gramética e (b) outros aspectos que desencadeiam a

experiéncia linguistica.)

Destarte, Roberts estabelece que, dadas as op¢des em (42), a crianga optaria por
uma estrutura como a de (42b) e ndo a de (42a), j4 que na primeira ha uma Cadeia C
formada por dois elementos, a partir do movimento de V para T, em que C = (Xi, ti). Por

outro lado, na segunda estrutura, a cadeia teria somente um elemento em T, em que C =

(X):
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(42) a. b.
TP TP
T
T VP T/\VP
Xi v/ X /
v
ti

Pelas estruturas em (43), pode-se assumir que, para Roberts (1992), toda reandlise
diacronica envolve uma simplificagdo estrutural, um mecanismo natural das linguas, e
gera um novo material funcional, a partir de um material funcional ou até mesmo de um
material lexical.

Entretanto, ainda na mesma esteira de Roberts (1992) que considera que simpli-
ficagdo estrutural est4 diretamente relacionada a um nimero menor de ligacoes (EME),
Roberts e Roussou (2003, p. 201) e Roberts (2007, p. 235; 2017, p. 427) atribuem a
simplificagdo estrutural uma abordagem muito no espirito de Chomsky e Halle (1968)
e Longobardi (2001), segundo a qual “[d]adas duas representacdes estruturais R e R’
para um subconjunto de texto input S, R é mais simples que R se R contém menos tragos

formais que R’, denominada aqui de FE (economia de tragos, Feature Economy em inglés).

3 Resultados e discussao

Os dados analisados para a pesquisa diacronica através de seis séculos foram ex-
traidos de textos teatrais portugueses, para os séculos XVI e XVII, e brasileiros, para os
séculos XVIII, XIX, XX e XXI. Foi analisado um total de dezoito pecas teatrais de género
comédia® na tentativa de lidar com dados representativos do linguajar de cada época - é
nesses géneros que o autor se sente mais livre para escrever, retratando a lingua de seu
tempo (conforme defende DUARTE et al., 2012).

Com a andlise do corpus, foi possivel verificar que nem todas as ocorréncias de ir +
infinitivo marcavam necessariamente futuro. Como visto em §1, ir + infinitivo também
dispara uma leitura de prospec¢ao, exprimindo o antdncio, pelo falante, de que algo esta
prestes a ocorrer. Dessa forma, mostra-se, na Figura 1, o cendrio de ir auxiliar ao longo do

tempo, de acordo com o tipo de leitura disparada:

8 Pela inexisténcia de pecas de teatro brasileiras do século XVI e XVII, nem todos os dados sido oriundos
de comédias. Assim, para sanar tal caréncia, na auséncia de uma pega de comédia, analisamos autores (e
pegas) considerados populares, como é o caso de Gil Vicente, Camées e Gregério de Matos, que nos d4 a
ideia mais préxima do falar e escrever do Brasil do século XVI (no periodo de descobrimento) e XVII.
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Figura 1 - Ocorréncias de ir + infinitivo ao longo do tempo
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O Ir[prosp.] +infinitive < Ir[irrealis] + infinitivo

Fonte: Elaborado pelo autor.

Da andlise da Figura 1, pode-se observar que a estrutura ir, + infinitivo sempre
esteve presente no sistema linguistico do portugués brasileiro, muito embora tenha ha-
vido somente 1 ocorréncia (8%) no século XVI (dados oriundos de autores portugue-
ses). Porém, o seu uso aumentou gradativamente a partir do século XVIII, sobretudo na
virada do século XIX para o século XX (de 16% para 85%): ir veiculando futuridade fi-
cou mais frequente. Com o decréscimo significativo, desde o século XVII, do verbo haver
(cf. MATTOS; SILVA, 1989; VIOTT], 1998; AVELAR, 2006), que compunha haver-de,
outra forma que veiculava futuridade (como em Maria hd de ficar curada), o sistema lin-
guistico alavancou, a partir do século XVIII, uma forma também perifrastica que ja tinha
tracos [IRREALIS ], 0 ir, ot infinitivo. Abaixo, temos a Figura 2, que mapeia as instancias
do verbo ir na sua contraparte lexical, veiculando movimento espacial, e no seu uso fun-

cional, com leituras de prospeccao e de futuridade.
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Figura 2 — O verbo ir ao longo do tempo
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Quando se observam os usos do verbo ir ao longo da histéria do portugués brasilei-

(43) a.Irlexi

Fonte: Elaborado pelo autor.

cal

sendo o uso de ir mais frequente até o século XXI.

a. Agora vos digo que vou contente daqui (Gil Vicente, século XVI)

prospectivo

b’ Vou mudar de camisa, que entendo que estou mijado! (Antdnio José da

Silva, sé

cIr

irrealis

¢ Ele vai estudar na zona sul. Vai morar com a tia em Botafogo. (Miguel
Falabella (século XX)

culo XVIII)
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ro, é possivel encontrar mais de uma leitura atribuida a ele. No século XVI, por exemplo,
é notdrio que ir lexical expressa com maior frequéncia seu sentido primério, o de movi-
mento no espago (cf. (43a")). Nos séculos XVII e XVIII, ir continua tendo seu sentido de
base, porém passa a expressar um sentido de prospeccio (cf. (43b’)) com mais frequén-
cia. Porém, a mudanca fica muito clara entre o século XVIII e XIX, como se observa na

Figura 2, com o uso sistemético do verbo ir disparando futuridade (irrealis) (cf. (43¢”)),
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Como discutido em §1, a selecao do DP sujeito é uma propriedade relevante quan-
do se analisam verbos auxiliares versus verbos plenos. Por isso, a selecao seméntica do
sujeito foi controlada para se verificar tal propriedade no verbo ir. Adiante, apresentam-se
os dados em que se observa o traco seméntico [tHUMANO] e [£ANIMADO] presente no

DP sujeito que figura com o verbo ir:

Tabela 1 — Tragos [TANIMACIDADE] e [+HUMANO] no sujeito de ir lexical, ir,

_efir _
m’ealts PVDSPCC(MO

Lexical Ir _ + infinitivo Ir, .+ infinitivo
Século prospecqao irrealis
+ ANIMADO - ANIMADO + ANIMADO - ANIMADO + ANIMADO - ANIMADO
+H -H +H -H +H -H +H -H +H -H +H -H
59 0 - 3 11 0 - 0 1 0 - 0
XV1
95% 0% - 5% 100% 0% - 0% 100% 0% - 0%
70 0 - 0 40 0 - 0 S 0 - 0
XVII
100% 0% - 0% 100% 0% - 0% 100% 0% - 0%
160 1 - 1 85 0 - 0 12 0 - 4
XVIII
99% 1% - 1% 100% 0% - 0% 75% 0% - 25%
XIX 195 0 - 3 74 0 - 0 129 0 - 13
98% 0% - 2% 100% 0% - 0% 91% 0% - 9%
o 107 0 - 1 S1 0 - 1 271 1 - 28
99% 0% - 1% 98% 0% - 2% 90% 1% - 9%
45 0 - 1 5SS 0 - 1 106 4 - 14
XXI
98% 0% - 2% 98% 0% - 2% 85% 3% - 11%

A Tabela 1 mostra que, quanto a ir lexical, claramente existe uma restricao do DP
sujeito. Em todos os séculos, mais de 95% dos sujeitos eram [+ANIMADO] e [+HUMANO],
como mostrado em (45). Os dados residuais com sujeito [-ANIMADO] e [-HUMANO] sdo

de expressdes idiomaticas (cf. (46)).

(44) Serd que a gente, . oimosane) VA PTO inferno? (Rutinaldo Janior, século
XXI)
(45) Conversa[
-ANIMADO][-HUMANO]

panga, etc. (Gianfrancesco Guarnieri, século XX)

vai, conversa vem, me elogio, disse que eu tenho

Ir_ .o poroutro lado, j4 mostra uma variagao quanto a natureza do seu DP sujeito,
sendo encontrado com todas as combinagdes (logicas) possiveis de tragos: [+ANIMADO]

e [tHUMANO] (cf. (47) e (48)) e [-ANIMADO] e [-HUMANO] (cf. (49)).
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(46) Mas Sr. Azevedo, vai casar com ela!... (José de Alencar, século

+ANIMADO][+HUMANO]

XIX)
(47) Esse sapato nem urubu, vai querer. (Gianfrancesco Guarnieri,
+ANIMADO][-HUMANO]
século XX)
(48) Diz que o colégio | oo V2 s€T fechado... (Arthur de Azevedo, sécu-
lo XX)
Por fim, inesperadamente, o verbo ir _restringiu, de certa forma, o seu sujeito

praspecmu

nos dados analisados. Nao houve nenhum caso em que o sujeito era [+ANIMADO] e [-HU-
MANO], como ocorreu com ir,

irrealis”

(49) LOVE: Abre essas orelhas e ouve o que eu

~—=[+ANIMADO][+HUMANO]

vou dizer: se aque-
le monte de bosta disser ... (Mario Bortolotto, século XX1)
(50) (Ouve-se o sino da estagio e, ao longe, o arfar surdo do trem)

DONARITOCA: O trem vai chegar! (Roberto Gomes, século XX)

-ANIMADO][-HUMANO]
A partir dos resultados obtidos na anélise diacronica, esquematizamos a reandlise

do verbo ir ao longo do tempo do seguinte modo:

(51) Reanalise do verbo ir
1° estagio (século XVI): ir lexical
2° estégio (século XVII e XVIII): ir lexical; ir funcionalpmspecgéo

3° estdgio (século XIX, XX e XXI): ir lexical; ir funcional

prospecgio)

ir funcional

O processo de reandlise do verbo ir, de lexical para funcional, tem consequéncias
sintaticas e seménticas. Ir lexical tem uma leitura de movimento, em que um sujeito se
locomove no espago. Normalmente, tal uso é acompanhado de um locativo indicando a
origem e/ou destino, mas isso nao ¢ categdrico, como (52) mostra. Na pesquisa diacro-
nica, foi possivel observar que, além do locativo (cf. (53)), havia também um advérbio de
finalidade, em que o falante se locomovia a um lugar com o objetivo de fazer determinada

acao. E o que se pode observar em (54).

(52) Tocam os Anjos seus instrumentos, e as Virtudes, cantando, e os pastores,
bailando, se vao . (Gil Vicente, século XVI)
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(53) As salvas foram pedidas, e sendo enfim emprestadas, depois de
Ihas terem dadas, foram salvas, e perdidas: e com ser as escondidas
o pedido, que as assola, triunfando vao [para Angola], pois se levanta sua alma
tirando a esmola da Palma com o Santo, e com a esmola.

(54) Quem os vé ir para o templo com as contas e os livrinhos de devogio, julgara

que vao por ver a Deus Trino (Gregério de Matos, século XVII)

Em (52)-(54), o verbo irlexical indica que algumas pessoas se locomovem para
determinado lugar. Ali, ir é um verbo lexical, com seu sentido original de movimento no
espago. Porém, com o passar do tempo, a preposicao que encabeca o advérbio de finalida-
de, por exemplo, desaparece, embora outro material ainda permaneca entre o verbo ir e o

infinitivo, que marca, de certa forma, prospecgao:

(55) Vou-me agora & regalar, levar boa vida, comer, e beber (Anténio José da
Silva, século XVIII)
(56) Espera, Esopo, que eu vou contigo J perguntar a esse insolente se hd-de ca-

sar com outrem, estando eu viva (Antonio José da Silva, século XVIII)

Nos exemplos acima, ir ja veicula prospec¢ao, com o falante anunciando que vai
fazer alguma coisa e a faz. Mantendo ainda a ideia de locomogao espacial,’ é possivel fazer
a leitura de que os falantes em (55) e (56) anunciam que estdo prestes a se locomover
para (ou com a finalidade de) fazer alguma coisa: regalar e perguntar, respectivamente. E
interessante perceber que os casos de prospec¢ao encontrados no corpus sao muito pare-
cidos com os acima, em que ainda fica marcada a ideia de locomogao espacial do verbo ir,

a partir do seu andncio:

(57) Mulher, arranja esta sala, enquanto me vou & fardar. (Martins Pena, século
XIX)

° Lunguinho (2011) também mostra que numa sentenga como (i) existe uma ambiguidade atribuida a ideia

de locomogao espacial e temporal:

(i) O gato vai comer a carne que vocé descongelou.
O autor insere expressdes temporais e sintagmas locativos para ressaltar a leitura de futuridade e de
movimento, respectivamente:

(ii) Se vocé deixar a porta aberta, o gato vai comer a carne que vocé descongelou.

(iii) O gato vai l4 para a cozinha comer a carne que vocé descongelou
De fato, concordamos que existe uma ambiguidade na sentenga acima; porém, ali se acredita que ha uma
terceira leitura embutida, a de prospecgio, em que o falante diz (i) quando vé que o gato acabou de pular
na pia da cozinha e estd prestes a comer a carne.
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(58) Euvou ji O entrevistar o vigério (Dias Gomes, século XX)

(59) Euvou I colocar uma musica (Mario Bortolotto, século XXI)

Em (57)-(59), o falante anuncia que esta prestes a se locomover para (com o fim
de) praticar determinada agdo. Em (58) o advérbio jd mostra claramente que a agdo vai
acontecer logo apds o antincio, evidenciando a leitura prospectiva do verbo ir. Na sequ-
éncia, o terceiro estdgio da reanlise do verbo ir (cf. (51)) ocorre quando a ideia de loco-

mogao espacial desaparece, bem como a ideia de finalidade:

(60) Juca. - Nés fizemo greve! Diz que o colégio vai ser fechado... (Arthur de
Azevedo, século XIX)

(61) “O senhor acha que a turma vai topa a greve?” (Gianfrancesco Guarnieri,
século XX)

(62) “Se hoje conseguiu um real, daqui a trés dias vai juntar o suficiente pra com-

prar o cartdo e voltar pra casa” (Rutinaldo Jtnior, século XXI)

Os exemplos acima ilustram a leitura do evento em poténcia veiculado pelo verbo
ir, em que se tem uma leitura de locomogio temporal melhor exemplificada por (62),
com a presenga da expressao temporal daqui a trés dias. Dessa forma, como ja atestado
por outros autores (cf. OLIVEIRA, 2006), o verbo ir como auxiliar temporal parece ter
sua origem adverbial, que tinha como complemento um PP locativo ou um PP de finali-
dade (cf. (53) e (54)). Uma vez que a reanélise de locomogao se instaura, a preposi¢ao
desaparece, ou se posiciona antes ou depois do sintagma verbal, e o auxiliar e o infinitivo
passam a formar uma unica unidade sintatica, sendo considerados uma perifrase.

Sob o ponto de vista semantico, a sele¢ao do sujeito mostrou ser uma propriedade
relevante para a reandlise do verbo ir. Verbos auxiliares, por serem inacusativos, nao res-
tringem a sele¢ao seméntica do seu sujeito — tal selecao é de responsabilidade do verbo
no dominio nao finito, no caso, o verbo infinitivo. Ou seja, ir como auxiliar pode ser con-
catenado com qualquer tipo de sujeito, seja animado, inanimado, agente, humano, nao

humano etc., enquanto o verbo lexical nao. De fato, ir,  nao apresentou restri¢do de

ali
selecdo semantica (cf. Tabela 1), figurando com DP [+ANIMADO] e [tHUMANO] e tam-
bém [-ANIMADO] e [-HUMANO], comportando-se inteiramente como um auxiliar nesse

quesito.
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De maneira inesperada em um primeiro momento, ir __apresentou restri¢ao
prospectlvo

semantica quanto ao seu DP sujeito, ndo havendo dados de um sujeito [+ANIMADO] e

[-HUMANO], 0 que pode sugerir que nesse estagio i nao estava totalmente grama-

rprospectivo
ticalizado, nao se comportando completamente como um auxiliar. Talvez isso se deva ao
fato de que tal verbo, nesta leitura, estava ainda em processo de reandlise, visto que a au-
séncia de restri¢ao seméntica pelo sujeito é evidenciada mais tarde, somente nos séculos
XX e XXI. Uma vez que o Aspecto prospectivo estd relacionado a um “antncio” para uma
acao subsequente, espera-se que tal acao seja feita por um sujeito [+HUMANO] e [+ANI-
MADO], simplesmente porque tal tipo de sujeito tem mais controle da sua agio a ponto
de anuncié-la, diferentemente de sujeitos [-ANIMADO] e [-HUMANO], que, embora tenha
aparecido pouco nos dados analisados, sao produtivos no PB atual, como em a porta vai
bater, o copo vai cair, 0 que poderia sugerir que sua reandlise tenha se completado.
Quanto a ir veiculando movimento espacial, era esperado que houvesse restricao se-
mantica do seu sujeito, ja que tal verbo é um verbo pleno: sua restri¢ao é clara quando é
necessdrio que seu sujeito seja capaz de se locomover, nao sendo esperado, por exemplo,
que um DP [-ANIMADO], a parede, se concatene com ir lexical, uma vez que o nome parede
nao tem propriedades que combinam com locomover, isto ¢, parede nao pode se locomover

por si s6, nao é agentivo, dai a restri¢ao imposta pelo verbo.

4 Uma proposta explicativa para a reanalise de ir

Nesta secao, trazemos nossa proposta explicativa para a reandlise do verbo ir na his-
toria do portugués brasileiro, levando em consideragao as propriedades arroladas em §2.
Vamos mostrar que a reanalise do verbo ir ocorreu de maneira upward (para cima), com
consequente perda de tragos formais. Ademais, tal proposta explica o estdgio intermedia-

rio da reandlise de ir, conforme argumentamos também em §2.

4.1 Ingrediente teorico

Assumimos como ingrediente tedrico a proposta alternativa de Pesetsky e Torrego
(2007), para quem valoragio e interpretabilidade sao independentes (diferentemente do
proposto por Chomsky, 2001 - “um trago F é nao interpretével, se e somente se é nao va-
lorado”), ao passo que os itens lexicais vém do léxico com tragos que podem se combinar
de duas maneiras: (i) nao interpretdveis mas nao valorados e (ii) interpretdveis mas nao

valorados. Ou seja, um trago F pode ter ou ndo um valor v qualquer (quando valorado,
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[v], e quando ndo valorado, vazio [ ]) e pode ser interpretavel (i) ou nio interpretavel (u).

Dessa combinagao, chega-se ao arranjo em (I).

(I) a.Finterpretavel e valorado: iF[v].
b. F interpretével e nio valorado: iF[ ].
c. F ndo interpretavel e valorado: uF[v].

d. F ndo interpretavel e ndo valorado: uF/[ .

Assim, em uma relagao entre XP e YP, tal que X c-comanda Y, o nticleo Y tem um
trago uX nao interpretavel que participa de uma relagao de Agree com o trago X de XP.
Como X c-comanda Y, seu traco X deve ser uma sonda. Dessa maneira, X em XP deve
ser um trago iX interpretdvel, ndo valorado, agindo como uma sonda. Igualmente, X em
Y é um trago nao interpretavel que é valorado, agindo como um alvo. Pelo Principio de
Interpretabilidade Plena, o trago nao valorado deve ser apagado o mais rapido possivel
(esse apagamento é indicado por wX), para que a estrutura convirja na Forma Légica
(LF).

Ainda segundo os autores, o trago que age como sonda, em uma abordagem de

Agree, sempre é o trago nao valorado:

7

Isso significa que T no verbo finito nessas linguas é um trago nao
interpretavel que participa de uma relagao de Agree com T em Tns. Uma
vez que Tns c-comanda o verbo finito, seu T deve ser a sonda nessa relagao.
Consequentemente, T em Tns deve ser um trago interpretavel que é nao
valorado e age como uma sonda. Do mesmo modo, T no verbo finito
deve ser um trago nao interpretavel que é valorado e age como um alvo
(PESETSKY; TORREGO, 2007, p. 270).

4.2 Derivando irlexical

Como mostramos em §3, ir, assim como na contemporaneidade, figurou como ver-
bo que veiculava movimento espacial, selecionava semanticamente seu DP sujeito, sele-
cionava um PP como complemento (na presenca de um). Dessa maneira, tais proprieda-
des sao depreendidas se ir nuclear uma projecao dentro de vP dado seu trago categorial
V: por estar em um ntcleo lexical (apés movimento de V° para 1°), tal verbo é capaz de
selecionar seu DP argumento interno; estar disponivel para nominalizagao, e por portar

um trago iV, ir lexical nao precisa selecionar um verbo como seu complemento.

Work. Pap. Linguist., 22(2), Florianépolis, 2021 89


http://doi.org/10.5007/1984-8420.2021.e76112

http://doi.org/10.5007/1984-8420.2021.e76112

Diante disso, a dinAmica da derivagio do verbo ir lexical em (64) est4 representada
abaixo. Primeiramente esse verbo é inserido dentro da concha de VP, em V°, participando
da selegdo semantica dos seus argumentos, como visto em §1 (caso um PP faga parte da
Numeragio, este é concatenado como complemento de V°). Em seguida, o verbo move-
-se para o nucleo de vP, checando, eventualmente, o papel tematico do DP sujeito. Até

esse ponto da derivagao, a estrutura esta representada em (64), a seguir:

(63) Nao sei pera onde vou; sou selvagem sou uma alma que pecou culpas mortais

contra o Deus que me criou a Sua imagem. (Gil Vicente, século XVI)

(64)

DP v’
pra 7

vou _—

uT[presente]
[¥+TI v

<vou= uT[presente]

[%+T]

Apbs a checagem de papel temdtico, o verbo lexical precisa ter seus tragos temporais
uT[PRESENTE] checados para que s6 sejam encaminhados para LF tracos interpretaveis.
Dessa forma, insere-se na derivagdo o nicleo T, cujos tragos /T | precisam ser valorados.
T age como uma sonda, encontrando o trago T do verbo. Por esse trago ser nao inter-
pretével, ele est4 ativo para a computagao sintatica. O traco a ser valorado iT[ ] deve ser o
trago de PRESENTE, pois 0 componente semantico precisa interpretar a temporalidade da
senten¢a como concomitante a fala, i.e., como presente déitico.

Portanto, o verbo ir, na derivagio de (63), ap6s a relagdo de Agree com o T°, checa
seu traco uT e, com efeito, valora o traco do nticleo de TP com o valor [PRESENTE] (cf.

(65a)). A derivacao termina costumeiramente, com movimento do verbo a T°:
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(65) a.
_,.--'"'.-’IE--““‘--.,_
T‘
.-""fk""‘\-\
T M vP
.—-"‘/\\‘\
pro v’
uT[presente] W VP
[¥+T] wou f
A"
<Vous
wT[presente]
[+T]
Agree
b.
’__—-—/]:L\\_
pro T
Tﬂ'[]:lrcﬂ'ntc] vP
uﬂpﬂ‘cscnltlvfu ) /"\\ ’
[w+E) pro> v
uT(presente] ¥ VP
[W+T]  <vpu> _,,f"
V
=W
T presente]
[%+T]

4.3 Derivando a leitura prospectiva de ir auxiliar

Argumentamos em §2 em favor da existéncia de uma leitura prospectiva para o
verbo ir, inclusive com evidéncias histdricas da sua existéncia, como mostramos em §3.
Conforme foi discutido, o aspecto prospectivo estd intimamente relacionado as nogoes
de tempo, modo e aspecto. Por se tratar de um evento que tem potencial para ocorrer
imediatamente ap0s a fala, conferimos tais leituras aos seguintes tragos: Woll[ IRREALIS],
que dispara a leitura de evento potencial, Asp[PROSPECGAO] que veicula a imediatez do
evento e T[PRESENTE/PASSADO| que ancora o tempo desse evento potencial como ime-
diatamente apés a uma fala anterior — A porta ia bater(, mas o Jodo ndo deixou) — ou no

momento da fala — A porta vai bater (e bate).
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Quando o auxiliar entra na derivagio, o seu trago uV funciona como uma sonda
em busca de um alvo. O verbo ir licencia o traco modal do alvo com o valor [IRREALIS].
O alvo ativo seria, pois, o verbo que estd no complemento do auxiliar, que porta tragos
iV[IRREALIS], uma vez que o trago [IRREALIS] em V vai ser responsavel pela manifesta-
¢ao morfoldgica do infinitivo, que ¢é a unica forma nao finita selecionada pelo verbo ir
(cf. LUNGUINHO, 2006, 2011; RESENDE; ARAUJO-ADRIANO, 2019). A derivacio

acontece como se segue, levando em consideracio (66), a seguir:

(66) Atengio! Mr. James vai cantar! ( Joaquim Macedo, século XIX)

A derivagio de (66) comecga com a insercio do verbo principal e seus ar-

gumentos. Por ser um auxiliar, ir ~nao seleciona seus argumentos, deixan-
prospecgdo
do tal fungao para o verbo principal. No caso, o verbo cantar é inserido no ntcleo
de V, que se move para a posigao de nucleo, v. Apds a inser¢ao do DP sujeito, v che-
ca o papel temdtico de [+AGENTE] do seu argumento externo. Tal verbo carre-
ga tragos iV[IRREALIS], realizados foneticamente como um VP infinitivo, que pre-
cisam ser checados. Em seguida, o auxiliar, que porta tragos uV[ ], ¢ inserido"
em Aux’ por ter tragos categoriais v_ . A presenca desse trago nao interpretével o qualifica
aux

como uma sonda que estabelece Agree com o alvo cantar. Como existe c-comando entre o

auxiliar e o verbo, a relagao de Agree é estabelecida e o trago uV[ ] do auxiliar é valorado:

10" A escolha tedrica de se concatenar auxiliares em uma projecao AuxP e ndo diretamente na zona TAM,
como é proposto por Roberts e Roussou (2003), é justificada pelo fendmeno da elipse de VP. Cyrino e
Matos (2005) mostram que é o algamento do verbo (finito ou auxiliar) que garante que haja paralelismo
entre o local de identidade e o verbo. Para as autoras, quando o verbo se move, a copia deixada é
interpretada como o predicado, o que impede a agramaticalidade de *“Ele trabalhava até tarde e nds
também ficivamos [-]”, em que [-] é tido como “ficivamos a trabalhar/trabalhando até tarde”. Se auxiliares
no PB forem diretamente inseridos na zona TAM, a elipse de VP nao seria licenciada. De qualquer modo,
uma das motivagdes de Roberts e Roussou (2003) para a concatenagio do auxiliar diretamente em TAM
é a auséncia de sele¢do semantica dos auxiliares. Ora, tal comportamento também ¢é esperado quando
auxiliares sdo concatenados em AuxP: por estarem fora de vP, local da sele¢ao do DP sujeito, esses verbos
sdo incapazes de restringir seu sujeito. Dessa maneira, concatenar o verbo auxiliar em Aux0 explica o seu
comportamento no que se refere tanto a sele¢do semantica quanto ao licenciamento da elipse de VP.
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(67)
AuxP
Aux vP
vai T
e A A
ITCalis
wAsplprospeccio] M. James T T
wT[presente] v VP
cantar
iV [irrealis] "'-"ff
=cantar= )
Y [irrealis]
AgreE

Na medida em que o auxiliar precisa checar seus tragos nao interpretdveis, outros
objetos sintdticos precisam ser inseridos na derivagao. Nao obstante, para que a leitura
de prospecgao, presente no trago uAsp [PROSPECGAO], seja capturada no componente
semdntico, ir precisa estabelecer uma relagao de Agree com um nucleo funcional que che-
que tal trago. Quando AspP é inserido na derivagao, seu nucleo tem um trago iAsp[ | que
precisa ser valorado. Tal valoragao ocorre por meio da operagao de Agree: o trago iAsp
atua como uma sonda e encontra o trago uAsp do auxiliar. Por esse trago ser nao interpre-
tavel, esse trago estd ativo para a computagao. Agree é estabelecido e iAsp em AspP ¢é va-
lorado como [PROSPECGAO] e o trago uAsp do auxiliar ir é checado. Apds essa operacao,

ocorre movimento de v__para AspP[PROSPECGAO].
(68)
AspP

Asp? itvep[prospeecio AuxP

[ A + Arsp + T vai .-"'-.-."-r.‘“---‘-‘-""'--

widirrealis) " {va}:“ A T) vP
whsp[prospecgio] tAmp
uT]presenic i irrealis] ..—"'ﬂ""'-.
*?&p[wmpnc-:hl DP '
HPrset=l My, James "~
v VP
cantar _—"
W [irrealis) v
<cantar>

iW[orreals)
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Quando WOollP ¢ inserido, os seus tracos nao valorados entram em uma relagao de
Agree com o alvo ativo, os tragos do auxiliar. O trago interpretavel de Woll é valorado
como [IRREALIS] e o trago ndo interpretavel do auxiliar é apagado. Apds o movimento
de ir para Woll, a derivagao ocorre normalmente, com a projecao de T e valoragao de seu
traco iT [ ] com o valor [PRESENTE] do trago uT[PRESENTE] do auxiliar, seguido do seu

movimento para T

(69)
TP

Spec :
Mr. James ,/I\

A , T iT|presente] Wollp
wiirrealia] val
H'.*IF’E '1'# i ] irrn
Sl rreatls] N _ Wollo ™= A gnp
wE[presente] [+ Aep = Wl T] g
whdirrealis| -
wheplpeopecsil Asp twlsepesdal g p
uTipreseme] I :'h;lﬂ.lr-" M
Al & fgp # 1]
....:.;|i.==.1i5:t|I ’ Aux vP
whap|prospecehol =
wWll[drreaiéa] <val> I"f,..ﬁ‘\“‘"
wTprescoee | [ Aviin + Aip = Wall + T] D[.‘r 'I-?'I
whiarrcalia] <M
shsp[prospeepha) T ’
wWoll]irreatis] i VP
wl[presense] cantar ,..-"'""
iV [irrealis] v
CCaniars.
Warrealis)

A estrutura em (69) seria o segundo estdgio da evolugio do verbo ir (cf. §3).

4.4 Derivando a leitura de futuridade de ir auxiliar

Como ja discutido, em termos formais, Roberts e Roussou (2003 ), a0 observarem
o fendmeno da gramaticalizagao nas linguas, argumentam que a principal generalizagao
que se pode fazer é que ele cria um novo material funcional que sempre envolve simpli-
ficagao estrutural e reandlise de movimento. Dessa maneira, a reandlise de ir, conforme
argumentamos, deveria ser captada em termos de mapeamento sintdtico, ou seja, a estru-

tura sintatica (ou a derivagao) de ir_deveria ser diferente da de (69), a fim de derivar

irrealis
essa mudanga.

Dito isso, o verbo ir, veiculando evento em poténcia, por ser um auxiliar cuja de-
pendéncia morfossintética é selecionar um verbo nao finito, tem tragos uV[ ]. O verbo
c-comandado pelo auxiliar tem tragos iV[IRREALIS], realizado foneticamente como infi-

nitivo. Ir,_ também tem tragos que, em LF, levam a uma leitura de um evento em po-
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téncia. Assim, tal item carrega consigo tragos nao interpretdveis uWoll[IRREALIS]. Ir em
(70), por estar flexionado no presente, também portaria um trago temporal T [PRESEN-

TE]. Dessa forma, vejamos como ocorre a derivagio da seguinte sentenca.

(70) Eu sempre vou sentir muito orgulho de ter sido apaixonado por vocé. (Mario
Viana, século XX)

Primeiramente, o verbo lexical sentir é inserido na derivagio na concha do VP, atu-
ando na selegao semantica dos seus argumentos. Em seguida, V se move para o nucleo de
vP e, quando o DP é inserido em Spec, v, o verbo checa seu papel tematico. Em seguida,
oauxiliarv  ir  ¢&introduzido em AuxP com tragos uV[ ], agindo como uma sonda a
procura de um alvo que porta tragos iV[IRREALIS]. A relagdo de Agree com o verbo valora
seus tragos como [IRREALIS], o que licencia um VP infinitivo. A derivagio de (70) é re-

presentada em (71) até o momento em que AuxP é inserido:

(71)

AuxP
Aux vP
vou T~
[Ass + Woll] DP v’
wi[irrealis]
wWaoll[irrealis] cu A
v VP
sentir _—~"
iV [irrealis] vV
< ir=
sentir iV [irrealis]
Agree

Apés a relagao de Agree de v com v, para que a sentenca seja interpretada com
uma leitura futurizada no componente semantico, é necessirio que os tracos uWoll[Ir-
REALIS] dov__sejam deletados. Para tanto, WollP é inserido na derivago. O trago iWoll[
] de WolIP entra em uma relagao de Agree com o trago uWoll do auxiliar. Agree é estabele-
cido e o trago iWoll de WollP é valorado como [IRREALIS], com consequente apagamento

do trago uWoll. Apés completado o AdvP, no caso de (70), o nticleo de TP ¢ inserido.
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(72)

— T

Spec :
Eu ’/’l\

T AdvP
Adv WollP
sempre
Wwoll MWaoll[irrealis] AuxP
sWeirrealis) vou /"\\
[ + Woll [ YOU> vP
wWoll[irrealis] T~
DP v’
eu T
o VP
<gentir> /
[ imealis) v

<gentir> % [irrealis)

Diferentemente de outras propostas aventadas na literatura (cf. WURMBRAND
2007; LUNGUINHO, 2011), propde-se aqui que o v__ir . nio se move para
a posicao de T°, mas somente estabelece Agree com esse nucleo para checar tra-
cos temporais uT [presente], no caso de (70). Argumentamos que ir ndo sobe para
T em estruturas de futuridade, tendo em vista o ordenamento do advérbio sempre'!
e o licenciamento da elipse de VP.

Alguns autores atestam a preferéncia pela anteposi¢ao de sempre ao verbo, no
PB contemporineo (cf. AMBAR et. al, 2004; CYRINO, 2013; TESCARI NETO,
2013; REINTGES; CYRINO, 2018; SCHIFANO, 2018). Em relacio a diacronia, en-
quanto a forma sintética esteve presente no sistema linguistico do PB, o verbo se en-

contrava em uma posi¢ao a esquerda de sempre, V_.ADV__ . Isso sugere que a forma
—_ sempre

sintética se movia para um nucleo, T, acima deste advérlpaio, caso se considere que
a sintaxe do ADV, ¢ T c-comandando sempre: [TP [T][ADVP [sempre][WollP
[Woll°][AspP [Asp®][...[AuxP [Aux’][VP]]]]]]] (cf. CINQUE, 1999; CYRINO, 2013
;2 REINTGES; CYRINO, 2018, SCHIFANO, 2018; entre outros). Com a entrada de

if, ., 7 INfNitivo no sistema linguistico, 0 ordenamento do ADV,_~ mostra que o verbo

irrealis

1 H4, no entanto, evidéncias recentes, descobertas ap0s este trabalho ter sido concluido, de que, na realidade,
o verbo ir deve se mover para uma posi¢cao mais alta na sentenca considerando o posicionamento desse
verbo em relagido a nido apenas o advérbio sempre, mas também em relagdo a advérbios mais altos que
c-comandam tal advérbio no PB contemporaneo, como ainda, ndo ... ainda, ndo ... mais (cf. ARAUJO-
ADRIANO, 2021a, 2021b).

12 Cyrino (2013) e Reintges e Cyrino (2018) assumem, seguindo Giorgi e Pianesi (1997), que TP ¢ dividido
em dois: TP1 e TP2. Para eles, sempre com leitura aspectual/temporal no PB é c-comandado por TP1,
mas nio TP2, como em [TP1 [T1][ADVP [sempre][ TP2[T2][vP]]]]. Assim, a ordem sempre V é
gerada quando V se move a TP2, mas ndo TP1. Nossa andlise vai ao encontro da proposta de Cyrino
(2013) e Reintges e Cyrino (2018): dirfamos que o futuro sintético se movia até TP1 para licenciar a
leitura de Tempo futuro, gerando a ordem V_sempre, enquanto a perifrase com ir teria como pouso final
TP2, o que linearizaria a ordem sempre_V.
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se encontra a sua direita, o que evidencia o movimento menor do verbo: para um nicleo

abaixo de tal advérbio, no caso Woll’:

(73) a. Tende-me em conta de amigo, e [, [, [, tereis [, sempre de mim exces-
sos de par em par, finezas de mim em mim (Gregério de Matos, século XVII)
b. [, [ Eu[,,, sempre [  vou sentir muito orgulho de ter sido apaixona-

do por vocé (Mario Vianna, século XIX)

Em relagio A elipse de VP, Matos e Cyrino (2001) e Cyrino e Matos
(2002), por exemplo, propdem que a projecio funcional que licencia tal elip-
se em PB pode ser qualquer projecao funcional abaixo de T, enquanto no PE é

T. Seguindo essa esteira, uma vez que propomos que ir, nio se move para T"

irrealis
em PB, isso poderia fazer algumas previsoes sobre a elipse de VP. Se nossa anélise estiver
no caminho correto, é esperado que possamos encontrar elipse de VP em contextos em
que a posigdo para onde o verbo se move é Woll° (TP > WollP), i.e., uma posigdo abaixo

de TP:

(74) a. As mulheres vio assar bolo para a festa e os homens nio vio [-]

[-] e oshomens nao [ °véo, [ vao assar bolo para a festa]

VP/AUXP
b. As mulheres vao assar bolo para a festa e os homens também vio [-].

[-] e os homens também [ °véo, [ vao, assar bolo para a festa]

VP/AUXP

Em (74), percebemos que a elipse de VP é recuperada em um contexto perifrastico
de futuridade, uma vez que o verbo se move para a projecao funcional mais baixa que
TP. De acordo com Cyrino e Matos (2007), a elipse de VP ¢ licenciada sob c-comando
local por um nucleo funcional com tragos-V que se concatena com ele. Portanto, o licen-
ciamento da elipse de VP no contexto de futuridade ocorre quando T se concatena com
WOolIP_vP, que poderia ser o licenciador verbal. Uma vez que um item de natureza verbal
se concatena com WOollP, ele também satisfaria o requerimento de c-comando imediato
proposto pelas autoras. Observe:

(75) a. As mulheres vio . assar, _bolo para a festa e os homens também vao

-3

PRS-3s [']

13 Na realidade, assumindo uma arquitetura um pouco mais estruturada, como a de Harwood (2015) - TP
> InfP > ProgP > PartP > VozP > vP -, a elipse do VP em (74) e (75) poderia muito bem ser explicada
ainda que ir tenha se movido para T (cf. também Nota 11). O ponto é que o infinitivo elidido, tendo sido
licenciado pelo movimento do VP a InfP, por exemplo, ainda mantém a generalizagdo de que em PB a
elipse de VP é abaixo de T.
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b.
&P
T
€ TP
T VP elidido
DP ’
_ /\
os homens To AdvP
Adv? WollP_vp/auxp
também

Diante disso, o préximo passo da derivagio em (75) e (72) é estabelecido com a re-

lagiodeir . eT pormeio de uma operagio de Agree entre os tracos uT[PRESENTE] de ir

irrealis
e os tragos /T ] de T° (e posterior movimento do DP sujeito em Spec, vP para Spec, TP).
Como lembram Muller e Bertucci (2019), verbos no presente, em linguas passado versus
nao passado como o PB, disparam uma leitura candnica de presente ou de futuro. Assim,
a leitura seméntica associada ao trago valorado em T leva em consideragao a morfologia

de ir e nao necessariamente uma correla¢ao semantica.

5 A guisa de uma conclusao

A reandlise do verbo ir, como sugerido neste artigo, ocorreu em trés estagios. Em
um primeiro momento (séc. XVI), ir comportava-se como um verbo lexical, com leitura
de movimento espacial, selecionando seus argumentos. Em um segundo momento (séc.
XVII e XVIII), esse verbo foi reanalisado a partir da sua contraparte lexical e passou a ter
propriedades de verbo funcional, disparando uma leitura de prospecgao. Por dltimo, em
um terceiro momento (séc. XIX, XX e XXI), ir foi reanalisado novamente como outro
item funcional (a0 que ROBERTS; ROUSSOU, 2003 chamam de “caminhos de grama-
ticalizagdo”). A Tabela 2 organiza esse caminho da gramaticalizagdo do verbo ir no por-

tugués brasileiro.
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Tabela 2 - O caminho da gramaticalizagao de ir: de lexical a funcional

Epoca Estrutura Leitura Tragos formais
| [plpvoul [, [, voully, [, vou]]]]] | 000 vTL]
(oL voul [ [ vou][ [ vou]]]]] | Lecomos T
O s A | Bl P et
ol VAl Lol VoL vl (L Vel PROSPECGAO
1 fcantar] [ Tearbar] 1171711 e uT\[/]
oL, voul [.[ [ vou][,[ vou]]]]] | Locomes It
Prospecgio tWOII[IRREALIS ]
Lo Lovaill [ vaill L vail L L ved] uAsp[PROSPECGAO]
XD XX 1 pleantar] feantar] 1111 oI ]
uV
Futuro uWOII[IRREALIS]
[l [Woup[w(,uffvzl[l&ﬁ[]qm[ Zou] [, [cantar] uT \[/ ]
u

Sob o ponto de vista formal, propusemos que o verbo ir lexical apresentava tragos
iV, uma vez que nao precisava se concatenar com uma proje¢ao verbal. A reanalise ocor-
reu quando a crianga do século XVII j4 atribuiu a possibilidade de o DP sujeito do verbo
ir portar um trago [-HUMANO], o que reconfigura a ideia de que sujeitos incapazes de se

locomover podem se deslocar:

(76) (Ouve-se o sino da estagdo e, ao longe, o arfar surdo do trem)

O trem vai chegar!

[-ANIMADO] [-HUMANO]

Além disso, mostramos que esse novo item que veicula locomogao disparou uma
leitura de movimento primeiramente imediatamente ap6s a fala: o verbo ir passa a selecio-
nar como complemento um VP infinitivo em consequéncia da alteragao do trago verbal
para uV. A partir dai, tal verbo passa a ter propriedades de um auxiliar, ndo restringindo
totalmente seu DP argumento externo (cf. §3) e disparando uma leitura associada a tem-
po, aspecto e modo, uAsp, uWoll e uT. Nesse sentido, poderiamos falar em gramaticali-
zagdo/reandlise, em que um item lexical deu origem a um item funcional (ir pleno — lo-
comogao > ir auxiliar — prospecgéo) ; cuja realizacao ocorreu em uma posi¢ao mais alta
da drvore: primeiramente ir lexicalizava uma camada lexical, em um segundo momento

passa a lexicalizar uma camada funcional auxiliar, mais alta, ou seja, um caminho ascen-

14 Cf. Nota 11.
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dente: (VP > AuxP). O fato de ir prospectivo ter ganhado tragos (uAsp e uWoll), ndo
perdido, e ndo ter se comportado totalmente como auxiliar no quesito selegao semantica
do DP sujeito, pode ser um indicio para afirmar que de ir lexical para ir prospectivo nao
houve uma reandlise completa, mas um passo para a verdadeira reandlise: que deu origem
air irrealis/futuridade.

No século XVIII a crianga estendeu a leitura de deslocamento temporal imediata-
mente apds a fala para todos os outros contextos. Ainda um nucleo funcional, esse pro-
cesso reanalisou de fato o verbo ir, com perda de tragos e movimentos: manteve-se o
trago uV, perdeu-se o trago uAsp e perdeu-se 0 movimento de Aux-para-Asp e de Woll-
para-T*, perdas prototipicas no processo de reanédlise (ROBERTS; ROUSSOU, 2003).
Ir agora nao veicula mais deslocamento temporal somente imediatamente ap6s a fala (pro-
priedade do trago uAsp), passando a portar apenas tragos uWoll[ IRREALIS]. Assim, nova-
mente, um item funcional foi criado a partir da lexicalizagdo de uma projecao funcional
mais alta: WollP na estrutura em v < AuxP < AspP < WollP. Nota-se que ir prospectivo,
embora também lexicalize WollP, lexicaliza também uma projecao baixa, AspP, diferen-
temente de ir irrealis/futuridade, que lexicaliza somente uma proje¢ao mais alta, WollP,
em um percurso ascendente. Tal item seria aquele que mais tarde competiria com a forma
sintética, tomando o espago da realizagao de futuridade no PB.

Em sintese, sob um ponto de vista formal para a mudanga diacrénica, o presente
artigo propds uma explicagdo para a reanalise do verbo ir, sugerindo que esse processo
ocorreu de maneira ascendente'® e com simplificacio estrutural. Assim, de lexical a fun-

cional, ir disparou uma leitura de (i) movimento, (ii) prospecgio e (iii) futuridade.
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